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1 UVOD

Zpracovani oborové analytické' bibliografie je dilezitym piedpokladem kva-
litniho vyzkumu v témér kazdé védecké discipliné. Informace o existujici pri-
marni i sekundarni literatufe oboru totiz ve znacné mire ovliviuji vlastni ba-
datelskou praci v riznych fazich vyzkumu: v jeho pocatecni heuristické fazi je
potieba zorientovat se v zakladni dostupné literatuie a s ohledem na jeji stav
upresnit formulaci zkoumaného problému, v dalsich fazich vyzkumu zase in-
formace o vysledcich predchoziho badani umoznuji korigovat vlastni feSeni
Ci presnéji formulovat vysledky badatelské prace. Primarni zdroje informaci
o dostupné literature a pramenech pritom pro fadu oborl predstavuji jejich
specialni oborové bibliografie, které tak tvoii zakladni infrastrukturni zazemi
pro vyzkum vjejich ramci ajejichz (ne)existence a kvalita ve znacné mife ovliv-
nuje casovou narocnost vlastniho badani.

Vyznam analytické bibliografie pro jednotlivé obory pochopitelné souvisi
s predmeétem jejich vlastniho vyzkumu i metodami, které ta ktera védecka disci-
plina pouziva. Zvlast vyrazné tu pritom vynika rozdil mezi prirodnimi védami
na strané jedné a humanitnimi disciplinami na strané druhé. V pfirodnich vé-
dach je obvykle kladen ddraz na aktualnost poznatkd, jez dalsi vyzkum dale
zpresnuje a rozviji, humanitni discipliny naopak vétsinou reflektuji vysledky
badani zabirajicitho casové mnohem delsi plochu a dilezita je pro né spise
komplexnost bibliografickych informaci.

1 Vtéto metodice volime pro pfedmét naseho zajmu jako vychozi terminologicky pres-
néjsi pojem ,analytickd bibliografie”, a¢ je v ¢eském prostfedi obecnéji vice rozsiten a uzi-
vén pojem ,bibliografie ¢lankova”. Pojem &lankova bibliografie ma viak ponékud zuze-
né&jsi rozsah a sugeruje, Zze predmétem dané bibliografie jsou pouze ¢€lanky, nikoli dalsi
typy dokumentt jako nesamostatné ¢asti knih ¢&i pfipadné i knizni monografie samotné.

Pred zavorku je tfeba téz vytknout, Ze mezi typy dokumentd sledované v této me-
todice patfi téz knihy. Protoze vSak problematika jejich zpracovani a popisu je peclivé
rozpracovéana v ramci knihovnictvi a informaéni védy, jejichz postupy se v tomto ohledu
od pfistupu oborové bibliografie li§i jen minimalné, vénujeme jim v rdmci textu jen
relativné okrajovou pozornost tam, kde je to nezbytné, popf. kde knihovnické normy
neposkytuji vhodné feseni.
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Dal$im vyraznym délicim prvkem mezi obéma skupinami véd je jejich od-
liSny geograficky zabér. Zatimco prirodni védy dnes funguji predevsim v mezi-
narodnim kontextu a vysledky jejich vyzkumu jsou reflektovany mezinarodni
védeckou komunitou a zpracovani databéazi publikaéni ¢innosti? se v jejich
piipadé Casto ujimaji komercni firmy, které je porizuji v podob¢ bazi biblio-
metrickych (napt. Web of Science spolecnosti Clarivate Analytics — http://
www.webofscience.com/, databaze Scopus — http://www.scopus.com atp.),
situace humanitnich véd je vtomto ohledu specifi¢téjsi: fada z nich totiz fun-
guje hlavné vnarodnim ¢i regionalnim métitku, nebot pfedmétem jejich zajmu
jsou kultura a jazyk konkrétni Casoprostorove vazané lidské spolecnosti. Obo-
rové bibliografie proto byvaji zpracovavany castéji v disciplinach humanitnich
a spolecenskovédnich, pro néz ma téz vétsi vyznam porizovani bibliografii re-
trospektivnich, tj. cilen¢ podchycujicich material ze starsich ¢asovych obdobi,
ktery mize napomoci diachronni analyze vybraného fenoménu.

V Ceské republice ma zpracovani oborovych analytickjch bibliografii po-
mérné dlouhou tradici, avSak obecnym metodologickym otazkam jejich pii-
pravy nebyla s vyjimkou techniky zpracovani zaznamu a jeho katalogizace,
rozvijené v ramci knihovnictvi a informacni védy, az doposud vénovana syste-
matictéjsi pozornost, resp. metodické poznatky spojené se zpracovanim a pro-
vozovanim oborové bibliografie byly doposud fixovany a vefejn¢ publikovany
jen velmi ojedinéle. Jednim z hlavnich zameért této prace je proto pokusit se
tento stav napravit a nastinit zakladni problémy s provozovanim oborové bib-
liografie spjaté a nasledné predlozit jejich mozna reSeni.

Bibliografii pritom pro potreby této metodiky nemyslime jen nauku o po-
pisu jednotlivych dokumentd, tj. nejde ndm jen o technickou stranku kata-
logizace, na niz byva zejména v knihovnickém prostiedi nékdy redukovana,
ale v souladu s Emanuelem Mackem ji chapeme jako samostatnou pomoc-
nou disciplinu kazdého svébytného védniho oboru,® jejimz tkolem je nejen
evidovat, ale téz systematicky popsat, usporadat a hierarchizovat prislusnou

2 Vpfipadé tohoto typu databazi radéji nehovofime o oborové analytické bibliografii
ve vlastnim smyslu slova. Jde totiz o baze multidisciplinarni, jejichz G¢elem je primarné
méfit publikaéni vykonnost pomoci ukazatell, jako jsou impakt faktor, h-index, AlIS atp.
Vzhledem ke geografické a z¢asti i jazykové rozriznénosti materialu tyto baze obvykle
nemivaji pfilis rozpracovany vécny popis: nejsou validovany vici tezaurdm vécného
popisu ani vidi soubordm jmennych autorit, nemivaji anotace atp. a sleduji predevsim
aktudlni produkci, zatimco retrospektivné data doplnuji spise ojedinéle.

3 MACEK, Emanuel: Bibliografie ceské beletrie a literarni védy: metodicka prirucka.
Praha: Ustav pro ceskou literaturu CSAV, 1969,s. 11.
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mnozinu dokumentd od nejobecnéjsi roviny celku dané oborové bibliografie
az po jeji dilci vjseky v podobé bibliografii specializovanych. Zaroven jsme
ale presvédceni, Ze i pies zohlednéni dil¢ich specifickych potreb jednotlivych
takto definovanych oborovych bibliografii je mozné alespon zcasti formulo-
vat zasady a vychodiska pro zpracovani oborové bibliografie obecné, které by
byly pouzitelné nejen pro specifickou problematiku bibliografického zpraco-
vani dokumentd pro konkrétni védni obor, ale v ne¢kterych aspektech téz pro
obory ostatni.

Diskuse o metodickych aspektech pomérné komplikované a ¢lenité proble-
matiky zpracovani oborové analytické bibliografie se v poslednich nékolika
dekadach koncentrovala zejména na otazky spojené s technikou katalogizace.
Soustavnéji byla pritom rozpracovavana zejména otazka katalogizace ¢lankd
v databazovém prostiedi, a to v nékdejsim Oddéleni analytického zpracovani
Nérodni knihovny CR. Takto vzniklé metodické materialy pro katalogizaci ¢lan-
kové bibliografie jsou dostupné v ramci jiz bohuzel neudrzovaného portalu
http://wwwold.nkp.cz/pages/page.php3?page=oazp_metodika.htm.

Hned na Gvod je proto tfeba zdlraznit, ze cilem této publikace primarné
nema byt reSeni technické otazky bibliografického popisu, resp. katalogizace
dokumentt. Ta je dana mezinarodnimi standardy, jejichz lokalni interpre-
tace jsou plné v gesci Narodni knihovny CR. V této podobé je prebira i valna
vétsina bibliografii oborovych, které je mohou dle svych potieb dale uptes-
novat prostrednictvim lokalnich interpretaci a doplikd. V ceském prostredi
byla navic relativné nedavno (2015) nasazovana nova katalogizac¢ni pravidla
RDA,* jejichz nérodni interpretace a aplikace pro specifické problémy spo-
jené s katalogizaci analytického materialu bude zfejmeé jesté upresnovana. Fi-
xace téchto pravidel je proto prozatim svym zplsobem jesté predcasna, byt
z dlouhodobého hlediska samoziejmé zadouci. Komplexni navod na katalo-
gizaci oborové bibliografie proto v ramci této publikace podavat nebudeme
a jen v ne€kolika specifickych ptipadech, u nichz dle naseho nazoru reseni
v ramci stavajicich standardd neni viibec formulovano, popt. pro specifické
potreby oborovych bibliografii neni zcela postacujici, se pokusime takovato
feSeni nastinit.

Soustavnéji je rozpracovana pribuzna otazka citovani a bibliografickych ci-
tacl, jiz se vdomacim prostiedi v posledni dobé asi nejaktivnéji vénuje por-
tal http://www.citace.com/. V této souvislosti je tak tfeba alespon kratce

4 Katalogizaéni pravidla RDA byla v ¢eském knihovnictvi zavedena s platnosti od
kvétna 2015.
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objasnit pomér této metodiky k tzv. bibliografické citaci ¢i citovani a citacni
etice obecné. Zpusob, jak citovat odbornou literaturu pro ceské prostiedi, sta-
novuje norma CSN ISO 690, byt vadé bodti feseni spise doporucuje, nez za-
vazné fixuje. V mezinarodnim meéfitku se mzeme setkat i s dalsimi odlisnymi
standardy (Harvard Referencing, Chicago Manual of Style, MLA — Modern
Language Association atp.). Individualni normy pro zplsob citovani si pak
muze téz stanovit napi. redakce jednotlivého Casopisu, popf. existuji rlizné
upravy normy dle potteb jednotlivych obord. Problematika citaci se vSak kon-
centruje primarné na otazku, jak na dany dokument jednoznacné odkazat, ni-
koli jak jej komplexné popsat, proto i nahledy na podobu bibliografické citace
¢i vlastnich popisnych Gdaji o zpracovavaném dokumentu ze strany oborové
bibliografie a ze strany potfeb citacni etiky mohou byt v dil¢ich aspektech od-
lisné, byt zakladni vychodisko obou pristupti, dané objektivnimi vlastnostmi
konkrétniho dokumentu, je spolecné.

K otazce vlastniho metodického zpracovani oborové bibliografie bylo v ces-
tiné dosud oficialn¢ publikovano jen minimum soustavnéjsich materiald; jed-
notliva prislusna pracovisté vétSinou shrnula své postupy do podoby inter-
nich tiskd a navodd, které nejsou vefejn¢ dostupné, popr. jsou tato pravidla
Sifena jen Ustni tradici. Za nejvyznamnéjsi a viceméné jedinou ndm znamou
oficialné vydanou publikaci knizniho rozsahu k této problematice tak mizeme
povazovat publikaci Emanuela Macka, nékdejsiho vedouciho bibliografického
oddéleni Ustavu pro &eskou literaturu CSAV, s nazvem Bibliografie Ceské belet-
rie a literdrni védy: metodickd prirucka, vydanou roku 1969.¢ Tato publikace sice
zlstava v mnoha ohledech dodnes platna, zaroven je vsak tieba fadu jejich
feSeni uzpusobit dneSnim pozadavkiim a moznostem: predstavuje totiz vyni-
kajici shrnuti postupt bibliografické prace pti zpracovani oborové bibliografie
v podobé listkové kartotéky, s niz mél Emanuel Macek jako vedouci redaktor
dvou tehdejsich hlavnich dlouholetjch projektt UCL — Retrospektivni biblio-
grafie eské literatury 17701945 a bibliografickych ro¢enek Ceskd literdrni véda

5 NORMA CSN; BIERNATOVA, Olga — SKUPA, Jan: Bibliografické odkazy a citace do-
kumentt dle CSN I1SO 690 (01 0197) platné od 1. dubna 2011. Citace.com [online],
2011 [cit. 2020-05-04]. Dostupné z: http://www.citace.com/CSN-ISO-690.pdf.

6 V relativné nedavné dobé byla publikovéna i metodika pro pfipravu bibliografie
geografické (srov. NOVOTNA, Eva a kol.: Geografické bibliografie CR on-line: GEOBIB-
LINE. Praha: Vydavatelstvi VSCHT, 2011). Geografickéa databéze je viak budovana jako
souborny katalog v rdmci specifického kooperaéniho systému a tézisté této publikace
spociva zejména v rozboru technickych moznosti prebirani dat a sdilené katalogizace.
Vénuje se tak ponékud odlisné problematice, nez zamysli tato publikace.
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vychazejicich od pocatku sedesatych let a mapujicich sekundarni oborovou
produkci — bohaté zkuSenosti.

S digitalni revoluci vSak pochopitelné oborova bibliografie presla do kva-
litativné zcela odliSného prostredi a metodické postupy pro jeji zpracovani
je tieba postavit tak, aby odpovidaly kvalitativné zasadn¢ proménéné situaci
digitalniho véku a prihlizely pritom k nejnovéjsim moznostem doby, jako jsou
online katalogizace, databazové zpracovani, existence fady dostupnych infor-
macnich zdrojd pro reserse od specialnich databazi az po fulltextové digitalni
knihovny atp. O zohlednéni vSech téchto faktord a jejich aplikaci pro potieby
oborové analytické bibliografie by se méla pokusit pravé tato prace.

Pro knizni vydani byl ptivodni text metodiky certifikované roku 2015 dil¢im
zptsobem revidovan a aktualizovan, zejména pokud jde o problematiku spo-
jenou se zpracovanim internetovych a samizdatovych zdroji. V tomto ohledu
mohly byt vyuzity zkusenosti Ceské literarni bibliografie s témito typy mate-
riald, které zacaly byt podchycovany od roku 2016 (samizdat), resp. 2017 (in-
ternet) vramci dal$ich navazujicich projektd.

1.1 CESKA LITERARNI BIBLIOGRAFIE
JAKO VYCHOZi MATERIAL

Vychodiskem pro zpracovani této metodiky jsou mnohaleté zkusenosti se
zpracovanim oborové bibliografie ziskané v Ustavu pro ¢eskou literaturu
AV CR, v. v. i., & jeho institucionalnich ptedchfidcich béhem vice neZ sedm-
desati let praci na tvorbé Ceské literarni bibliografie, at jiz v podobé listkové
kartotéky, tisténych bibliografickych rocenek ¢i ve verzi databazové. Se zapo-
¢tenim Retrospektivni bibliografie je totiz Ceska literarni bibliografie v ramci
Ceské republiky nejvétsi oborovou bibliografii jak co do absolutniho poétu
zpracovanych zaznamd, ktery aktualné presahuje 2,2 milionu excerpt, tak co
do chronologického zabéru excerpce, nebot souvisle pokryva obdobi od po-
c¢atkti narodniho obrozeni (nejstarsi zaznamy pochazeji z roku 1771) az do sou-
Casnosti.

Literarni a literarnévédna bibliografie se navic typologickou rtznorodosti
zpracovavaného materialu z jednotlivych oborovych bibliografii asi nejvice
blizi bibliografii obecné. Podchycuje totiz nejen odbornou oborovou pro-
dukei, ale na rozdil od oborovych bibliografii vétsiny ostatnich védeckych dis-
ciplin si ve vyznamné mife v§ima i publicistickych textd ¢i otiskd beletristic-
kého materialu vdennim tisku nebo kulturnich a spolecenskych casopisech. Jejt
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zabér se neomezuje pouze na vlastni clanky a texty publikované casopisecky,
ale podchycuje mj. téz texty ve sbornicich, pfedmluvy, doslovy, doprovodné
knizni studie i kniZzni monografie samotné. Pestra je i z hlediska oborového:
zaznamenava nejen texty o Ceské literature, ale téz k dalsim narodnim litera-
turam a fadé obort piibuznych. V neposledni fadé pak Ceska literarni bib-
liografie aktualné zacala reflektovat materialy publikované na internetu vcetné
dokumentt multimedialnich ¢i svébytnou oblast samizdatu.

Svymi parametry tak Ceska literarni bibliografie predstavuje velmi rozsahly
korpus dat, ktery mize slouzit jako dostatecné vypovidajici material pro me-
todologickou reflexi problematiky zpracovani oborové analytické bibliografie.
V posledni dobé navic Ceska literarni bibliografie prosla zasadni transformaci:
zdigitalizovana byla rozsahla listkova kartotéka Retrospektivni bibliogra-
fie Ceské literatury 1770-1945, v ramci projektu ,Bibliografie ceské literatury
1945-1960%, feseného jako soucast programu NAKI, byla pro potieby Ceské
literarni bibliografie zpracovana periodika a denni tisk z let 1945-1960 a zaro-
ven mezi lety 2014-2016 prob¢hla konverze starsich bibliografickych bazi pro
obdobi 1961-2012 vcetné bibliografie ceského exilu do formatu MARC21.

Préce na rozvoji Ceské literarni bibliografie tak za tuto relativné kratkou
dobu pfinesly dostatek zkuSenosti s nejriznéjsimi typy aktivit, spojenymi
s provozem oborové bibliografie: analyzou a naslednou digitalizaci oborové
bibliografie zpracovavané v podob¢ listkové kartotéky, spojenou mj. s jeji ko-
necnou redakei a rozfazenim (léta 2010-2012); konverzi komplexu nékolika
historickych bibliografickjch databazi na jednotny standard MARC21 (1éta
2014-2016; v letech 2013-2014 byl navic prevadén katalog knihovny UCL); pre-
chodem na novy katalogizacni standard MARC21 (jaro 2012); rozsahlou re-
trospektivni katalogizaci star§iho materialu, tj. konkrétné obdobi 1945-1960
vramci projektu NAKI (2012-2015), i priibéznou katalogizaci materialu aktual-
niho. Domnivame se proto, ze zkuSenosti se zpracovanim Ceské literarni
bibliografie se jevi jako idealni vychozi material, jehoz prostrednictvim lze
demonstrovat praci na oborové bibliografii a jeji metodiku a postupy na co
rakteru, platné pro nejriiznéjsi oborové bibliografie obecné, tak specifické pro-
blémy dil¢iho razu, tykajici se vybrané mensi mnoziny obord ¢i specifického
typu materialu.
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1.2 CiLE A STRUKTURA PRACE

Cilem této prace je formulovat metodiku pro zpracovani oborové analytické
bibliografie, tedy popsat zp@soby, jakymi pristupovat ke zpracovani takovéto
bibliografie v nejsirsim mozném komplexu ¢innosti, tj. od kritérii vybéru ma-
terialu ke zpracovani pres obecnou charakteristiku jednotlivych typt podchy-
covanych tdajt a vlastni techniku bibliografické prace pti aktudlni i retrospek-
tivni excerpci az k otazkam redakce a drzby bibliografickych databazi, které
dnes predstavuji jiz jednozna¢né dominujici zptisob zpracovani oborovych
bibliografii. Pozornost ale bude vénovana téz otazkam piipravy a sestavovani
bibliografii specializovanych, jez vedle pribézného zpracovani aktualni pro-
dukce tvoii komplementarni ¢ast aktivit vyvijenych v ramci oborové biblio-
grafie. Tvorba specializovanych bibliografii pritom vyzaduje aplikaci Sirokého
komplexu znalosti a technik s bibliografickou praci spojenych a predstavuje tak
pomyslny vyssi stupen bibliografické prace.

Predkladana publikace je rozdélena do nékolika dil¢ich ¢asti, které odpovi-
daji jednotlivym okruh@im problémd se zpracovanim oborové bibliografie spo-
jenjch. Uvodni obecné/teoreticka &ast se zabyva vymezenim pojmu oborové
¢lankové bibliografie a zasazuje jej do kontextu souvisejicich disciplin. Nasle-
duje Cast prakticka/aplikacni, ktera je délena do dvou zakladnich oddild. Prvni
z nich se vénuje obecnym aspektim zpracovani oborové analytické bibliografie
jako celku a postupné si v§sima vymezeni okruhu sledovaného materialu, vlastni
techniky bibliografické prace a zpracovani zaznamd v databazové podobé i od-
chylek od téchto postupt pfi zpracovani bibliografii specializovanych ana za-
ver jsou pak rozebirany redakéni prace na oborové bibliografii.

Druhy oddil se pak cilené vénuje pripravé bibliografii specializovanych. Po
uvodnim teoretickém pojednani problematiky nasleduje klasifikace zakladnich
druhd specializovanych bibliografii, popis metodického postupu jejich zpraco-
vani a zavére¢nou ¢ast opét tvori rozbor postupl redakénich a pripravy dané
bibliografie k publikaci. V obou hlavnich oddilech je teoreticka a klasifikacni
¢ast doplnovana o prehled zakladnich typd problémi, s nimiz se zpracovatel
bibliografie setkava, aje navrzeno jejich feseni.

Zpracovani oborové analytické bibliografie sice predstavuje tradi¢ni soucast
provozu té které védeckeé discipliny, avSak vlastni teoreticko-metodické reflexe
se mu dostava jen minimalné. Obzvlasté po informacni a digitalni revoluci,
ktera do Ceského prostredi prisla s nastupem osobnich pocitact a posléze in-
ternetu v zavéru minulého tisicileti, se diskuse tykajici se uzsi problematiky
analytické bibliografie koncentrovala zejména k otazkam katalogizacni praxe,
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které se vzhledem ke svému vyznamu a aktualnosti, obzvlasté pak s ohledem na
implementaci standardd z oblasti knihovnictvi, nutnych pro fungovani sdilené
katalogizace, dostaly jednoznacné do popredi zajmu. Kyzené zavedeni stan-
dardt totiz umoznuje navazani maximalni kooperace mezi jednotlivymi insti-
tucemi, projevujici se dnes mj. vznikem nejraznéjsich soubornych katalogi ¢i
narodniho koopera¢niho systému pro tvorbu autoritnich zaznamd. Knihov-
nické standardy a s nimi spojeny diiraz na otazky katalogizace ajeji pravidla tak
tvorily vychozi ramec, vnémz se oborové bibliografie od nastupu pocitact do
zpracovatelské praxe pohybovaly.

Kvili dohanéni jisté ztraty, u vétsiny oborovych bibliografii zpsobené
pomalejsim prechodem na standardizovany format MARC21 i pomalejsim
zapojovanim do kooperacnich siti, ziskaly cca v poslednich 10-15 letech na
aktualnosti zejména otazky spojené s konverzi a technikou katalogizace, za-
timco zajem o dalsi aspekty ¢innosti oborovych bibliografii ustoupil do po-
zadi: napf. teoretické otazky spojené s pripravou specializovanych bibliografii,
jejichz sestavovani se v dnesnich podminkach ¢asto omezuje jen na tcelové
reserSe v dostupnych online databazich, byly reflektovany jen minimalné.

Predkladana prace by proto méla navazat na predchozi metodologické po-
stupy bibliografické prace aplikované v prostredi listkovych kartoték a kniz-
nich bibliografickych soupisti a poukazat na zasady nosné i v dnesni situaci.
Zaroven by vSak méla zohlednit potieby arozpracovat moznosti bibliografické
prace vmodernim digitalnim prostredi, které znamena zasadni kvalitativni pro-
ménu pro tvorbu oborové bibliografie jako takové.

Tato metodika zpracovava problematiku, ktera se tyka zejména huma-
nitnich védnich obort nalezejicich do tzv. narodniho referencniho ramce
excelence, tj. fungujicich zejména na narodni Grovni, tedy takovych, které
zkoumaji jazyk, kulturu a historii daného teritoria ¢i lidského spoleCenstvi.
Srovnani se zahrani¢im proto, domnivame se, nebude pro jeji poméfovani
zcela vypovidajici. Na nejobecnéjsi roviné ma problematika zpracovani obo-
rovych bibliografii jist¢ urcitou souvztaznost i k zahrani¢nimu prostredi,
avsak vétsinu dil¢ich konkretizaci problémd oborové bibliografie je vzhle-
dem kriznym tradicim jejiho zpracovani vjednotlivych statech vhodné jazy-
kove ¢i teritorialné omezit, nechceme-li ziistat na roviné prilis obecné nebo
provadét obsahlou komparativni analyzu situace v konkrétnich zemich, ktera
ziejmeé ani neni v silach jedince.

V tomto ohledu mizeme alespon odkazat na srovnani situace oborovych
bibliografii pro jednotlivé narodni literatury ve stfedni Evropé, publikované
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roku 2012 v &asopise Ceskd literatura.” Na zakladé jeho vysledki Ize dolozZit vy-
sokou konkurenceschopnost Ceské literarni bibliografie vii¢i obdobnym pro-
jektim v sousednich zemich at jiz co do rozsahu zpracovanych dat a jejich
online dostupnosti, tak co se tyce jejiho chronologického zabéru ¢i kvalitativni
urovné jednotlivych zaznamu.

Vzhledem kvyse fecenému se proto predkladana publikace koncentruje pre-
devsim na prostredi ¢eské, protoze postupy zpracovani analytické bibliografie
v jednotlivych zemich musi vzdy prihlizet k mistnim narodnim specifikiim,
a pro zpracovani bibliografii specializovanych hodlame akcentovat predevsim
domaci bohemikalni zdroje. Vyznam zdrojt zahranic¢nich byva totiz pro bo-
hemikalni specializované bibliografie relativné omezeny, popf. je k nim tieba
prihliZzet jen ve vyznamné mensiné piipadd.

Predpokladanymi uzivateli této metodiky by méli byt zpracovatelé oboro-
vych bibliografii jinych védnich obord, pro néz by se tato metodika mohla stat
vhodnym korelatem pri reseni specifickych problémd zpracovani bibliogra-
fického materialu z jejich discipliny, odborna vefejnost z oboru knihovnictvi
a informacni védy, stejn¢ jako odborna vefejnost a studenti literarnévédné
bohemistiky a oborti piibuznych (zejména dalsich filologickych, historickych
a umeénovédnych disciplin), ktefi by v ni méli nalézt ndvrhy metodickych po-
stupdl pro zpracovani specializovanych bibliografii pro ro¢nikové, seminarni
¢i kvalifikacni prace.

7 DAVIDOVA, Eligka: Retrospektivni bibliografie v Némecku, Rakousku, Polsku a na
Slovensku. Ceskd literatura 61,2013, & 3, &ervenec, s. 410-417.
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2 OBOROVA
BIBLIOGRAFIE

2.1 BIBLIOGRAFIE, JEJi DRUHY A DEFINICE

Ceska terminologické databaze knihovnictvi a informaéni védy (bize KTD) de-
finuje bibliografii dvéma zptisoby, a to jako:

1) Seznam dokumentii zpracovany podle urcitjch zdsad, pravidel a hledisck.
2) Nauku o seznamech dokumenti, o jejich ticelu, zpisobech vyuzivini, druzich, his-
torickém oyooji a o metodice a technice jejich zpracovdni.®

Tato dvoji definice pomérné piesné odrazi urcitou dvojlomnost, ktera je s po-
uzivanim terminu bibliografie spojena. Byva jim totiz obvykle oznacovan
vlastni vysledek ¢innosti bibliografické prace, tj. — jak odpovida prvni z de-
finic — urcity utfidény soupis ¢i seznam dokumentd, popf. v posledni dobé
stale Castéji jeho databazova varianta. Pro tcely této metodiky je nam ale blizsi
definice druha: bibliografii myslime samostatnou nauku o zptisobu a technice
zpracovani soupisti dokumentd, pramenech a zdrojich pro jejich sestavovani
imoznostech jejich dal§iho systematického vytézovani.

Predmét zajmu konkrétni bibliografie je vSak nutno dale specifikovat, ne-
bot obecna (nékdy téz svétova ¢i globalni)? bibliografie v nejsirsim métitku,

8 SKOLEK, Jaroslav. Bibliografie. In: KTD: Ceska terminologicka databéaze knihovnictvi
a informa&ni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003 [cit. 2020-06-11].
Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000000309&local_ba-
se=KTD.

9 SKOLEK, Jaroslav. Svétovéa bibliografie. In: KTD: Ceska terminologicka data-
béze knihovnictvi a informacni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR,
2003 [cit. 2020-06-11]. Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_num-
ber=000000335&local_base=KTD.
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tj. takova, ktera by podchycovala veskeré druhy dokumentd bez ohledu na je-
jich specificky druh, jazyk ¢i misto vydani, neexistuje a neni ani v moznostech
jedné instituce ¢i kooperacni sité takovou bibliografii zpracovavat.

Nejvétsi bibliografické projekty tak proto mivaji predmét svého zajmu tizeji
specifikovan. Vétsinou je okruh jejich zajmu vymezen teritorialné (narodni
bibliografie), popf. tematicky/oborové (oborové bibliografie, E. Mackem téz
oznacované jako specialni)'® nebo dle typu sledovanych dokument (z nich
jsou nejcastéjsi bibliografie knizni, popf. analytické, tj. takové, které zachycuji
primarné dokumenty mensiho rozsahu nez kniha, typicky ¢lanky v periodi-
kach). Rozsahlé bibliografické projekty narodniho ¢i nadnarodniho vyznamu
neni vzhledem kjejich finan¢ni, personalni ¢i organizacni narocnosti i praktic-
kym okolnostem ani v dnesnich podminkach ¢asto mozné provozovat v ramci
jedné instituce, vétsinou se tak proto déje v ramci kooperacnich siti, do nichz
je zapojeno nckolik spolupracujicich pracovist. Nejcastéjsim pripadem tako-
vychto generalnich bibliografii byvaji pochopitelné narodni bibliografie knizni,
potizované vétsinou pii prislusné narodni knihovné, v ¢eském prostiedi jde
konkrétné o projekt Ceské narodni bibliografie jako bibliografie knih a spe-
cialnich druht dokumentd (mapy, hudebniny, zvukové dokumenty atp.) vy-
déavanych na tzemi ¢eskych zemi (http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file_na-
me=find-b&local_base=CNB). Zaroven v CR existuje i narodni bibliografie
¢lankova, momentalné fungujici jako databaze ANL (http://aleph.nkp.cz/F/?-
func=file&file_name=find-b&local_base=ANL). Databaze ANL je definovana
jako databaze vybérova, tj. podchycuje jen vymezenou cast aktualni produkce
ane vSechna evidovana periodika zpracovava v Gplnosti.

Vétsina existujicich bibliografickych projektt se vSak pohybuje jesté o dalsi
uroven nize, typicky jde o oborové narodni bibliografie, rozvijené zejména
v humanitnich a spolecenskovédnich oborech, popt. o bibliografie regionalni,
provozované vybranou regionalni instituci, v ceském prostredi nejcastéji kraj-
skymi védeckymi knihovnami. Vysvétleni této skutecnosti je relativné prosté:
provoz takovéto Uzeji vymezené bibliografie uz je realizovatelny i v métitku
jedné instituce.

Soucasti bibliografické prace vsak neni, resp. by nemélo byt jen probézné
zpracovavani a popis urc¢itého mnozstvi vybranych dokumentd, popt. potizo-
vani jednorazovych ucelovych resersi z néj, byt se po prechodu na digitalni
zpracovani paradoxné na tyto ¢innosti prace bibliografickych pracovist kvali

10 MACEK, Emanuel: Bibliografie ceské beletrie a literdrni védy: metodicka pfirucka.
Praha: Ustav pro Ceskou literaturu CSAV, 1969,s. 11.
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nedostatku financ¢nich prosttedkd a personalnich kapacit na aktivity jiné leckdy
redukuje. Bibliografii pro tcely této prace totiz zaroven s odkazem na druhou
z uvadénych obecnych definic chapeme téz jako specifickou pomocnou védni
disciplinu, jejiz zaklady by si m¢l alespon v elementarnim meéritku osvojit kaz-
dy prislusny badatel daného védniho oboru a neméla by tak byt predmétem
zajmu pouze pro obory knihovnictvi a informacni védy.

Vyznam vlastniho sestavovani bibliografie se lisi obor od oboru a téma od
tématu: zejména pro prirodovédné obory vétsinou postacuje reserse aktualni
produkce ve stavajicich databazich, pro ptivodni pramenny vyzkum v nckte-
rych oborech humanitnich zase m@ize sehravat vétsi roli analyza a interpretace
ptvodniho pramene, napt. archivniho dokumentu, umeéleckého dila, pamatky
hmotné kultury atp. Viceméné vSechna témata vyzkumu v humanitnich disci-
plinach vSak nutné navazuji na vysledky predchoziho badani a vtomto pripadé
je obeznameni se s piedchozimi badatelskymi pracemi minimalné na Grovni
pracovni reSerse vdostupnych bibliografickych zdrojich, 1épe vsak rozpracova-
vanim a postupnym dopliiovanim specializované bibliografie vlastni, nezbytné.

U fady badatelskych praci zaroven ptvodni pracovni bibliografie ziskava
postupem dal$iho vyzkumu na rozsahu, vyznamu i kvalité a nezfidka byva fi-
xovana v tisténé podobé jako soucast vysokoskolskych kvalifikacnich praci ¢i
odbornych monografii. Takovéto bibliografie nazyvame v této metodice biblio-
grafiemi specializovanymi. Jejich Gcelem je shromazdit a dle urcitého klice roz-
tridit veskeré dostupné ¢i podchytitelné dokumenty ke konkrétnimu predmétu
daného vyzkumu. Nejcastéjsimi druhy takovychto specializovanych bibliografii
jsou bibliografie personalni, shromazdujici dokumenty spojené s urcitou osob-
nosti, tematicka, ktera podchycuje dokumenty k urcitému zvolenému tématu,
popt. bibliografie ¢asopisecka, popisujici dokumenty otisténé vrameci urcitého
periodika. Piipravé a sestavovani bibliografii specializovanych se budeme vé-
novat v druhém oddile této prace, na tomto misté se vSak nejprve podrobnéji
zametime na problematiku zpracovani bibliografii oborovych a obecnou pro-
blematiku bibliografické prace.

2.2 PROBLEMATIKA ZPRACOVANI
OBOROVE BIBLIOGRAFIE

Zpracovani oborové bibliografie vétsiny védeckych disciplin dnes jiz davno
presahuje moznosti jednotlivce. Jako logické se proto jevi, aby zpracovani ta-
kovéto bibliografie prevzala néktera z hlavnich oborovych instituci, at jiz vy-
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hradné nebo jako garant kooperacni sité, ktera spravu a vedeni prislusné bib-
liografie zastituje. Pfednosti tohoto FeSeni jsou nasnadé: pouze odpovidajici
institucionalni zazemi midze zajistit tolik potfebnou kontinuitu pii zpracovani
takto obsahlého a dlouhodobého projektu, tj. zejména zajistit odpovidajici
finan¢ni a personalni podminky, a zaroven mtze pro zpracovani bibliografie
poskytnout i nalezité zazemi materialni, jimz myslime zejména rychly a pra-
videlny prisun aktuadlné vydavanych periodik a knih ke zpracovani, ¢i zazemi
odborné (pravidelny kontakt s uzivatelskou komunitou, zejména odbornou
veédeckou obci). I proto jsou vyznamné oborové bibliografie v ceském prostiedi
porizovany zejména pii velkjch oborovych knihovnach (bibliografie Iékarskych
obort Bibliographia medica Cechoslovaca pti Narodni lékai'ské knihovné,
Ceska zemédélska a potravinatska bibliografie pii Knihovné Antonina Svehly
atp.) nebo pfi Gstavech AV CR a jinjch odbornych institucich (Archeologicky
Gstav AV CR, Historicky tstav AV CR, Institut uméni — Divadelni astav, Ustav
pro jazyk &esky AV CR atd.). Jiné feseni v zdsadé ani neni pfi dnesnich pod-
minkach mozné, popi. lze o ném uvazovat pouze u mensich obort, kde se
zpracovani oborové bibliografie pfipadné ujima redakce tistiedniho (a ¢asto
jediného) oborového &asopisu (napt. pravidelna rubrika Ceska literatura ko-
dikologicka vydavana v ramci kodikologického periodika Studic o rukopisech).

V dnesnich podminkach postupujici digitalizace a standardizace zpraco-
vani oborovych bibliografii zaroven bibliograficka prace pomérné tzce sou-
visi s praci knihovnickou. Vyuziva totiz obvykle stejny katalogizacni format
(dnes MARC21, popt. diive UNIMARC) a v ramci téhoz pracovisté vétSinou
i stejny software. Protoze pracuje z valné vétSiny se stejnou mnozinou pub-
likaci, znamena koordinace agendy knihovny a oborové bibliografie nezane-
dbatelné financni Gspory. Vyznamny prostor k uzsimu provazani knihovnické
a bibliografické prace, prinasejici uzitek obéma stranam (spolecna prace na
sdileném systému autoritnich zaznamd, tezaur@ pro vécny popis, moznost
sdileni ¢i prebirani zaznamd, akvizice novych prirdstka i retrospektivni dopl-
novani fondu atp.), se nabizi pii vzajemném propojeni obou zpracovatelskych
linek. O zpracovani oborové bibliografie v jiné nez databazové podobé, které
se v dnesni dobé jevi jiz zcela zietelnym anachronismem, v této metodice sa-
mostatné neuvazujeme.

Pfed pojednanim o postupech vlastni bibliografické prace rozebereme jesté
dvé souvisejici obecné otazky, a to otazku vymezeni kritérii pro stanoveni ex-
cerpcniho zabéru dané oborové bibliografie a zaroven téz podame pichled
jednotlivych moznych typt dokumentd, které by oborova bibliografie méla
sledovat.
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2.3 STANOVENI EXCERPCNIHO ZABERU

Dalezitou otazkou stojici na zacatku sestavovani oborové bibliografie je sta-
noveni jejiho rozsahu, coz v pripad¢ oborové analytické bibliografie znamena
predevsim urceni jejiho excerpéniho zabeéru, tj. definice kritérii urcujicich, zda
bude jednotlivy dokument pro bibliografii zpracovan ¢i nikoliv. Definice jed-
notlivych kritérii je pfedmétem individualni volby zpracovatele ¢i zpracovatel-
ské instituce a promitaji se do ni predevsim aktualni potfeby oboru (existence
¢i neexistence jiné vyuzitelné bibliografie; zastoupeni v bibliografii narodni;
naroky na retrospektivni excerpci; souvztaznost s mezinarodnimi sitémi vy-
mény védeckych informaci atp.) a pochopitelné téz financni, personalni a ca-
sové moznosti daného pracovisté. Excerp¢ni zabér mize zaroven byt defi-
novan jako dvoustupnovy, tj. miize byt vymezen minimalni zabér pribézné
excerpce, tedy zakladni mnozina dat, kterou dana bibliografie bude podchy-
covat vzdy a uniz by méla byt garantovana kontinuita a aktualnost zpracovan,
a zabér cilovy, tedy takovy, k némuz by dana bibliografie méla sméfovat v pii-
padé, ze to financni, personalni a technické moznosti umozni.

Definovany zabér excerpce neni vhodné prilis ¢asto meénit, nebot kazda
zména komplikuje orientaci uzivateld v moznostech vyuziti dané bibliografie.
Stanoveni excerpéniho zabéru je tak nutno velmi dobfe a odpovédné promy-
slet. Pri téchto rozvahach je zaroven nutno prihlédnout k fadé znacné hete-
rogennich faktorl a uvazit jejich vyznam pro potreby daného védniho oboru.

S prihlédnutim k vys$e recenému lze okruh excerpovaného materialu vyme-
zit pomoci kombinace nasledujicich kritérii:

1) Druh a typ sledovaného materialu

2) Forma a zanr sledovaného materialu

3) Stanoveni excerpovanych tituld

4) Stanoveni miry excerpce jednotlivych titult
5) Casovy zabér sledovaného materialu

6) Geograficky zabér sledovaného materialu

7) Jazykovy zabér sledovaného materialu

8) Dostupnost sledovaného materialu

9) Médium sledovaného materialu

10) Moznosti sdilené katalogizace
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2.3.1 DRUH A TYP SLEDOVANEHO MATERIALU

Prvnim z klicovych kritérii je vybér typu sledovaného materialu. Oborova bi-
bliografie by méla sledovat relevantni produkei pokud mozno v plné $ifi za-
béru, bez ohledu na druh daného dokumentu ¢i jeho médium. M¢lo by ji tedy
v ideadlnim pripad¢ zajimat vSe od nejkratSich ¢asopiseckych ¢lankd a zprav
pfes nesamostatné Casti knih (pfedmluvy, doslovy, doprovodné studie, sbor-
nikové prispévky atp.) az po obsahlé knizni monografie, a to jak v ti$téné, tak
v elektronické formé. Rozvazit je proto tieba zejména to, zda bude dana bi-
bliografie sledovat jen vlastni ¢lanky v periodickém tisku, tj. zlistane jen obo-
rovou ¢lankovou bibliografii v uzs$im slova smyslu, nebo podchyti i knihy ¢i
nesamostatné casti dokumentd (knizni pfedmluvy, doslovy, doprovodné stu-
die v konferen¢nich a jubilejnich sbornicich atp.), tj. bude vedena jako biblio-
grafie analyticka. Zejména nesamostatné Casti dokumentd pritom tvori dosti
heterogenni, ale zaroven pomeérné rozsahlou a informac¢né i kvalitativné velmi
vyznamnou mnozinu dat, ktera byva mimo oborové bibliografie podchycovana
jen velmi vjjimecné (napf. narodni clankova databaze ANL tento typ materialu
prakticky nesleduje a ani vkatalozich knihoven nebyva detailni rozpis sbornikd
na uroven jednotlivych casti zvykem); poptavka po jejich podchyceni v obo-
rové bibliografii proto bude pomérné znac¢na. Knizni publikace naopak byvaji
podchycovany v knizni bibliografii narodni ¢i v katalozich knihoven a tidaje
o nich tak lze pfipadné relativné snadno ziskat i z jinych zdrojd. I pTfesto se
vSak domnivame, ze by soucasti excerpcni zakladny oborové bibliografie mély
byt i publikace knizniho rozsahu, a to nejen pro jejich vjznam a dopad. Jejich
zaznamy by se pak od bézného zaznamu knihovny mély lisit propracovanéjsim
vécnym popisem, doplnénim anotace, popr. zaméfenim jen na texty relevantni
pro dany obor, amély by tedy odpovidat profilu ostatnich zaznamu v bazi dané
oborové bibliografie.”

Specificky typ dokumentd pak predstavuji Seda literatura, tj. dokumenty
nedistribuované na oficidlnim kniznim trhu, vydavané vétsinou v malém na-
kladu pro interni potfeby dané instituce,'? a periodika neoficidlnich komuni-
kacnich okruhd, tj. napt. ilegalni odbojové casopisy z doby druhé svétové valky

11 Napf. v bibliografické bazi B97, &asti Ceské literarni bibliografie zpracovavajici
obdobi let 1997-2012, dosahoval pocdet zdznaml nesamostatnych &asti knih 6675,
tj. 5,25 % zdznamd, a monografii jako takovych 5907, tj. 4,65 % z celkového poctu
127 060 zpracovanych zaznamd.

12 Sedou literaturu v ramci CR zpracovava Narodni lozisté $edé literatury — NUSL,
provozované pfi Narodni technické knihovné.



26 OBOROVA ANALYTICKA BIBLIOGRAFIE

a zejména pak tiskoviny samizdatové. Zavaznost $edé literatury pro ten ktery
veédni obor je pochopitelné riizna; obecné je Seda literatura typicka spise pro
védy prirodni a technické nez discipliny humanitni. Formou $edé literatury
vSak mdze byt publikovana fada vyznamnych dokumentd, typologicky zejména
raznych prehledd, soupisd, internich malonakladovych tiskd vcetné rtznych
bibliografii, ale téz vysokoskolské kvalifikaéni prace atp.' Oborova bibliografie
by proto, je-li to v jejich moznostech, méla sledovat i Sedou literaturu, avsak
zaroven je pritom nasledné nutné zajistit dostupnost daného dokumentu, at
jiz ve fyzické podob¢ v knihovné dané instituce, nebo v podobé digitalni v in-
stitucionalnim repozitafi ¢i pfimo v Narodnim alozisti Sedé literatury. Zpra-
covavat dokument tohoto typu bez tdaje o jeho dostupnosti ¢i jeho primého
zptistupnéni totiz ponc¢kud postrada smysl.

Vyznam publikacni aktivity neoficidlnich komunikacnich okruht pro po-
znani minulosti a kultury toho kterého spolecenstvi je neoddiskutovatelny,
casto $lo totiz o jediny zpusob, jak vést svobodnou odbornou diskusi ¢i vy-
vijet védeckou ¢innost bez ohledu na cenzurni, politické a jiné tlaky. I tyto
typy dokumentt jsou vSak hife dostupné a navic obc¢as vyzaduji specifické
metody bibliografického popisu (zejména jde o postizeni nejednotné podoby
jednotlivych ¢isel u samizdatovych tiskovin nebo o zvysené mnozstvi Sifer ¢i
pseudonymd, které se v téchto periodikach z pochopitelnych ddvodd vysky-
tuji). Jejich zpracovani je proto vhodné fesit komplexné v ramci specifického
cileného projektu nebo alespon po dikladné priprave jako dlouhodoby projekt
vybraného specialisty. Komplexni oborova bibliografie samizdatové produkce
zatim, pokud je nam znamo, vramci CR neexistuje. Ceska literarni bibliografie
k jejimu zpracovani piikrocila v roce 2016. Rozhodujici jsou v tomto ohledu
katalogy specializované knihovny Libri prohibiti, v nichz jsou vSak analytické
zaznamy obsazeny jen Castecne.

2.3.2 FORMA/ZANR -

BIBLIOGRAFIE PRIMARNI A SEKUNDARNI

Ddlezitym faktorem pri stanovovani excerpcniho zabéru je téz urcit, zda da-
nou bibliografii pojmout jako striktné sekundarni, tj. aby podchycovala pouze
odbornou oborovou produkei typu Casopiseckych studii, recenzi a zprav,
nebo do ni zahrnout iliteraturu primarni. VétSina oborovych bibliografii bude

13 Napt. v UCL takto v minulosti vzniklo nékolik zajimavych specialnich bibliografii,
napt. bibliografie A. M. Pisi (srov. Dilo A. M. Pisi: bibliograficky soupis z let 1919-1929.
[B. m.]: Ustav pro Ceskou literaturu, 1952).
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zfejmé koncipovana jako sekundarni, tj. bude sledovat predevsim literaturu
odbornou. Pivodni ¢asopisecké clanky totiz predstavuji primarni prameny jen
pro mensinu z nich.

Pravé timto bodem se situace oborové bibliografie narodni literatury od
oborovych bibliografii ostatnich lisi mozna nejvyraznéji. Rada ¢asopiseckych
textdl totiz predstavuje pro literarniho védce primarni pramen (otisky poezie,
proézy, publicistické zanry typu fejetonu, sloupku, soudnicky atp.), a méla by
byt proto literarnévédnou bibliografii evidovana, nebot jde o vyznamny typ
0dajt vyuzitelny pro literarniho historika, v edi¢ni praxi atp. S potrebou pod-
chytit primarni literaturu se mizeme v mensi mife setkat i u dal$ich humanit-
nich obort (pretisky beletrie pro potreby bibliografii dalSich narodnich lite-
ratur, politickd prohlaseni, smlouvy a jiné tiskem vydané oficialni dokumenty
v pripad¢ bibliografie historické, pretisky divadelnich her pro bibliografii teat-
rologickou, notové zapisy hudebnich dél v pripadé bibliografie muzikologické,
bylo by lze uvazovat i o riiznych anketach jako dil¢im pramenu pro sociolo-
gicky vyzkum atp.), u obordl piirodovédnych naopak tento typ dokumentt
prakticky neni zastoupen. V ptipadé Ceské literarni bibliografie byla dosavadni
praxe dvojlomna: Retrospektivni bibliografie do roku 1945 podchycovala i lite-
raturu primarni, pozdéjsi bibliografické prehledy Ceskd lirerdrni véda evidovaly
jen literaturu sekundarni. V poslednich letech byly u¢inény kroky k opétov-
nému rozsifeni excerpéniho zabéru a v ramci projektu ,Bibliografie ceské li-
teratury 1945-1960“ bylo zahéjeno zpracovani otiskl Ceské beletrie v dennim
i periodickém tisku po roce 1945. Pro literarni a literarnévédné oborové biblio-
grafie proto lze vtomto ohledu doporucit komplexnéjsi zabér, byt samozrejmé
na zéaklad¢ kritéria primarni a sekundérni literatury 1ze okruh zpracovavaného
materialu v pfipadé potieby pomérné zietelné a jednoznaéné redukovat.

2.3.3 VYBER EXCERPOVANYCH TITULU

Vyznamnym rozhodnutim je téz stanoveni mnoziny tituld excerpovanych pe-
riodik.”™ V optimalnim piipadé by méla byt podchycovana veskera oborova
produkce, coz je relativné snadné u oborti, kde oborova diskuse probiha v za-
sadé¢ jen v odbornych periodikach a naopak publicistika vdennim tisku a perio-
dikach bez tGzce odborného zaméreni ma jen vyznam popularizacni (napf. 1é-
karské védy). Na zakladé tohoto kritéria tak Ize pro stanoveni tituld k excerpci

14 Stanoveni mnoziny jiného typu dokumentli (monografii, elektronickych zdrojd atp.)
se vénujeme na jiném misté. Ve srovnani se stanovenim mnoziny excerpovanych perio-
dik v8ak nejde o natolik zdsadnfi otazku.
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vést zfetelnou a jednoznacnou hranici. Slozitéjsi je vsak situace zejména u véd
o kultufe a spolecnosti, nebot tyto discipliny byvaji reflektovany nejen v od-
borném tisku, ale na rozdil od ostatnich v dosti vyznamné mire i v periodikach
obecné kulturnich, spolecenskych a dennim tisku, a pravé tato recepce zaroven
tvori dllezitou soucast oborové diskuse.

Jednoznacna kritéria pro stanoveni okruhu excerpovanych titul se vtomto
pripadé hledaji jen velmi tézko. Reflektovany by mély byt celostatni deniky
a vyznamné kulturnéspolecenské Casopisy s celostatnim dosahem (s vyjimkou
bulvaru), odborna periodika z obor@ piibuznych, popt. periodika, ktera se da-
nému oboru systematictéji vénuji (napr. prostednictvim pravidelné rubriky
nebo do kterych pravidelné prispiva vyznamnéjsi osobnost oboru).

Urcité mnozstvi periodik vsak bude vzdy spadat do slozité specifikovatelné
pomezni kategorie, u niz je vzdy na zvazeni zpracovatelti dané oborové bib-
liografie, zda ten ktery titul pravidelné zpracovavat. Pomocnymi kritérii pro
zodpovézeni otazky, zda dany titul do excerpéni zakladny zaradit ¢i nikoli, tu
mohou byt zejména frekvence vyskytu textl z prislusného oboru (absolutni
pocet zaznamu; popt. relativni frekvence, tj. zda se ¢lanek z daného oboru ob-
jevi v kazdém cisle, nebo jen nckolikrat za ¢as), dostupnost a ¢tenost dané¢ho
titulu a zaroven i to, zda dané periodikum je ¢i neni zpracovavano v ramci
jiné dostupné bibliografie. V Ceské literarni bibliografii se napf. ustalila za-
sada ukoncit zpracovani konkrétniho periodika v pripadé, Ze tii roky po sobé
neobsahovalo zadny relevantni text. Toto kritérium lze pochopitelné stanovit
ijinak.

K excerpci daného titulu je samozrejmé mozné se po urcitém case vratit,
ukaze-li se, ze se mnozstvi relevantnich dokumentt v ném publikovanych vme-
zicase zvysilo. V tomto pripad¢ je samoziejmé vhodné dokoncit zpracovani
chybéjicich ro¢nikd tak, aby byl dany ¢asopis podchycen v ucelené chronolo-
gické radé.

Kazda oborova bibliografie jednotlive by si proto zaroven o excerpovanych
publikacich méla vést svou vlastni peclivou evidenci, aby bylo mozné dohledat,
jak byl ten ktery titul v pribéhu casu excerpovan. Pecliva a pravidelné aktualizo-
vana evidence excerpovanych tituld totiz mj. usnadni zpracovatelim kontrolu
aktualnosti databaze, zamezi nezadouci dvoji excerpci a uzivateldm umozni
rychly prehled o zpracovanych datech.’

15 O databézi excerpovanych ¢asopist srov. kapitolu 2.5.4.
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2.3.4 STANOVENI MiRY EXCERPCE

Dalsim problémem, ktery je tfeba vyfesit, je stanoveni miry excerpce jednot-
livych podchycovanych tituld. V tomto pripadé rozvazujeme, zda dany ti-
tul zpracovavat jako celek, nebo jen v urcitém rozsahu (napf. jen urcité typy
¢lankd) Ci jen okrajové. Toto kritérium je vyuzitelné zejména pro obecné bi-
bliografie, které pii své excerpci nutné musi zpracovavany material néjakym
zplsobem omezit. Mira excerpce byva v téchto pripadech definovana pas-
move, tj. zpracovava se napi. 60-80 % publikovanych textl. Zohlednit by se
pii selekci méla hlavné zavaznost ¢lanku, coz je vSak zaroven velmi obtizné
definovatelné hledisko.

U oborové bibliografie je naopak zdhodno zpracovat vse, co s danym obo-
rem souvisi: bibliograf nikdy nemtize piedvidat a odhadovat odborné zajmy
budoucich badateld, pro které mize mit sebedrobnéjsi zprava kardinalni
vyznam (muze jit napf. o jedinou dostupnou informaci o daném tématu
nebo o nejstarsi publikovany text pozdéji znamého autora atp.). Kritérium
miry excerpce jednotlivého titulu proto neni pro oborové bibliografie prilis
vhodné. Spise Ize uvazovat v ponékud jiné logice, tj. které tituly excerpovat
v uplnosti (bez ohledu na konkrétni rozsah, vyznam ¢i zanr textu). Pro kaz-
dy obor totiz existuje alespon jeden titul, ¢asto vSak i titult vice, které se
vénuji praveé vyhradné této discipliné a maji pro ni zasadni vjznam. Takovéto
tituly jsou navic Casto vydavany v ramci téze instituce, ktera zpracovava da-
nou oborovou bibliografii.

2.3.5 CASOVY ZABER

Stanoveni Casového zabéru excerpce nepatii mezi kritéria prvorada, avsak
i tento faktor je pii zpracovani potfeba vzit v potaz. Nejednotnost chronolo-
gického zabéru excerpce totiz mize znesnadnovat vyuziti zpracovanych dat
pro koncového uzivatele, ktery nevi, Ze mu bibliografie nabizi jiné obdobi, nez
sama deklaruje, ale i pro samotné zpracovatele databaze, nebot je pak slozi-
t¢jsi zabranit vyskytim nezadoucich mezer nebo naopak duplicit v excerpci.
Vétsina oborovych bibliografii postupuje pfi zpracovani od urcitého data dale,
tj. zaméfuje se vétsinou na excerpci aktualni, popi. relativné nedavno publi-
kované produkce. Retrospektivni doplitovani jednotlivych bibliografii nebyva
z Casovych a finan¢nich dovodd prilis obvyklé, resp. byva vétsinou vazano na
zisk externiho financovani. Retrospektivni dopliovani oborovych bibliogra-
fif tak zatim alespon zcasti supluje existence tisténych bibliografii pro pred-
chozi obdobi, popt. jejich plosna digitalizace. Pravdou vsak je, ze touto cestou
se za relativné inosnou casovou i financni investici vykryji jen nejzavaznéjsi
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nedostatky a o plnohodnotné doplnéni strukturované bibliografické baze
v tomto pripadé nejde.

V praxi se tak nabizi pfi excerpci postupovat od urcitého data dale, pri
zpétné excerpci pak zpracovat vzdy urcité konkrétné vymezené ¢asové useky,
pro jejichz stanoveni lze vyuzit bud dat spjatych s vyznamnymi historickymi
udalostmi, ktera jsou obecné prijimana jako periodizacni mezniky déjin toho
kterého statu, tj. pro Ceské déjiny napr. 1éta 1848, 1918, 1938, 1945 a 1989, ¢i
daného védniho oboru (pro ¢eskou literaturu napt. rok 1895 spojeny s nastu-
pem Ceské moderny a tradicné prijimany jako periodiza¢ni meznik rozlisujici
literaturu 19. a 20. stoleti), nebo jinym jednoznacné vymezitelnym zptisobem,
napt. po jednotlivych desetiletich.

Pro obecnou praxi ¢lankové bibliografie se pak ze zkusenosti se zpraco-
vanim Ceské literarni bibliografie nabizi jako zajimavy meznik zejména rok
1945, v némz s koncem druhé svétové valky doslo k vyznamnému déjinnému
predélu a zaroven i k vyznamnym zménam ve vydavani dobovych periodik
(s vyjimkou Rudého prdva, Ndrodniho osvobozeni, Prdva lidu a Svobodnych nooin,
které navazovaly na predvalecné Lidooé noviny, napt. nebyl obnoven zadny
predvalecny celostatni denik a doslo tak k vyraznému piekresleni sité teh-
dejsiho denniho tisku; roku 1948 navic s vyjimkou Rudého priova viechny jme-
nované deniky prestaly vychazet), ¢i rok 1953, kdy doslo k obdobné vyrazné
proméné ve vydavani ¢asopist (na prelomu ¢tyficatych a padesatych let po-
stupné prestala vychazet rada ptvodnich tituld a velka ¢ast z nich je pravé
roku 1953 nahrazena Casopisy novymi, coz se tyka zejména odbornych oboro-
vych ¢asopistl), timto rokem navic zacina v tisténé podobé vychazet narodni
clankova bibliografie, kterou lze vyuzit jako ptipadny pramen pro dohledani
0daji z nasledujiciho obdobi.

Pti retrospektivni excerpci je vhodné postupovat dle urcitého logického
klice, tj. bud dle konkrétniho titulu, nebo dle konkrétniho rozsahu let. Sou-
stredéni zajmu k ur¢itému obdobi totiz mlize zna¢né usnadnit jeho zpraco-
vani, at jiz jde o sdileni poznatkd o autorech publikujicich v daném obdobi
a jejich Sifrach a pseudonymech, tak o detailnéjsi poznani dobové oborové
diskuse a stavu badéani. Pavodné¢ zdanlivé nedohledatelny izolovany poznatek
muze napomoci nalézt text z jiného dobového periodika, stejné tak maze byt
podobné odhalena neznama autorska Sifra, doplnény biografické tdaje publi-
kujicich autord ¢i souvislejsi data o institucich ¢i akeich (vystavach, védeckych
konferencich) dané doby atp.
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2.3.6 GEOGRAFICKY ZABER

Stanoveni geografického zabéru zpracovavanych dat se z kapacitnich dvoda
logicky vétSinou omezuje pouze na dany stat i jiné pevné stanovené Gizemi.
Pouze jde-li o obory fungujici zejména v narodnim méritku, u nichz je objem
tisténé produkce vydavany na jiném Gzemi vyrazné mensi, lze uvazovat o pre-
sazich. I tak je ale nutné si uvédomit, ze podchytit veskeré reflexe daného
oboru v zahrani¢nim neoborovém tisku je prakticky vyloucené.

Vétsina oborovych bibliografii proto geograficky zabér dodrzuje pomérné
striktné a svlij zajem vymezuje teritorialné. Existuji ale obory, pro néz je mozné
jejich oborovou bibliografii zpracovavat ve vétsim nez Cisté narodnim méritku,
typicky jde o jednotlivé mensi narodni filologie. Pro né totiz plati, Ze rozho-
dujici vétsina oborové produkce vychazi na tizemi daného narodniho statu,
samostatnych periodik specializovanych na dany obor stejné jako odbornych
monografii v zahranici vychazi jen relativné maly pocet, coz je i piipad bohe-
mistickych studii. Ceska literarni bibliografie proto podchycuje reflexi svého
oboru i v publikacich vydavanych mimo Ceskou republiku.

Specifickou problematiku pak z tohoto hlediska mize predstavovat pro-
dukce exilovych komunit, popt. Casopisy vojenské (pro Ceské prostfedi maji
velky vyznam napf. legionarska periodika z doby prvni svétové valky nebo tis-
koviny zahrani¢niho odboje z let 19391945, nebot do exilu se zejména vletech
politické perzekuce a nesvobody ve zvySené mire uchyluji predstavitelé verej-
ného zivota, védci, umélci, publicisté atp.). Diskuse v exilovych periodikach
tak pro urcité déjinné faze jednotlivych statd mdze ve znacné mire suplovat
¢i dopliovat diskusi domaci a jeji vyznam tak mtize znacné nartstat. Je proto
samoziejme vhodné, aby se bibliografie nevyhybala ani této ¢asti oborové pro-
dukce. Bibliografii ceského literarniho exilu pripravil jiz roku 1996 Frantisek
Knopp.'

2.3.7 JAZYKOVY ZABER

Mnozinu excerpovanych dat je pochopitelné mozno omezit i jazykové, byt
toto kritérium nepatii k nejdilezitéjsim. V zavislosti na jazykové vybavenosti
zpracovateld byvaji pro oborové bibliografie obvykle podchycovany zaznamy
vdaném narodnim jazyce a hlavnich publikacnich jazycich svétovych. Pro ceské
prostredi je pak tfeba dle konkrétni situace daného oboru rozvazovat i o reflexi
dokumentd publikovanych obzvlasté vjazycich slovanskych a némciné.

16 KNOPP, Frantisek: Ceska literatura v exilu 1948-1989: bibliografie. Praha: Makropu-
los, 1996.
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Jazykovy ¢i geograficky zabér excerpce se mohou proménovat i vzhledem
k dobé, vniz material vznikal. Pro Ceské prostredi je urcité relevantni zvazovat
excerpci periodik slovenskych vychazejicich v letech 1918-1992, kdy oba na-
rody zily vrameci spolecného statu a oborova diskuse mohla probihat soubézné
jak v Ceskych, tak ve slovenskych casopisech. Podobné by méla bohemikalni
bibliografie reflektovat i némeckojazycna periodika vychazejici v ceskych ze-
mich pred rokem 1945. Naopak jen ve vyjimecnych a zvlast odGivodnitelnych
pripadech je mozné uvazovat o excerpci periodik, kterad vychazela pred rokem
1918, za existence habsburské monarchie mimo vlastni tzemi Ceskych zemi
(napf. vyznamna jsou periodika ceské mensiny vychazejici ve Vidni ¢i krajanské
Casopisy v USA)."

2.3.8 DOSTUPNOST MATERIALU
Dalezitym pomocnym kritériem je téz dostupnost materialu. V tomto ohledu
se mizeme setkat se dvéma hlavnimi pristupy:

a) excerpovat pouze ten materidl, ktery je fyzicky pfistupny v dané instituci
(dle této zasady je zpracovavana napt. tstfedni germanisticka bibliografie
Bibliographie der deutschen Sprach- und Literaturwissenschaft v Univer-
zitni knihovné ve Frankfurtu nad Mohanem— http://www.bdsl-online.de/),

b) excerpovat pokud mozno veskery dostupny material, pak je ale tfeba po-
¢itat s urcitym podilem excerpce i mimo vlastni zpracovatelskou instituci
(takto je zpracovavana i Ceska literarni bibliografie), idealné v organizaci
typu Narodni knihovny ¢i jiné instituce s pravem odbéru povinného
vytisku.

Volba konkrétni varianty pochopitelné zavisi na podminkach té které organi-
zace a dané¢ho oboru. Prvni moznost jisté vyuziji obory, u nichz védecka dis-
kuse probiha vyhradné na strankach odbornych periodik, popf. v odbornych
publikacich typu konferencnich sbornikt a védeckych monografii, a nepotie-
buji proto reflektovat produkci obecnéji zamérenych casopist, popi. denniho
tisku. Pokud tato podminka neni splnéna, uchyli se zfejmé jednotlivé biblio-

17 Dle pokynt pro excerpci Gdajd pro Retrospektivni bibliografii ¢eské literatury méla
byt napf. némeckojazyéné periodika podchycovéna pouze po rok 1860, pozdé&jsi
pouze v piipadé zvy$eného vyznamu pro bohemikalni prostfedi (srov. MACEK, Ema-
nuel: Bibliografie ceské beletrie a literérni védy: metodicka priruc¢ka. Praha: Ustav pro
Ceskou literaturu CSAV, 1969, s. 69-71).
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grafie k druhému fedeni, tj. ¢ast periodik, ktera nejsou z hlediska oboru za-
sadni, avSak prilezitostné mohou otisknout relevantni text, bude zpracovavana
externé, coz obzvlasté pfi dnesnich technickych moznostech (vzdalena katalo-
gizace, prenosné pocitace) neznamena zasadni problém. Mnozstvi takovychto
externé zpracovavanych periodik je pochopitelné i pfesto vhodné udrzovat na
co nejnizsi arovni. Mélo by se jednat zejména o periodika, s jejichz excerpci se
zacina nebo u nichz se rozvazuje ukonceni excerpce, popi. o mén¢ vyznamné
tiskoviny s relativné omezenym mnozstvim relevantnich ¢lankd ¢i relativné niz-
kou periodicitou (rocenky).

Dostupnost materialu mdize znacné ovlivnit i planovani retroexcerpce. Cti-
zadosti kazdé bibliografie by mélo byt poskytovat co nejiplnéjsi data, zejména
u starSich periodik se vS§ak maze stat, ze n€ktera Cisla ¢i ro¢niky nejsou v siti
vefejnych knihoven dostupné. Oproti takovymto periodikim je pochopitelné
v piipadé volby mezi dvéma piiblizné stejné vyznamnymi tituly vhodnéjsi
uprednostnit tituly dostupnéjsi, avSak bibliograf by mél vyuzit veskerych moz-
nosti v€etné navstevy Narodniho konzervacniho fondu k tomu, aby dané ¢islo
dohledal. Zaroven je vhodné poznamenat informaci o omezené dostupnosti
daného periodika, tedy nenachazi-li se ve fondech vybrané mnoziny zakladnich
knihoven (tj. napf. Narodni knihovna, Moravska zemska knihovna ¢i Védecka
knihovna Olomouc jako knihovny s pravem povinného vytisku, popt. Knihovna
Narodniho muzea s historicky velmi cennym casopiseckym fondem ¢i knihovna
dané instituce), do databaze excerpovanych casopisti.

2.3.9 MEDIUM SLEDOVANEHO MATERIALU

Jen pozvolna je zatim pri zpracovani oborové bibliografie zohlediiovano mé-
dium zpracovavaného materialu, nebot se prozatim stale kalkuluje predevsim
s tisténymi dokumenty. Urcita ¢ast oborové diskuse se vsak stale zfetelnéji
presouvé i do médii dalsich (internet, rozhlas, televize) a tento trend je jednot-
livymi oborovymi bibliografiemi zatim zachycen jen vrelativné omezené mifte.
Patrné nejvyraznéjsi a nejrychleji rostouci mnozinu materiald vtomto predsta-
vuje internetova produkce, jiz se asi nejsoustavnéji zatim vénuje Ceska diva-
delni bibliografie, porizovana v ramci Institutu uméni — Divadelniho dstavu.
Ceska literarni bibliografie k jejimu vytézovani ptikroéila roku 2017. Otazka
zpracovani internetové produkce je zaroven nutné provazana s pottebou archi-
vace danych online dokumentdi, ponévadz bez moznosti zajistit jejich perma-
nentni dostupnost ztraci excerpce dat z nestalého digitalniho prostredi smysl.
Zajisténi archivace téchto dat znamena specificky problém, ktery pon¢kud pre-
kracuje stavajici rezim, vnémz oborova bibliografie obvykle funguje. V ¢eském
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prostredi se v tomto ohledu lze pomérné dobfe opfit o sluzby portalu Web-
archiv.cz, provozovaného Narodni knihovnou.

Podchyceni produkce audiovizualnich médii typu rozhlasu a televize ramce
zajmu oborové bibliografie ponc¢kud presahuje. Relevantni v tomto pripadé
budou zejména vefejnopravni média, ktera nicméné sama disponuji pomérné
robustnimi archivy své produkce, popf. své vystupy z posledni doby paralelné
linkuji ze svého ustfedniho webového portalu, ktery by rozhodné mél pattit
mezi ty, které dana oborova bibliografie sleduje. Sledovanim téchto webovych
zdrojl je proto mozné podchyceni prvotni audiovizualni produkce v dosta-
tecné mife kompenzovat.

Pro mapovani produkce modernich masmédii navic lze vyuzit plnotextové
databaze monitoringu médii typu Anopress — http://www.anopress.cz/ ¢i
Mediasearch spolecnosti Newtonmedia — http://mediasearch.newtonmedia.
cz/, byt u védomi toho, ze jde o feseni komercni a o fulltextové databanky,
nikoli strukturované databaze, coz ponékud limituje kvalitu jejich prohleda-
vani. Obecné proto lze doporucit, aby oborové bibliografie, paklize je to pro
danou védni disciplinu relevantni, podchycovaly produkci internetovou, pra-
videlné sledovani jinych masmédii 1ze naopak z velké ¢asti nahradit sledovanim
webové stranky dané instituce.

2.3.10 SDILENA KATALOGIZACE
Soucasné technické moznosti umoznuji téz budovat konsorcialni bibliogra-
fické projekty a prezentovat vysledky prace zapojenych instituci prostfednic-
tvim spolecného souborného katalogu. V tomto pripadé jedno vyhledavaci
rozhrani nabizi pfistup k vice zdrojim najednou, pfic¢emz data fyzicky bud
zlstavaji zpristupnovana z jednotlivych zpracovatelskych instituci, nebo jsou
centralné sklizena do spolecné databaze. Vyznamnou prednosti tohoto fe-
Seni je samoziejmé relativné snadné a jednoduché vzajemné propojeni rtz-
nych mnozin dat, coz mize vyznamné usetfit praci. Neprehlédnutelnou ne-
vyhodou takovéhoto postupu jsou vSak rozdily excerpcnich norem v riznych
institucich, danych odlisSnymi potiebami jejich uzivateld, i odlisné tempo ci
jiné poradi zpracovani konkrétnich dokumentd ¢i nejednotnost pristupovych
rejstrikd, které 1ze s ohledem na obvykle velké mnozstvi dat jen obtizné resit.
Podobnym pripadem je i tzv. sdilena katalogizace, tj. moznost jednotlivych
zpracovatelskych instituci vzajemné mezi sebou prebirat své zaznamy. Tato
technika je hojné a Gspésné vyuzivana v katalogizacni praxi knihoven, u nichz
znamena znacnou Usporu ¢asu i nakladd na vlastni katalogizaci. Domnivame
se vsak, ze v prostredi oborové bibliografie tato metoda s prilisSnym uspéchem
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byt nasazena nemize, a to z nékolika divodi. Samo mnozstvi soubézné kata-
logizace téhoz dokumentu je totiz v ramci rGiznych oborovych bibliografii ra-
dové mensi nez pti katalogizaci knizniho fondu v knihovnach, kdy tutéz knihu
soub¢zneé katalogizuje dle vice méné totoznych pravidel nékolik desitek, ¢i do-
konce stovek instituci, pricemz vznikaji zaznamy v naprosté vétsiné piipadd az
na drobné odchylky zejména u vécného popisu obdobné. Potieba katalogizo-
vat soubé€zné tyz Clanek je vsak radove nizsi a spise bychom mohli odhadovat,
ze prinik excerpcnich zabért jednotlivych oborovych bibliografii se pohybuje
nejspise viadu nekolika jednotek procent z celku.

Pti oborovém zpracovani je navic tieba zohlednit dalsi aspekt: i kdyz na-
jdeme dokument, ktery spliuje kritéria zafazeni do nejriiznéjsich oborovych
bazi, neméla by nastat situace, Ze jej kazda z nich zpracuje totozné. Zjed-
nodusené: informace, které z clanku vyuzije napt. historik, se budou lisit od
téch, které vném hleda divadelni védec, a ty zase od téch, které z néj zuzitkuje
védec literarni. Popis téhoz clanku napfi¢ obory se tak mze — a vétsSinou
by se i logicky mél — lisit. Korekce tohoto stavu u piebiranych zaznamd by
proto znamenala pfepracovavat takovéto zaznamy po strance vécného popisu.
Sdilena katalogizace navic znamena nutnost zasahu i do struktury popisnych
a systémovych poli, ktera pti bézné excerpci zlistavaji neménna. Paklize by
tuto ¢innost excerptor provadél jen namatkoveé, znamena to zaroven znacné
riziko potencialniho chybného zapisu. Dalsim komplikujicim faktorem je pak
pripadné cekani na to, az dany dokument popise jina instituce, které maize
zpuUsobit vznik zmatkd a nejasnosti v organizaci bibliografické prace v dané
instituci (titul A mGze byt pro jednu oborovou bibliografii klicovy, pro jinou
relativné okrajovy, tudiz nezpracovavany obratem atp.).

Ptihlédneme-li k vySe fec¢enému a porovname-li ¢asovou investici nutnou
k dohledani daného zaznamu v jiném katalogu, ¢as nutny k Gpravé systémo-
vych poli a ¢as nutny k pripadné vécné Gpravé zaznamu, vychazi nam jako
efektivnéjsi sdilenou katalogizaci v podminkach specialni oborové analytické
bibliografie spiSe nevyuzivat, pripadné o ni uvazovat jen u relativné omezené
mnoziny zaznamd (napf. na Grovni konkrétnich ¢asopiseckych tituld).

2.3.11 PRUBEZNA AKTUALIZACE EXCERPCNI ZAKLADNY

Excerp¢ni zékladnu oborové bibliografie pochopitelné nelze vnimat staticky
jako jednorazové vymezenou a jednou provzdy danou. Je totiz zcela béznym
jevem, ze néktera periodika zanikaji, jina zacinaji nove vychazet, dalsi se slouci
¢i rozdéli, nebo zase pro zménu zméni svou profilaci a sméfovani. Nove se
pak stale castéji setkavame s tim, ze k danému tiSténému periodiku paralelné
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existuje jeho elektronicka mutace. Nejzavaznéjsi otazku pro oborovou biblio-
grafii v tomto ohledu piedstavuje podchycovani periodik nové vzniknuvsich.

Jejich evidenci lze feSit riznymi cestami: od sledovani seznamd novinek
aprirdstkd prislusnych knihoven az po vlastni aktivni vjzkum. Obecné se vSak
jevi jako nejefektivnéjsi dve nasledujici cesty. Nejrychlejsim zdrojem informace
o existenci nového Casopisu je totiz casto oborova bibliograficka databaze
sama, nebot vznik nového periodika obvykle byva reflektovan v periodikach ji-
nych, at jiz jde o cilenou zpravu, nebo o mimodécnou zminku vrozhovoru s né-
kterym z jeho redaktord ¢i prispévateld. Alternativni moznosti je aktivné nabi-
zet zarazeni novych tituld do excerp¢ni zakladny databaze a propagovat tuto
moznost napt. na webovych strankach, na riznych prezentacnich akcich, pro-
stfednictvim propagacnich letakd atp. Samotna existence nového titulu vSak
pochopitelné nezbytné neni okamzitym diivodem k zahajeni jeho excerpce.
Pokud dany titul patii svym profilem spiSe na pomezi zajmu dané oborové
bibliografie, lze doporucit jeho excerpci doc¢asné odlozit ak definitivnimu roz-
hodnuti pristoupit az poté, co je kdispozici dostatecny pocet Cisel daného pe-
riodika, napf. cely prvni rocnik, aby s detailnéjsi znalosti publikac¢niho profilu
Casopisu tato otazka mohla byt odpovédné rozhodnuta s konecnou platnosti.

2.4 TYPY DOKUMENTU

Hojné uzivané oznaceni ¢lankova bibliografie sugeruje, Ze zakladni zpracova-
vany material tohoto typu bibliografii predstavuje clanek. Toto tvrzeni vSak
nemusi u jednotlivych oborovych bibliografii platit stoprocentné. V odborné
terminologii proto byva jako obecné souhrnné oznaceni typti dokumentt
zpracovavanych v ramci analytické bibliografie uzivan presnéjsi pojem analy-
ticka popisna jednotka, ktery Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a in-
formacni védy definuje nasledovné:

Stat ve shorniku, cldnck v casopise, v novindch nebo jednotliod kapitola ¢i jind cdst
o monografické publikaci na riznjch médiich, opatiend vlastnim ndzoem, kierd je oy-
ddna spolu se zdrojooym dokumentem a je na ném zdoisld pri bibliografické identifikaci
nebo oyhleddvdni. Je predmétem samostatného popisu dokumentii. Na rozdil od bézné
popisné jednotky je jeji rozsah mensi nez jedna fyzickd jednotka."®

18 VODICKOVA, Hana. Analyticka popisna jednotka. In: KTD: Ceska terminologicka
databéze knihovnictvi a informaéni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR,
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Alternativné taz terminologicka databaze operuje s pribuznym pojmem cast
dokumentu, ktery definuje nasledovné:

Obsahooe uzaorend a vlastnim ndzoem opatiend mensi, fyzicky nesamostatnd soucdst
zpracovdvaného dokumentu na jakémkoli médin (star ve shorniku, cldnck v casopise
a jiném seridlooém dokumentu, predmluva, tivod, doslov v monografické publikaci,
Jeji kapirola, opatrend samostarnym ndzoem atd.), krerd je z hlediska bibliografické
identifikace nebo pristupu (oyhleddodni) zdvisld na dokumentu, o némz je obsaZena.
Je objekrem jmenného i vécného popisu.’

Ob¢ definice v zasad¢ pokryvaji obecné charakteristiky typt dokumentd zpra-
covavanych analytickou bibliografii (odhlédneme-li od databazi, které pod-
chycuji zaroven i monografie knizni), byt by bylo mozné je dil¢im zpGsobem
doplnit ¢i rozvinout. Zejména tu mame na mysli pfipady clankd bez vlast-
niho nazvu, které obzvlasté ve starsim dennim tisku nejsou nijak vyjimecné,
a pripady clankd na pokracovani, které jsou soucasti nekolika dil¢ich vydani
zdrojového dokumentu a celek vytvari teprve soucet vSech dil¢ich vydanych
pokracovani. Analyticka popisna jednotka by tedy méla s prihlédnutim k vyse
zminénému byt charakterizovana nasledujicimi znaky:

— obsahova uzavienost

— obvykle miva vlastni nazev a ve vét§in¢ pripadl byva uvedeno jméno au-
tora Ci autord, byt Casto v podobé Sifer ¢i pseudonyma

— fyzicka nesamostatnost, tj. dany dokument je soucasti zdrojového doku-
mentu jiného / zdrojovych dokumentd jinych (pfipady ¢lanku na pokra-
covani)

— formalné jde napt. o ¢lanek v Casopise, stat ve sborniku, predmluvu, Gvod
¢i doslov vmonografické publikaci ¢i jinou nesamostatnou ¢ast knihy atp.

V praxi zaroven nachazime i pripady, kdy je analyticka popisna jednotka tvo-
rena nékolika formalné a obsahoveé samostatnymi ¢astmi, které mohou mit

2003 [cit. 2020-05-26]. Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_num-
ber=000001214&local_base=KTD.
19 VODICKOVA, Hana. Cast dokumentu. In: KTD: Ceska terminologickd data-
béaze knihovnictvi a informaéni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR,
2003 [cit. 2020-05-26]. Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_num-
ber=000001241&local_base=KTD.
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vlastni samostatny nazev a riizné autory, zaroven vsak je jako celek oznacena
samostatnym nazvem a piipadné midze byt pro tento celek uvedeno i jméno
jeho autora. Typicky jde o rlizna pasma drobnéjsich ¢lankd k jubileim vjznam-
nych osobnosti, diilezitym vyrocim a jinym specifickym prilezitostem. V téchto
piipadech vicetroviovych dokumentl pak vznika slozena analytickd popisna
jednotka. Pfi jejim popisu se pritom bere jako vychozi piedmét popisu celek,
paklize neexistuje néjaky zasadni divod zpracovat pro danou oborovou bib-
liografii jen dil¢i ¢ast, a jednotlivé dil¢i Casti jsou nasledné rozepsany dle spe-
cialnich pravidel do zvlastniho pole (v MARC21 pole 505).

Kazdy jednotlivy typ dokumentu evidovaného oborovou bibliografii ma po-
nékud odlisnou charakteristiku a pfi jeho bibliografickém zpracovani je tfeba
zohlednit nékteré specifické faktory. V nasledujicim oddile proto podame
strucny prehled jednotlivych zakladnich typt dokumentd, které by méla obo-
rova analyticka bibliografie podchycovat.

2.4.1 CLANEK

Zakladnim typem dokumentu pro analytickou bibliografii je clanek, tj. obsa-
hove a formalné uzaviena samostatna jednotka, otiSténa vétsinou s vlastnim
nazvem ajménem autora ¢i autord v periodikach ¢i dennim tisku. Zanrové mi-
zeme ¢lanky rozd¢lit do mnoha kategorii, od drobnych zprav, oznameni ¢i glos
pres polemiky, recenze, biografické medailony ¢i rozhovory az po odborné
studie, casopisecky publikované edice vybranych dokumentd ¢i specializované
bibliografie a prehledy vcetné ttvarh beletristickych, tj. basni, kratsich préz, ale
napf. téz romand na pokracovani. Vétsinou tedy jde o Gtvary publicistického,
odborného ¢&i uméleckého stylu. Clanky predstavuji zakladni a nejpocetnéisi
soucast materialu zpracovavaného vramci oborové bibliografie, napf. vdataba-
zich Ceské literarni bibliografie jde bezmala o 90 % podchycenych dokuments.

2.4.2 NESAMOSTATNA CAST KNIHY

Specifickou kategorii typu zaznamd pro analyticky popis vytvareji tzv. nesa-
mostatné ¢asti knih. Jimi rozumime zejména stati a studie ve sbornicich (kon-
feren¢nich, jubilejnich, ptilezitostnych atp.) a dale pak pfedmluvy, doslovy,
doprovodné studie, medailony na obalkach a kniznich zalozkach a dalsi souvi-
sejici paratexty dopliujici otisky konkrétnich beletristickych, memoarovych,
popularizacnich ¢i odbornych dél. Zatimco sbornikové stati predstavuji béz-
nou publika¢ni platformu napfi¢ viceméné vSemi védeckymi obory, nebot
sborniky umoznuji v koncentrované formé a v relativné rychlém case publiko-
vat a tim i fixovat aktualni stav poznani dané problematiky, podil knih a jejich
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doprovodnych paratextd je vyznamné vyssi v humanitnich védach, pro néz
maji tyto typy dokumentd Casto esencialni vjznam a dopad.

Nesamostatné ¢asti knih zaroven pro radu bibliografickych projektt predsta-
vuji specifickou prechodnou kategorii. Pro katalogy knihoven jde vétsinou o jiz
prilis podrobnou informaci a idaje o jednotlivych nesamostatnych ¢astech dané
publikace ve svych katalozich zpracovavaji jen ojedinéle, coz se tyka zejména
jednotlivych studii ve sbornicich. Podobné zase narodni ¢lankova bibliogra-
fie ANL podchycuje vétsinou jen prispévky ve sbornicich periodickych, coz je
zase pochopitelné vzhledem k nutnosti jednoznacné délby excerp¢ni zakladny
vramci kooperacniho systému. Velka ¢ast tohoto zavazného typu materialu tak
byva podchycovana prave jen v ramci specialnich oborovych bibliografii.

Zejména v souvislosti s aktualné platnou metodikou hodnoceni védy a vy-
zkumu byva jako samostatny typ dokumentu vyclenovana kapitola v knize. Pro
potieby této metodiky vSak o kapitole v knize jako samostatném typu doku-
mentu neuvazujeme. Kapitola v knize je totiz vzdy casti vétsiho celku, tj. dané
monografie, a v tomto piipad¢ pofizujeme zaznam na danou monografii jako
celek (byt s pripadnym zdGraznénim pravé jedné jediné kapitoly, ktera je pro
dany obor relevantni). V opodstatnénych pripadech kolektivnich monografii
muze byt kapitola v knize zarazena jako samostatna polozka do bibliografii
specializovanych.

2.4.3 KNIHA

Soucasti oborové bibliografie by mélo byt i podchycovani monografii knizniho
rozsahu, byt se tak ne vzdy déje. Knizni monografie jsou jako soucast odborné
komunikace opét vyrazné obvyklejsi v pripadé humanitnich a spolecenskych
véd, zatimco ve védach prirodnich ptevazuji spise clanky. Vétsinou jde nejen
s ohledem na jejich rozsah o dokumenty zavazného charakteru, které kom-
plexné fixuji stav poznani dané problematiky a které obvykle badateldm slouzi
jako zakladni vychodisko jejich vyzkumu.

V dnesni situaci neni tfeba otazce bibliografického popisu monografii vé-
novat v tomto textu vyznamnéjsi pozornost. Pravidla bibliografického popisu
monografii jsou pfedmétem zajmu knihovnictvi a informacni védy a jsou po-
mérné detailné formulovana a dale upfesiovana at jiz na Grovni mezinarodni,
¢i narodni. Koneckoncti téz MARC21 jako Gstfedni viménny format je stan-
dardem vyvijenym primarné pro bibliograficky popis knih. Navic je pro po-
pis knih v dnesni situaci bézné pouzivat tzv. sdilenou katalogizaci a jednotlivé
knihovny jsou zvyklé mezi sebou své zaznamy vzajemné prebirat a pfipadné je
pro své potreby jen dil¢im zptGsobem upravovat. Proto lze ve vétsine otazek
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spojenych s bibliografickym popisem knih jen obecné odkazat na souvisejici
standardy, tj. zejména katalogiza¢ni pravidla RDA, ktera jsou v ceském knihov-
nictvi nové nasazena od kvétna 2015,%° a mezinarodni vyménny katalogizacni
format MARC21.

Byt je varianta prebirani zaznamd monografii napf. z knihovniho katalogu
porizovatelské instituce cestou velmi jednoduchou anenarocnou, popis publi-
kaci knizniho rozsahu, zejména odbornych monografii, pro potfeby analytické
bibliografie by vSak zaroven mél byt v korelaci s irovni popisu ostatnich za-
znamd a jejich normami, tj. pro potteby oborové bibliografie vytvarime oproti
béznym knihovnickym zaznamm navic anotaci, ktera obvykle odrazi uspora-
dani dané publikace, a pouzivame i podrobn¢jsi vécny popis, ktery je detail-
néji piizpisobeny potfebam daného oboru (tj. voli pfednostné terminy s nim
souvisejici, pro jiné obory monografii popisuje jen na obecnéjsi roviné atp.).

Vitanou alternativou, ktera nahrazuje predchozi ¢asove naro¢né rucni roz-
pisy obsahd, je moznost pripojovat k zaznamdm knih jejich naskenované ob-
sahy, které mohou byt piipadn¢ pomoci OCR prevedeny do textové podoby
adostupné pro fulltextové vyhledavani.!

2.4.4 ELEKTRONICKY DOKUMENT

S postupujicim procesem remediace, kdy se stale vyznamnéjsi ¢ast odborné
oborové komunikace pfesouva na internet a do online podoby (online ¢aso-
pisy, elektronické informacni portaly atp.), se pfed oborovymi analytickymi
bibliografiemi vynofuje stale aktualnéji otazka podchyceni tohoto typu pro-

20 Nové pravidla RDA zacala byt v ¢eském knihovnictvi vyuzivana v kvétnu 2015,
tj. v dobé, kdy tato metodika byla jiz ve fazi dokonéovani. Jejich konkrétni aplikace za-
tim v nékterych aspektech zistava ve stadiu navrhi a doporuceni a definitivni ustaleni
norem lze predpokladat teprve v nasledujicim obdobi. Detailnéjsi aplikaci pravidel
RDA se proto v této metodice nevénujeme. Pro analyticky popis zatim nebyla pravi-
dla RDA duslednéji rozpracovana, coz se tykd mj. sporné otazky zépisu zkratek. Za-
timco pravidla RDA pouzivani zkratek disledné odstranuji, v katalogizaéni praxi ana-
lytické bibliografie, zejména pfi zépisu bibliografické citace zdrojového dokumentu,
se zkratek v rozporu s touto zdsadou, avSak s pragmatickym ohledem na Usporu ¢asu
pri katalogizaci a zaroven s ohledem na usnadnéni vytvafeni citaci pfimo z katalogi-
zaéniho zaznamu dle platnych norem a standard( (norma CSN 1SO atp.) uzivé dale.
Detailnéjsi rozpracovani a vytvofeni narodnich interpretaci katalogizac¢nich pravidel
RDA v8ak musi byt vysledkem $irsi diskuse.

21V Ceském prostiedi jsou asi nejvice vyuzivany sluzby portalu Obalkyknih.cz (http://
www.obalkyknih.cz/), jehoZ data jsou prebirdna vétsinou knihovnich systému vyuziva-
nych v CR.
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dukce. Problematika jejich zpracovani doposud nebyla uspokojivé resena, po-
kusme se proto shrnout alespon zakladni vychodiska.

V pripadé elektronickych dokumentd stoji zpracovatel oborové bibliografie
pred dvéma zakladnimi otazkami:

1) jak definovat okruh podchycovanych textl z proménlivého a tekutého
virtualniho prostredi?

2) jak zajistit archivaci téchto dokumentd, které mizi z ob¢hu stejné
snadno, jako se vném vynotuji??

V prvnim pripadé lze navrhnout nasledujici feseni. Do excerpcniho zabéru
dané oborové bibliografie je vhodné zaradit nasledujici elektronické online
dostupné dokumenty:

1) elektronické Casopisy, tj. relativné pravidelné online publikovana perio-
dika s vlastnim délenim do jednotlivych dil¢ich cisel ¢i svazkd, s vlastnim
strankovanim a zejména s vlastnim ISSN; de facto tedy jde o publikace,
které se od tisténych lisi jen formou zverejnéni; obdobny bude i zptisob
jejich bibliografického popisu;

2) oborové webové portaly, vétsinou zastitované néjakou instituci, s vlastni
redakei ¢i jinym odpovédnym pracovnikem, s nimiz je v idealnim pfi-
padé nejvhodnéjsi navazat spolupraci; informace o aktualizacich téchto
portald 1ze ziskat jejich pribéznym sledovanim, avSak Casto je mozné je
automaticky odebirat mailem, prostfednictvim RSS kanalt atp.; z bib-
liografické databaze lze néasledné vytvaret odkazy pfimo na vyskyt da-
ného dokumentu v ramci konkrétni webové adresy, ale zaroven je velmi
zahodno tento typ dokumentu archivovat napf. v internim ulozisti ¢i je
mozné vyuzit tlozisté externiho (portal webarchiv.cz);

3) vybérove blogy ¢i weby vyznamnych osobnosti, u nichz je postup ob-
dobny jako v pfedchozim ptipad¢; kritériem vybéru by tu méla byt pri-
marneé jejich celkova sledovanost ¢i alespon sledovanost vramci odborné
a oborové komunity;

4) prilezitostné i stranky oborovych instituci, nakladatelstvi a vydavatelstvi,
organd statni spravy a samospravy atp., paklize je jejich prostrednictvim
publikovan néjaky obzvlasté dtlezity material.

22 Pro prohlédnuti starsich podob jednotlivych webovych stranek Ize vyuZit jiz zmiro-
vany projekt Webarchiv, spravovany pfi Narodni knihovné CR (http://www.webarchiv.cz/).
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Zatimco prvni dvé skupiny elektronickych dokumentd by oborové bibliografie
podchycovat mély, ke zvazeni je dle naSeho minéni otazka evidence vjznamnéj-
Sich osobnich webovych stranek osobnosti daného oboru ¢i spolecenské ko-
munity, které je tfeba zhodnotit individualné, popt. dané stranky linkovat jako
celek alespon ze souvisejici databaze personalni/autoritni. Naopak do excerpé-
niho zabéru by spise nemély patfit rizné fanouskovské stranky, stranky s ne-
znamym puvodcem atp. Stejné tak vétsinou nema vyznam podchycovat nestalé
a nearchivované ¢i jen urcitym uzivateldm dostupné informace na socialnich
sitich a jinych online diskusnich platformach. Tyto typy informacnich kanalt
existuji obvykle jen docasné, nejsou dostupné vSem uzivateldm a vétSinou ne-
prinaseji informace, jez by bylo zadouci dlouhodobé¢ fixovat prostfednictvim
bibliografické databaze. ReSerse v téchto zdrojich bude stejné vétSinou odvisla
od jejich indexovani prostiednictvim vyhledavaci typu Google atp. a otazka je-
jich soustavné archivace by provoz oborové bibliografie jiz dosti komplikovala.

2.4.5 AUDIOVIZUALNi TVORBA
Vyznamny podil v $ifeni informaci v soucasné spolecnosti ziskavaji vedle elek-
tronickych médii i média audiovizualni (rozhlas, televize atp.), zejména s pii-
hlédnutim ke stale vzristajicimu poctu zpravodajskych a publicistickych po-
radd ¢i jednotlivych televiznich a rozhlasovych stanic viibec, popt. platforem
typu YouTube. Zohlednovani téchto médii pii tvorbé oborovych bibliografii
zatim neni prili§ bézné. Pro odborny diskurs zatim v porovnani s ostatnimi
stale predstavuji relativné marginalni komunikacni kanal, avSak v disciplinach
zkoumajicich spolecnost a kulturu nelze rostouci vyznam multimedialni publi-
cistiky jako celku prehlizet. Zatimco oborové bibliografie tuto produkci cilené
neeviduji, jeji podchyceni vsak jiz leckdy tvori soucast bibliografii specializova-
nych, obzvlaste reflektuji-li téma/osobu s netextovym typem média spojenou.
Klicovym zdrojem informaci tohoto typu zdstavaji vefejnopravni média,
ktera v soucasnosti disponuji pomérné¢ spolehlivymi a pristupnymi datovymi
archivy, popt. lze informace o jejich pofadech dohledat v plnotextovych data-
bazich denniho tisku (v ceském prostiedi zejména komeréni produkty Ano-
press, Newton Mediasearch) nebo na webech danych instituci, které by méla
oborova bibliografie evidovat. Informace o audiovizualnich médiich tak vét-
Sinou lze podchytit z jinych zdroji a jejich samostatna evidence v bibliogra-
fické bazi tak neni nezbytné nutna (nehledé k neexistujicim standarddm po-
pisu a slozité otazce pristupu k plnym verzim). Bibliograf by vSak nicméné mél
mit alespon elementarni povédomi o existenci zakladnich databank evidujicich
tento typ produkce a o moznostech jejich vyuziti a prohledavani.
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3 FAZE ,
BIBLIOGRAFICKE
PRACE

Vlastni bibliografovu praci pfi pofizovani oborové bibliografie mtizeme roz-
delit do nekolika navaznych casti, a to na fazi ptipravnou, vlastni excerpci
a redakci zdznamu a kone¢né¢ naslednou pribéznou redakcei celé databaze.
Obecnou problematiku i dil¢i otazky spjaté s jednotlivymi fazemi bibliogra-
fické prace proto postupné priblizime vnasledujicich kapitolach. Diraz pritom
bude polozen zejména na vlastni excerpci, u niz se budeme vénovat téz otaz-
kam obecné struktury a interpunkce bibliografického zaznamu. V zavéru od-
dilu pak pojedname téz souvisejici problematiku evidence excerpcni zakladny.

Ve

3.1 PRIPRAVNA CAST

Pripravna cast bibliografické prace stoji na pocatku vlastniho zpracovani bib-
liografie, je ji proto radno vénovat dikladnou pozornost, aby se zamezilo nut-
nosti pozdéji provadét zbytecné opravy chyb vzniklych z nepozornosti Ci je-
jtho podcenéni.

Dil¢im zplsobem se pritom lisi pripravna faze pii pribézném zpracovani
bibliografie aktualni produkce a ptiprava bibliografické prace pti zpracovani re-
trospektivnim. V ptipadé priibézného zpracovani bibliografie aktualni obnasi
pripravna faze zejména tyto ukony:

1) ovétit, zda nové prichozi ¢islo casopisu navazuje na posledni zpracované
anedoslo tak k vypadku dodavani daného titulu; je proto vhodné vést si
pro tyto ucely samostatnou interni evidenci, popf. tuto skutecnost mit
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podchycenou pifimo v databazi excerpovanych tituld nebo alespon byt
s to tento Udaj overit vrejstiicich bibliografické baze (obzvlaste dilezity
je tento krok u periodik s ridsi periodicitou vydavani, popt. tituld doda-
vanych nepravidelné ¢i ve vétsich poctech Cisel najednou);

2) ovérit bibliografické popisné tidaje pro dané ¢islo, tj. zejména dohledat

datum vydani;

3) v pripadé, zZe je v daném Cisle otiStén obsah, popi. je k nému pripojen

obsah daného roc¢niku, konfrontovat autory podepsané sifrou kvili pii-
padnym desifracim;

4) obsah apiipadna redakéni oznameni vGvodu ¢i zavéru &isla je vhodné téz

prehlédnout kvili obeznameni se se strukturou daného disla, které mize
napi. obsahovat specialni tematicky blok, polemiku nékolika autort atp.,
popt. mize oznamovat opravu tiskovych chyb ¢i doplnky k ¢lankim z ¢i-
sel predchozich; vSechny tyto typy informaci by mély byt nasledné uve-
deny u jednotlivych clankd, nejcastéji formou poznambky;

5) zkontrolovat v katalogizacnim programu nastaveni Sablony pro zpraco-

vani jednotlivjch zaznami v databazi (pfipadné preklepy, nepfesnosti
vinterpunkeci, spravny kod ISSN atp.) a upravit ji pro potieby daného cisla
(opakujici se tidaje bibliografického popisu, informace o datu vydani atp.).

Pii excerpci retrospektivni, tj. zpétné excerpci zatim nepodchycenych starsich
tituld, je soucasti pripravy excerpce zejména:

1) ovérit kompletnost daného ro¢niku, obzvlasté v piipadé poslednich vy-

davanych ro¢nikd totiz nemusi vzdy byt k dispozici Gplné posledni ¢islo
daného titulu, které mohlo vyjit se znacnym zpozdénim, popt. jeho dis-
tribuce uz nemusela probéhnout Gplné spolehlive; neni-li u posledniho
dostupného cisla explicitné uvedena informace, ze timto momentem vy-
davani daného periodika konci, je Zadouci konfrontovat katalogy ostat-
nich knihoven, u periodik vydavanych pred rokem 1945 pak zejména za-
sluzné bibliografie Jaromira Kubicka, podchycujici casopisy a periodika
vydavané na tzemi CR do roku 1945 a otiténé v ramci souboru Ceskd
retrospektioni bibliografie (CERBI) a bibliografické soupisy vjeho ramci po-
fizené,?® u tituld, které zanikly relativné nedavno, pak pripadné nékoho
zjejich redakcee, existuje-li tato moznost;

23 KUBICEK, Jaromir a kol.: Noviny Ceské republiky 1919-1945. Brno: Lector bene-
volus, 2004 [2 sv.]; tiz: Casopisy Ceské republiky 1919-1945. Brno: Lector benevolus:
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2) ovérit pritomnost vSech bibliografickjch popisnych tdajd pro jednotliva
Cisla, tj. zejména pritomnost obalek, na nichz tyto tdaje byvaji obvykle
uvadény;?* nejsou-li obalky k dispozici, pokusit se je ziskat k nahlédnuti
zjinych zdrojd, popt. digitalni knihovny;

3) ovetit, zda neexistuje bibliografie daného titulu, at jiz v podobé rejstiiku
k vybranému ro¢niku/ro¢nikim, nebo pfimo specializovana bibliografie
samostatna, nebot tyto mohou obsahovat dilezité udaje, které excerp-
torovi nejsou dostupné nebo by je obtizné dohledéaval (desifrace atp.);

4) obeznamit se s podobou a strukturou dostupnych obsahii k jednotlivym
¢islm, které mohou obsahovat obdobné typy udajt (napf. informace
o autorstvi nepodepsaného clanku atp.), a strukturou c¢asopisu jako ta-
kového (¢lenéni do rubrik, schéma jednotlivych isel atp.);

5) obeznamit se se zakladnim okruhem prispévatelti Casopisu, jejich publi-
kac¢nimi a odbornymi zajmy a zejména se Siframi, které dotycni pouzivali
(biografické slovniky, autoritni a personalni databaze atp.);

6) zejména v piipadé pripravy specialni bibliografie viznamnych casopist je
pak vhodné seznamit se i s existujict literaturou sekundarni, popt. vzpo-
minkovymi a memodrovymi texty jeho prispévateld, vodtivodnénych pii-
padech is pfisluSnym archivnim fondem, existuje-li.

Casova investice vlozena do ptipravy bibliografického zpracovani se nepo-
chybné vyplati. Excerptor si ji mze uSetfit mnozstvi prace s pozdé¢jsim do-
hledavanim wdajd, popi. s opravou chyb, které vznikly jeho nepozornosti
anesvédomitosti (napi. nedohledana data vydani, neovéfena ¢isla vydani atp.).
Vétsinu udajt v databazi sice lze korigovat hromadnou opravou, avSak ne¢které
z nich neni technicky mozné opravit jinak nez jednotlivé zaznam po zaznamu.
Cim vice zaznam@ ptitom zpracovatel potidi predtim, nez chybu odhali, tim

Sdruzeni knihoven CR: Moravskd zemska knihovna, 2006-2007 [4 sv.]; tiz: Noviny
Ceské republiky od po&atku do roku 1918. Brno: Lector benevolus: Sdruzeni knihoven
CR: Moravské zemska knihovna, 2008 [2 sv.] a tiz: Casopisy Ceské republiky od pocatku
do roku 1918. Brno: Sdruzeni knihoven CR: Moravska zemska knihovna, 2010 [3 sv.].
24 Informace o poradi ¢isla daného periodika je obvykle mozné ziskat i z pomocnych
tiskar'skych ddajd v ¢isle samotném, popf. zjistit z kontextu ¢i odvodit dle pravidelné
strukturace casopisu (obvykle jednotliva ¢isla zacinaji vodnikem, popt. néjakym za-
kou recenzni, popf. reklamnim blokem, tj. anotacemi novych publikaci, prehledem akei
z oboru atp.). Tento postup vsak Ize doporudit vyuZivat pouze s velkou obezfetnosti
a dislednou kriti¢nosti.
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vetsi Cas je posléze nucen stravit pti jejich opravach, nehledé na vzristajici ri-
ziko chybovosti pti takovychto mechanickych opravnych pracich.

3.2 PORIZENi ZAZNAMU

Po ukonceni ptipravnych praci je mozné pristoupit k porizeni jednotlivych za-
znamdi. Samotné pofizeni zaznamu je asi nejvyznamnéjsi a zaroven nejcastéjsi
aktivitou, kterou bibliograf pii své praci vykonava. Pro potieby této publikace
uvazujeme primarné o zpracovani zaznamu v podobé databazové, ktera dnes
jednozna¢né dominuje. Teorii bibliografického zapisu zaznamd na kartotéc-
nich listcich vCetné jejich razeni a redakce navic velmi detailné a promyslené
popsal jiz zminovany Emanuel Macek ve své vyse citované metodické prirucce,
na niz timto ptipadné z4jemce odkazujeme.?

Pii popisu jednotlivych podchycovanych tidaji nam pritom jako vychozi
kostra slouzi aktualni oborové normy knihovnictvi, popf. vyménny format
MARC21.2¢ Zaroven se snazime celou problematiku uchopit na dostate¢né
obecné roviné tak, aby nasledujici text mohl slouzit jako vjchodisko k meto-
dickému zamysleni nad vytvarenim podkladd pro mensi bibliografie specia-
lizované, vytvarené jednotlivci mimo databazové prostredi, napt. pri tvorbé
kvalifikacnich praci ¢i dil¢im vyzkumu. Je pritom pochopitelné, ze tyto in-
dividualni bibliografie vznikaji dle miry technické zdatnosti a teoretickych
védomosti svého zpracovatele a zejména dle miry jeho praktické zkuSenosti
s bibliografickou praci. Zaroven jejich podobu ovliviiuji téz ohledy na predpo-
kladany rozsah atiCel. S prihlédnutim k vySe zminénym faktortim pak takovéto

25 MACEK, Emanuel: Bibliografie ceské beletrie a literarni védy: metodické pfirucka.
Praha: Ustav pro &eskou literaturu CSAV, 1969.

26 Vlastni technice zépisu a strukturace udaji v MARC21 se vénujeme jen dilé¢im zpU-
sobem v odlvodnénych pripadech. Metoda vlastni katalogizace analytického mate-
ridlu v MARC21 je popsana v oficidlnim, byt bohuzel jiz od roku 2011 neaktualizovaném
manudlu pro katalogizaci ¢lankd v MARC21, dostupném na webu Nérodni knihovny
(srov. ANDEROVA, Ivana: Metodika popisu &léankd ve formatu UNIMARC a MARC21.
Praha: Narodni knihovna, 2007 [cit. 2020-09-25]. Dostupné z: http://wwwold.nkp.
cz/pages/page.php3?page=oazp_metodika.htm). Metodické materialy, které by zo-
hlednovaly potifeby novych katalogizaénich pravidel RDA, jsou postupné uvolfiovény
na strénkach Narodni knihovny (srov. NARODNI KNIHOVNA: RDA. Praha: Nérodni
knihovna, 2015 [cit. 2020-09-25]. Dostupné z: https://www.nkp.cz/o-knihovne/od-
borne-cinnosti/zpracovani-fondu/katalogizacni-politika/rda).
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bibliografie vznikaji v riiznych typech softwaru — od réiznych databazovych
programd pies tabulkové editory az po bézné editory textové.

Nasledujici oddil by mél shrnout, jakych tdaji je tieba si pfi zpracovani
bibliografického zaznamu vsimat, jaké nejcastéjsi teoretické i praktické otazky
jsou se zapisem daného typu udaje spojeny a navrhnout a popsat zptsob za-
pisu jak pripadd zakladnich, tak zejména slozitéjsich. Nejprve pritom probe-
reme obecné otazky interpunkce bibliografického zaznamu a posléze postupné
priblizime zakladni kategorie sledovanych Udajd a v jejich ramci i prislusné
konkrétni dil¢i typy.

3.2.1 OBECNA INTERPUNKCE BIBLIOGRAFICKEHO ZAZNAMU
Pti zpracovani a sestavovani bibliografie je tfeba vénovat zasadni pozornost
strukture bibliografického zaznamu a zejména jeho interpunkci, tj. pouzivani
deélicich a ¢lenicich znakd. Z pouzitého clenéni bibliografického zaznamu by
meély byt jednoznacné patrné pripadné zavislostni vztahy mezi jednotlivymi
jeho castmi (alternace, podrazenost atp.) a stejné tak by mélo byt ze zaznamu
zretelné, jaké daje evidované pti vlastnim bibliografickém popisu dokumentu
jsou prevzaty primo z néj ajaké vznikly pfi¢inénim zpracovatele zdznamu ¢i se-
stavovatele bibliografie, nebot v obou piipadech jde o odliSnou kategorii dajt.
Dilezitym predpokladem tvorby bibliografického zaznamu je zaroven i ko-
relace s existujicimi souvisejicimi normami, tj. zejména citaéni normou CSN
ISO 690, pravidly mezinarodniho standardizovaného bibliografického popisu
ISBD? a pravidly knihovnické katalogizace AACR2R,? popt. v CR od kvétna
2015 nové nasazovanymi RDA,? a parametriim vyménného formatu MARC21.%
Uzivana pravidla pro katalogizaci v knihovnictvi se, pokud jde o zapis inter-
punkce, bohuzel rozchazeji s citaéni normou CSN ISO 690, a to mj. v ptipadé

27 ISBD International Standard Bibliographic Description. Consolidated ed. Berlin: De
Gruyter Saur, c2011.

28 Anglo-americké katalogizaéni pravidla: druhé vydani, revize 1988. Praha: Narodni
knihovna Ceské republiky, 1994-2006.

29 Zékladni informace o RDA jsou k dispozici zde: http://www.rdatoolkit.org/, pfistup
je vSak z&&sti zpoplatnén.

30 Prabézné aktualizované manudly ke katalogizaci bibliografickych zdznama
v MARC21 jsou k dispozici na webu Library of Congress (srov. LIBRARY OF CON-
GRESS: MARC 21 Format for Bibliographic data. Washington, D. C.: Library of Con-
gress, 1999-2015 [cit. 2020-09-10]. Dostupné z: http://www.loc.gov/marc/bibliogra-
phic/).V Eeském prostiedi jsou pak k dispozici nasledujici tisténé publikace: MARC 21:
bibliograficky format. Praha: Narodni knihovna Ceské republiky, 2003; MARC 21: for-
mét pro autority. Praha: Narodni knihovna CR, 2004.
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zapisu levostranné mezery pied interpunkénim znaménkem. Knihovnické
standardy pfed interpunkénim znaménkem ve vybranych normovanych situa-
cich mezeru predepisuji, norma CSN ISO nikoli. Tuto skute¢nost respektu-
jeme i v textu metodiky, tj. v katalogizacnim zaznamu dokumentu v souladu
s knihovnickymi normami (a tim padem i v souladu s nastavenim automatizo-
vanych knihovnich systémi) levostrannou mezeru predepisujeme, v pripadé
specialnich bibliografii a vlastnich citaci dokumentu ji rusime.

Uvazujeme pritom i o dil¢ich Gpravach a doplicich téchto norem tam, kde
je to pro potieby oborové analytické bibliografie nezbytné, popt. kdy oficialni
zapis dle normy komplikuje ¢i znepiehlednuje vytvareni bibliografii speciali-
zovanych nebo orientaci v nich. Navrhy formulované v této metodice maji pfi-
tom piedevsim charakter doporucent, volba konkrétniho reSeni plné spociva
na zpracovateli jednotlivé bibliografie a jeho potebach. Ostatné i norma CSN
ISO 690 fadu svych feSeni podava jako doporuceni, nikoli preskriptivni pravidlo.

Pouzivanou interpunkeci v ramci jakékoli konkrétni zpracovavané bibliogra-
fie je vSak rozhodné nutno pouzivat normovan¢, a pokud mozno ji neménit,
nebot kazdé vychyleni z pravidla pochopiteln¢ miize mast nejen jeji uzivatele,
ale zaroven téz komplikovat jeji naslednou redakci, spravu a automatické stro-
jové zpracovani, zejména tvorbu pristupovych rejstiikd. Klicovymi pozadavky,
které je tieba na pouzivani bibliografické interpunkce klast, jsou proto jednot-
nost, presnost a prehlednost.

Pro potreby oborové bibliografie pouzivame se specifickym vyznamem na-
sledujici interpunkéni znaménka:

[] = hranaté zavorky
() =kulaté zavorky
/ =lomitko

— =pomlcku

Kazdy z téchto znakl nese vbibliografickém zapisu urcity specificky vyznam, aje
proto zadouci jej na daném misté a vdané funkci uzivat jednotnym zptisobem.

Nejpodstatnéj$im interpunkénim znaménkem pro zpracovani analytické
bibliografie jsou hranaté zavorky — [ ], do nichz zapisujeme jakykoli Gdaj, ktery
vdané popisné jednotce neni explicitné uveden, a dopliuje jej tedy zpracova-
tel bibliografie z jinych pramend ¢i jej uméle vytvari, protoze jej budto nelze
z dostupnych pramend jednoznacné verifikovat, nebo viibec neexistuje. Pii
zapisu bibliografického zaznamu pro databazové zpracovani bibliograf hra-
natych zavorek uziva zejména pro pripadné doplnéni osobni identity autora
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krytého sifrou ¢i pseudonymem, pro vyjadfeni chybéjiciho slovniho popisu
autorské role, popft. v bibliografické citaci pro zapis udaje, ktery explicitné
neni uveden u otisku popisné jednotky (napf. neotisténé ¢islo stranky), byt je
chybéjici hodnota evidentni, avsak nelze ji dolozit konkrétnim autentickym
dokladem (napt. uméle doplnéné datum vydani ¢i jina ¢ast popisnych biblio-
grafickych Gdaji v ptipadé chybéjici obalky).

Ve specializovanych bibliografiich pak do hranatych zavorek zapisujeme
i dalsi 0daje, jimiz dany dokument doplnil bibliograf, tj. zejména anotaci a zan-
rovou charakteristiku. V ptipadé potreby se do hranatjch zavorek zapisuji i dalsi
excerptorovy poznamky a vpisky. V ramci elektronickych databazi lze hranaté
zéavorky na potfebné misto u daného vystupniho formatu doplnit automaticky.
Specifické vyuziti pak hranaté zavorky nachazeji pti zpracovani basni pro literarni
bibliografie, kdy do hranatych zavorek normované zapisujeme incipit, tj. prvni
ver$ dané basné. Tento 0daj totiz v nékterych pripadech mtze slouzit k identi-
fikaci dané basné 1épe nez jeji vlastni nazev, ktery se neziidka méni a upravuje.

Dalsi zminovana interpunk¢ni znaménka vyuzivame u zapisu tzv. bibliogra-
fické citace, a to pokud mozno tak, aby vyjadrovala sémanticky a hierarchicky
vztah jednotlivych jejich casti mezi sebou. Oproti vj$e zmifovanym normam
pro knihovnictvi ¢i odborné publikovani pro potteby oborové analytické biblio-
grafie chipeme odlisné zejména vyznam a zapis kulatych zavorek®' — v bib-
liografické citaci do nich pravidelné zapisujeme alternativni ¢islovani, at uz se
vztahuje k oznaceni ro¢niku, roku, svazku ¢i ¢isla daného periodika; na strané
druhé kulaté zavorky nezapisujeme, pokud maji ve zdrojovém dokumentu Cisté
typograficky charakter, tj. vétsinou u zapisu Sifer, podnazvu, Cisel stran atp.

Normovat pti zapisu bibliografické citace zaroven doporucujeme vyuziti
lomitka a poml¢ky:

31 Dle metodiky pro katalogizaci ¢lankd, dostupné na webu Néarodni knihovny, by se

do kulatych zévorek mélo zapisovat formalizované datum vydani daného zdrojového

dokumentu. Tento zplsob zapisu nepovazujeme za $tastny ze tii ddvodu:

— zaprvé je timto zpUsobem zapisu ,zablokovdna” moznost zapsat Udaj o alternativ-
nim Cislovani v pripadé titult periodik, kterd uzivaji dvojiho soubézného cislovani;

— zadruhé pak formalizované datum ve tvaru RRRRMMDD neodpovidé zépisu Gdaje
na zdrojovém dokumentu a uZivatele pfi vyhledavani dokumentu nuti idaj prevadét
do uméle vytvorené podoby, coz muze vést k ptipadnym chybam ¢i omylim; datum
ve strojové vyhledatelné podobé je navic ve formatu MARC21 v tomtéz zaznamu
zapisovano i v jinych polich;

— zatfeti by se pak v praxi mohly vyskytnout takové ptipady zapisu bibliografickych
citaci, v jejichZ rdmci by byly kulaté zavorky vyuzity nékolikrat a navic v rdznych funk-
cich, coz by komplikovalo prehlednost zaznamu a orientaci v ném.
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/ =pomocilomitek zapisujeme sounalezitost (dvojcislo ¢i jiné vicenasobné
Cislo, prestupny roc¢nik atp.)

— =s pomlckou pak zapisujeme interval (typicky rozsah stran, ale téz roz-
sah Cisel u souborného zapisu ¢lanku na pokracovani atp.)

Obtize tu prti bibliografickém zpracovani zptsobuje zejména nejednotny zpt-
sob zapisu ptimo ve zdrojovych dokumentech, které zejména dvojcisla zapi-
suji obéma vyse uvedenymi zplisoby. Pro potreby jednoznacného bibliogra-
fického popisu vSak doporucujeme zapis normovat a oba piipady dasledné
odliSovat. Podrobnéji se k dil¢im otazkam interpunkce jesté dostaneme piimo
u popisu jednotlivych dil¢ich ¢asti bibliografického zaznamu.

3.3 STRUKTURA BIBLIOGRAFICKEHO ZAZNAMU

Uéelem této kapitoly neni podat detailni katalogizaéni pravidla, vtomto odkazu-
jeme na oficialni standardy, tj. pravidla RDA, popt. starsi tzv. angloamericka ka-
talogizacni pravidla AACR, resp. jejich druhé vydani oznacované jako AACR2R,
pravidla bibliografického popisu ISBD a katalogiza¢ni format MARC21, popt.
jejich probézné aktualizované Ceské interpretace. SpiSe nez otazce jak zapsat
se chceme v této Casti vénovat otazce co a pro¢ podchycovat ¢i ukazat reseni
zakladnich i specifictéjsich problémd, s nimiz se lze pri bibliografickém popisu
analytického materialu setkat.

Vnasledujici ¢asti nehodlame formulovat obecné zasady pro vytvareni jed-
noho univerzalniho vystupu pro vSechny jednotlivé typy bibliografii a ani to
neshledavame praktickym. V dnes$ni praxi se totiz bibliografické zaznamy po-
fizuji primarné v podobé¢ databaze, ktera umoznuje vytvaret pomérné¢ znacné
mnozstvi poli pro zapis vSech potfebnych informaci a vyznamovych vztahd
mezi nimi, popf. exportovat prislusna data v nékolika prednastavenych for-
matech a zobrazovat je riznymi zptsoby dle konkrétnich potteb daného
uzivatele.

Potieba prevadét vsechny podchycené udaje, které tvoii dany zaznam,
veetné udaji kodovanych, perzistentnich identifikator a pomocnych databa-
zovych poli do podoby jednorozmérného linearniho zaznamu prakticky vibec
nebyva pocitovana, resp. zaznam ve své Uplnosti slouzi pfedevsim pro potieby
poucenych katalogizatort a odbornych informacnich pracovnika, kteti doka-
zou interpretovat veskeré jeho dil¢i soucasti. Pro bézného uzivatele jsou na-
opak nejzasadnéjsi zakladni popisné tdaje o daném dokumentu (autor, nazev,
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zdrojovy dokument), jejichz normované fazeni stanovuji pravidla ISBD, popf.
jeho vécny popis, a zbylé Gdaje slouzici pro identifikaci zaznamu v bazi, riizna
systémova pole atp. pro néj maji jen marginalni vyznam.

Z praktického hlediska je mozné udaje vlastniho bibliografického zaznamu
rozdé¢lit do nckolika dil¢ich kategorii. V souladu s obecné uzivanou knihovnic-
kou terminologii tak vydélujeme popis jmenny, ktery podchycuje veskeré iden-
tifika¢ni ddaje o daném dokumentu, tj. zejména daje o autorech, informace
o nazvu a pro analyticky material pak jako specifickou soucast i iidaje o umis-
téni popisovaného dokumentu v ramci hostitelské jednotky, a popis vécny,
ktery podchycuje obsahovou charakteristiku dokumentu a interpretuje jej na
zéakladé obsahové analyzy, ajako samostatnou vydélujeme téz kategorii pomoc-
ného databazového popisu, tj. rizné identifikacni tdaje o ptivodu zaznamu,
systémova a pomocna pole atp.

Dulezita je pritom zejména distinkce mezi jmennym a vécnym popisem:
zatimco v prvnim piipadé se registruji objektivné dané adaje, tj. takové, které
lze nalézt pfimo v dané popisné jednotce, vécny popis je mnohem vice za-
lezitosti subjektivni a vyrazem vlastni tvirci aktivity autora zaznamu. Zalezi
pritom na jeho vlastnostech a zkuSenostech, nakolik funkéné a fundovaneé je
schopen dany dokument charakterizovat a popsat. Pomocné databazové udaje
pak neobsahuji informace souvisejici pfimo s popisovanym dokumentem, ale
obsahuji informace nutné pro identifikaci a spravu zaznamu v ramci dané data-
baze; proto se jim budeme vénovat jen velmi strucné.

Na tomto misté je tfeba usouvztaznit nase déleni s predchozim délenim
Mackovym,3 ponévadz se oba pohledy ponékud lisi. E. Macek totiz ve své

7 v7s

praci vydeloval nasledujici ¢asti bibliografického zaznamu:

1) zahlavi

2) vlastni bibliograficky zaznam, slozeny ze dvou ¢asti (oznacovanych po-
nékud nestastné jen vagné jako ,,prvni“ a ,,druha‘)

3) anotace

Rozdil v ¢lenéni bibliografického zaznamu je tu zfetelné dan odlisnou tech-
nikou zpracovani (excerpcni listek vs. databazovy zaznam). V databazovém
zpracovani nehraje zahlavi, tj. vstupni Gdaj pro razeni listku, zdaleka takovou
roli jako ulistkovych excerpt, ponévadz kazdou databazovou resersi je obvykle

32 MACEK, Emanuel: Bibliografie ¢eské beletrie a literérni védy: metodicka pfirucka.
Praha: Ustav pro Ceskou literaturu CSAV, 1969, s. 27.
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mozné dle potreby online sefadit dle nékolika volitelnych kritérii. Jako o samo-
statné kategorii proto v této metodice o volbé hlavniho zahlavi neuvazujeme,
navic je volba hlavniho zahlavi jednoznacné osettena pravidly zapisu tdajt
do formatu MARC21. Ob¢é Mackem popsané casti vlastniho bibliografického
zaznamu, tj. idaje o autorovi a nazvu a informace o zdrojovém dokumentu,
odpovidaji nasi kategorii jmenného popisu, ktera se sice v tyto dvé skupiny
udajt rozpada, avSak shledavame $tastnéjsim vyuzit jednoznacnéjsi terminolo-
gii a oblast jmenného popisu na dvé dil¢i podcasti nedélit. Konec¢né pak Mac-
kova anotace tvoli zavaznou, nikoli v§ak jedinou ¢ast popisu vécného, ktery se
vSak v podobé listkové kartotéky nemohl rozvinout natolik sofistikované, jako
je tomu v pripadé bibliografie databizové.?

3.3.1 JMENNY POPIS

Pfedmétem jmenného popisu je komplexni bibliograficka deskripce dané po-
pisné jednotky (v piipadé oborové bibliografie jde v souladu s vyse fecenym
zejména o ¢lanky, ale téz nesamostatné Casti knih, knizni publikace jako celek
adalsi typy dokumentd), tj. evidence veskerych dostupnyjch a objektivné exis-
tujicich dajt, které umoznuji jeji identifikaci, zejména pak Gdaji o autorech
ajejich podilu na vzniku dané popisné jednotky, tdajii o nazvu a pro potieby
analytické bibliografie pak jako specifické soucasti téz Gidaji o hostitelské jed-
notce daného dokumentu.

3.3.1.1 AUTORSKE UDAJE

(HLAVNI AUTOR, VEDLEJSi AUTORI, SIFRA)

Evidence autorskych tdaji pro potieby analytické bibliografie se vétsinou
kryje s postupy bibliografického popisu pouzivaného v knihovnictvi. Pro po-

33 Nelze v3ak fici, ze by E. Macek problematiku vécného popisu vibec nefesil. Jeho
analogii v prostfedi listkové kartotéky tvorily v rdmci Retrospektivni bibliografie dvé
samostatné ¢asti — odkazovéa osobni a odkazova predmétova, které tvofii jakysi pred-
stupen dnedniho vécného popisu. Zatimco odkazové osobni kartotéka funguje v za-
sadé jako plnomocny ekvivalent dnedniho vyhledéavéni dle hodnoty pfedmét — osobni
jméno (pocétem zdznamU jde dokonce o nejvétsi ¢ast kartotéky retrospektivni biblio-
grafie, byt ¢ast autorskou prevysuje jen nepatrné a v tomto srovnani nejsou mezi listky
autorské &asti zapoditany zaznamy dokumentud s nedesifrovanym autorem), pfedmé-
tové kartotéka zfetelné ukazuje limity, na které spréva takto vymezené &asti listkové
kartotéky nardzi (opakovana existence pfibuznych zahlavi, nejednotnéa kritéria pfira-
zovani vécnych hesel, kterd nékdy byla vymezena pfilis obecné, nékdy naopak prilis
podrobné), nesoumérné hierarchické ¢lenéni jednotlivych &asti atp.).
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tfeby analytické bibliografie podchycujeme vSechny osoby ¢i korporace, které
se na daném dokumentu autorsky podilely v jakékoli roli. Evidujeme zejména
vSechny pivodce v rolich hlavniho autora a stejné tak ptivodce v zakladnich
autorskych rolich vedlejsich (editor, piekladatel, redaktor atp.). Obvykle vy-
nechévame pouze osoby s okrajovym autorskym podilem (pfekladatel resumé,
jazykovy redaktor atp.), a to zejména, pokud je jejich role na vzniklém textu
ryze technicka a doty¢ni se nijak aktivné nepodileli na jeho formulaci ¢i grafické
tpravé. Casto navic takovéto osoby nejsou uvedeny vitbec. Autory doprovod-
nych ilustraci ¢i fotografii obvykle zapisujeme tehdy, jsou-li v daném zdrojo-
vém dokumentu explicitné zminéni, popt. jde-li o osoby vefejné obecné znamé
nebo jde-li o obrazovy material né¢im vyjimecny.

Dil¢i vyjimku z tohoto pravidla predstavuji zejména ankety ¢i kolektivni
provolani, u nichz lze pocet zapisovanych osob v pripad¢ jejich nadmérného
poctu omezit pouze na ty, které jsou relevantni pro dany obor ¢i celkovy spo-
lecensky kontext; tuto skutecnost je vSak tfeba zminit vanotaci a nikdy pritom
nelze vynechat osobu/y s hlavni autorskou odpovédnosti (napf. autora textu
petice atp.).

Jméno ptivodce pak dale u vedlejsich autorskych roli pti zapisu tdajt o od-
povédnosti dopliujeme o slovni vyjadreni dané role tak, aby byl autorsky podil
dané osoby v zaznamu jednoznaéné vymezen a byl jednoznacné identifikova-
telny. Pro potieby oborové bibliografie pritom podchycujeme tdaje o autor-
stvi z jakéhokoli relevantniho pramene. Vychozim pramenem pro popis da-
ného dokumentu je ndm jeho konkrétni fixovana realizace, tj. otisk, vyvéSeni
na webu atp., sekundarnimi prameny popisu nam jsou jakékoli dalsi relevantni
zdroje, odkud lze tento typ informaci Cerpat, zejména pak ty, které se vysky-
tuji ve stejném zdrojovém dokumentu (obsah, souvisejici ¢lanek, doprovodné
paratexty jako resumé, medailony autord atp.), vyuzit vSak lze i dal$i prameny
jako obsah celého ro¢niku, informace k danému textu v jinych cislech daného
periodika atp. Mezi sekundarnimi prameny popisu nijak dale nehierarchizu-
jeme, paklize ale dany Gidaj neni uveden jako prima soucast u otisku daného
dokumentu, uvadime sekundarni zdroj, odkud danou informaci prebirame,
v poznamce k danému zaznamu.

Relevantni Gidaje 1ze ojedinéle nalézt i vjiném typu prament mimo zdrojovy
dokument, napr. v souvisejici korespondenci, archivni pozistalosti atp. Tako-
véto pripady ovsem dohledavame, je-li k tomu zvlastni dGvod, tj. zejména pfi
sestavovani specializovanych bibliografii, popf. jsou neplanovane¢ zjistény jako
vedlejsi vysledek odborného vyzkumu. Samostatny vyzkum za Gcelem zisku ¢i
doplnéni singularni informace pri pribézném zpracovani oborové bibliografie
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vzhledem k jeho ¢asové narocnosti i znacné nejistym vysledkdm pochopitelné
cilené neprovadime.

Pti zapisu udajb o autorech pritom plati zasada, ze slovni vyjadieni autor-
ské role prebirame dle formulace u otisku daného ¢lanku, jakykoli tdaj ziskany
odjinud ¢i vytvoreny uméle signalizujeme uzavienim do hranatych zavorek
a zdroj informace pripadné uvedeme v souvisejici poznamece.

PRIKLAD:

MARC21, pole 245c — Udaje o odpovédnosti:
Jaroslav Seifert ; [ilustrace] Cyril Bouda

Specializovana bibliografie:
SEIFERT, Jaroslav: Nazev dila. [llustrace] Cyril Bouda.

Disledné pritom doplnujeme zejména daj o atribuci autorstvi v pripadé
clankd signovanych Sifrou ¢i pseudonymem a jazyk ptivodniho dokumentu
v pripad¢ prekladd. Paklize osobni identitu dané sifry nezname, uvadime Sifru
vtom tvaru, vjakém je zapsana vdokumentu, vynechat lze jen znaky evidentné
souvisejici s jeho typografickou Gpravou (nékteré ¢asopisy napi. Sifry pravi-
delné uzaviraji do kulatych zavorek, spojovnikd atp.). Nedesifrované Sifry pri
zapisu do databaze dopliiujeme nazvem zdrojového dokumentu v hranatych
zavorkach kvili odliSeni ¢asto se vyskytujicich homonymnich Sifer vramci pri-
stupovych rejstrikd.3

PRIKLAD:

Nedesifrovana Sifra:

MARC21:
1000 $$aB. W. $$c[Pravo lidu]
24510 $$aSedmdesatka Roberta Salka.$$cB. W.

Specializovana bibliografie:
B. W.: Sedmdesatka Roberta Sélka.

34 Napt. Ceska literarni bibliografie ¢i Ceska divadelni bibliografie vyuZivaji u zéznami
Sifer pro zapis ndzvu dokumentu podpole ¢ v odpovidajicich polich MARC21, tj. ze-
jména v polich 100 a 700. Obecné normy MARC21 tuto situaci nefesi, popf. poditaji
s vyuZitim autoritnich zaznamd.
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Desifrovana $ifra:

MARC21:
1001 $$aVrabec, Vlastimil$$d1925-$$7jk01150878
24510 $$aPozor na vlky v beranéim rouse.$$cvbe [=Vrabec, Vlastimil]

Specializovana bibliografie:
vbc [=VRABEC, Vlastimil]: Pozor na vlky v berdncim rouse.

Osoby ve stejné vedlejsi autorské roli od sebe v tdajich o odpovédnosti vza-
jemné oddélujeme Carkou a zapisujeme v tom poradi, v jakém byly zapsany
v popisné jednotce, osoby v rtiznych autorskych rolich odd¢lujeme stfedni-
kem (v katalogizaénim zaznamu doplnéném o levostrannou mezeru). Pokud
ma popisna jednotka vice hlavnich autord, zapisujeme ve specializované bi-
bliografii kvali snadn¢jsi orientaci uzivatele vSechna jména jednotlivych osob
v invertovaném tvaru a prijmeni zvyraznime verzalkami; vzajemné je oddélu-
jeme pomlckou.®

Podilel-li se na vzniku dané popisné jednotky hlavni autor jesté v jiné au-
torské roli, spojujeme slovni vymezeni obou z nich spojkou ,a“ a stfednikem
je vzajemné neodd¢lujeme. Roli hlavniho autora v pripadé potreby v tomto
piipadé Ize uvést napi. doplnkem [text].

PRIKLAD:
MARC21:
24510 $$aPomnik.$$c[text a ilustrace] Jifi Brdecka

Specializovana bibliografie:
BRDECKA, Jifi: Pomnik. llustrace tyz.

PakliZe je jméno autora textu uvedeno primo vjeho nazvu, neni je nutné znovu
uvadét do samostatného pole.

35 Norma CSN ISO doporuéuje druhé a dalsi jméno zapisovat v tvaru neinvertovaném
a bez verzélek, tento postup se ndm vsak nejevi jako zcela prakticky, (a) protoZze mohou
nastat situace, kdy v tomto zépise nelze zcela jednoznacné odlisit pfijmeni a kfestni
jméno (pfijmeni majici podobu kfestnich jmen, jména cizi a exotickd) a (b) ¢arka je
u hodnot stejné kvality pouZita na stejném misté k riznym Géeldm, tj. nejprve k oddé-
leni jména a pfijmeni, posléze pak od sebe oddéluje jednotlivd jména.
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PRIKLAD:
MARC21:

1001 $$aBednar, Kamil,$$d1912-1972$$7jk01011314
24510 $$aZ novych versi Kamila Bednare

Specializované bibliografie:
Z novych verst Kamila Bednare.

Zapis 0dajt o autorské odpoveédnosti predstavuje asi jeden z nejvyraznéjsich
rozdil8 mezi databazovym a textovym zpracovanim bibliografie, ponévadz jde
v zasad¢ o jediny pripad, kdy je u obou zplsobt zapisu zadouci uvadét danou
hodnotu dvéma zptisoby. Zaprvé v reprezentativni formé, tj. takové, kterou
dotycny verejné uziva nejcastéji nebo je pod ni obecné znam (vétsinove repre-
zentativni podoba jména odpovida zvolenému hlavnimu zahlavi zaiznamu dané
osoby v databazi narodnich autorit; v MARC21 jejimu zapisu odpovidaji pole
100 a 700 s normovanou podobou zapisu zahlavi, u tiSténych bibliografii zase
jméno autora byva vétSinou razeno na klicové prvni misto zaznamu, nebot jde
o zfejmeé nejvyrazn€jsi orientacni udaj pro vyhledavani a orientaci ve vlastni
bibliografii). Zadruhé pak vdiplomatické podobé, tj. takové, ktera se vyskytuje
v ptivodnim prameni popisu (v MARC21 jejimu zapisu odpovida pole 245¢ pro
zapis 0daji o odpovédnosti, v tisténé bibliografii zase tento typ udaje byva
v pripadech, kdy se dana podoba jména lisi od podoby reprezentativni, uvadén
spole¢né s ni, a to tak, ze diplomaticky prepis podoby daného jména je v hra-
natych zavorkach doplnén podobou reprezentativni, jak jiz bylo naznaceno ve
vySe uvadénych piikladech).

3.3.1.2 NAZVOVE UDAJE

(NAZEV, PODNAZEV, NAZEV CASTI ATP.)

Nazvové Udaje zapisujeme dle pravidel knihovnického popisu na zakladé
udajt, které jsou uvedeny v dané popisné jednotce. U analytického materialu
vétsinou nachazime relativné jednoduché kombinace zakladnich typd nazvd,
zejména hlavniho nazvu a podnazvu. Od podnazvu je vSak potreba disledné
odlisovat tzv. perex, tj. zakladni stru¢né shrnuti clanku, které v soudobych pe-
riodikach obvykle néasleduje ihned za ndzvovou informaci a byva od ostatniho
textu clanku typograficky odliSeno. OdliSeni perexu od podnazvu byva v né-
kterych pripadech jiz znacné¢ obtizné, obecné vSak lze perex vymezit dvéma
hlavnimi poznavacimi rysy:
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1) narozdil od nazvu casto miva charakter véty, nikoli slovni fraze
2) vtypografické Gpravé nazva clanku jde hierarchicky az o tfeti Groven

Zejména v odbornych periodikach je pak pomérné ¢asto uvadén nazev sou-
bézny, tj. ekvivalentni nazev v jiném jazyce, nejcastéji pak v jinojazycnych
variantach obsahti danych cisel, v ramci resumé atp. V téchto pripadech lze
zfejme doporucit feSeni uzivané pri Ceské literarni bibliografii, tj. soubézny na-
zev uvadét pouze v pripade, kdy je uveden u otisku daného dokumentu primo
u hlavniho nazvu, popt. jde o dvojjazycny clanek ¢i synopticky preklad téhoz
dokumentu. Soubézny nazev tedy neuvadime, vyskytuje-li se jen v nékterém
ze sekundarnich pramend popisu (obsah, obalka atp.). Pokud bychom totiz
brali v potaz i pieklad hlavniho nazvu vyskytujici se u sekundarnich prament
popisu, vznikl by zejména u odbornych casopist, které otiskuji resumé ci ob-
sahy neziidka ve vice nez jednom jazyce, pomérné¢ zavazny problém, nebot by
neumeérné narostla délka podchycované informace. Je vSak pochopitelné na
zvazeni zpracovatelti dané oborové bibliografie, zda tuto informaci v databazi
evidovat ¢i nikoli, ponévadz se jedna o pomérné vyznamny udaj, ktery by ze-
jména v ptipad¢ specializovanych databazi s mezinarodnim presahem, orientu-
jicich se primarné na odbornou literaturu, mohla uzivatelska komunita uvitat.

U analytického materialu se na rozdil od publikaci kniznich téz prili$ ¢asto
nesetkavame s potiebou zapsat do nazvovych daji poradi a nazev casti da-
ného dokumentu. Excerpovana popisna jednotka se totiz v ramci oborovych
bibliografii vétsinou zpracovava jako celek, potfeba zapsat jen vybrana pokra-
¢ovani je mnohem ridsi a narazime na ni spiSe vyjimecné, napft. v pripadech
seridlovych portrétd osobnosti vybraného regionu, z nichz pro danou biblio-
grafii zpracovavame jen vybrana jednotliva pokracovani o oborové zajimavych
osobnostech.

S variantnimi nazvy se na rozdil od knih u analytického materialu také se-
tkavame jen vyjimecné, a to zejména v pripadech, kdy se lisi nazev u otisku
¢lanku a v obsahu ¢i na obalce, nebo pii otisku rtznych pokracovani téhoz
¢lanku. Prilezitostné tuto situaci mdZeme zaregistrovat vdennim tisku, kdy je
napi. na titulni strance uverejnéna zakladni kratka zprava s nazvem, ktery byl
z divodd Gspory mista Ci jiné typografické potreby zkracen, uvnitt vydani pak
nasleduje zprava rozvitéjsi s nazvem podrobnéjsim. V tomto pripadé pocho-
pitelné podchycujeme nazvy oba s tim, Ze jako hierarchicky vyssi bereme ten,
ktery je uvedeny u prvniho pokracovani.

Komplikovanéjsi mize byt tato situace v pripadé paralelniho otisku téhoz
¢lanku v tiSténém zdroji a jeho online mutaci, nebot nazvy obou variant se
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pomeérn¢ casto — byt leckdy nepatrné — lisi. V tomto pripadé bereme v za-
vislosti na konkrétni situaci za primarni bud otisk chronologicky starsi, nebo
otisk v ti§téné verzi s tim, Ze v zaznamu vzdy zminujeme existenci alternativni
verze daného dokumentu, napf. po navésti , Téz in:“.

UMELE VYTVARENE NAZVY

V bibliografické praxi lze pii analytickém zpracovani nalézt pripady, u nichz
je vhodné sahnout k vytvofreni nazvu umélého. Prvni velkou skupinu tako-
vychto dokumentt tvofi ¢lanky bez vlastniho nazvu; vétSinou jde o kratké
zpravy z denniho tisku ¢i drobnéjsi zpravy v pel-mel rubrikach casopist, které
nebyly z divodu Gspory mista a mensi zavaznosti opatfeny nazvem samostat-
nym. V tomto pripadé excerptor vytvari nazev ve formé incipitu, tj. jako nazev
pouzije prvni sémanticky ucelenou frazi od zacatku textu daného dokumentu.
Takto vytvoreny umély nazev tedy vétSinou konci bud prvnim podstatnym
jménem, nebo obsahuje prvni vétnou frazi textu. Zapisujeme jej do hranatjch
zavorek a pied pravou z nich uvadime tfi tecky, aby bylo patrné, ze jde o dopl-
nck excerptora. Jen ve vyjimecnych pripadech, kdy by uméle vytvareny nazev
byl prilis dlouhy, je mozné piimo vném ¢ast textu vypustit. Nikdy ale pritom
nelze vypustit jedno z prvnich péti slov.

PRIKLAD:

[92 fotomontazi Miroslava Huptycha...]

[A dny bézi — v nitru ¢asu vSudypritomného, ...]
[Kdo je ten tajemny dr. Aude? ...]

Druhou velkou skupinu pripadd, kdy uméle vytvaiime novy nazev, predstavuji
recenze. Recenze byvaji pro oborové bibliografie jednim z nejcastéjsich typt
zpracovavanych dokumentd, norma jejich zapisu vjednotlivych ¢asopisech je
vSak znacné kolisava. Nekteré Casopisy mivaji pro recenze samostatny nazev,
jiné recenzi uvadéji jen rizné podrobnou bibliografickou citaci recenzované
publikace. Pravé ve druhém piipadé je mozno vytvaret nazev umély, abychom
se vyhnuli zapisu prilis dlouhého nazvu s fadou redundantnich 4daja, které
je stejné tfeba zopakovat v prislusném poli pro recenzovany dokument (ze-
jména udaje fyzického popisu, ISBN, jméno edice, ale i daje nakladatelské).
V téchto piipadech pfi Ceské literarni bibliografii zapisujeme uméle vytvareny
nazev obsahujici jméno autora/t a nazev dané knihy, uzaviené v hranatych
zavorkach.
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PRIKLAD:
[Jan Balaban, Cerny Beran]
[Karel Hynek Macha, Maj]

NAZVY SOUBORNYCH CLANKU

Specifickou problematiku analytického materialu tvoii clanky souborné,
tj. pripady, kdy je pod jednim spole¢nym nazvem otisténo nékolik textd dil-
¢ich, mnohdy rizné povahy a od riiznjch autord. Casto se vtéchto piipadech
jedna o rtizna komponovana pasma k jubileim vyznamnych autord, vyroci
dtlezitych udalosti, soubor textl predstavujici vybranou narodni literaturu
atp. Jako zakladni jednotku pro databazovy popis v tomto pripadé volime
primarné souborny nazev, jednotlivé dil¢i casti pak zapiSeme do prislusného
pole (vMARC21 pole 505) véetné idajti o jejich Zanrové charakteristice a dil¢i
paginace. V pripad¢ obzvlasté vyznamnych soubornych ¢lankd, zejména tako-
vych, které obsahuji rozsahlejsi a vzajemné vyrazné heterogenni dilci casti, lze
zvolit pro snadnéjsi orientaci v databazi, zejména pokud jde o vécny popis,
rozpis souborného ¢lanku na jednotlivé dil¢i casti, pricemz skutecnost pri-
slusnosti k nadrazenému celku zfetelné signalizujeme v poznamce.

MEZITITULKY, RUBRIKA, TYPOGRAFICKA UPRAVA DOKUMENTU

S problematikou nazvi pak Gzce souviseji tfi dalsi specifickd témata — mezi-
titulky, typograficka prava dokumentu a rubrika. Na Grovni zakladniho za-
znamu obvykle mezititulky nezapisujeme, u nékterych typt dokumentd, ze-
jména odbornych studii, jich vsak lze vyuzit jako vhodné osnovy pfi tvorbé
anotace, nebot jejich prostfednictvim je obvykle mozno popisnou jednotku
pomérné dobte charakterizovat.

Pro néktera periodika, obecné jde ve vetsi mife o Casopisy padesatych a Se-
desatych let, Casopisy o uméni a kultufe atp., je charakteristickd pomérné kom-
plikovana typograficka Gprava (roizné pouzité fonty nadpist, oddéleni jednotli-
vych ¢asti ndzvu od sebe, nadpisy zapisované napt. na vysku atp.), kterd mize
vyznamné znesnadnovat urceni vlastniho nazvu textu, popr. jeho odliseni od
nazvu rubriky atp. V téchto piipadech je proto tfeba, aby se excerptor di-
kladné obeznamil s obvyklou typografickou Gpravou casopisu a své feSeni kon-
frontoval s ostatnimi dostupnymi prameny (zejména obsahem C¢isla a ro¢niku
atp.), popt. své pochyby zanesl do poznamky a vyuzil dostupné moznosti za-
pisu variantniho nazvu (v MARC21 pole 246).

S problematikou nazvi je spojena i otazka zaznamenavani nazvu rubriky.
V MARC21 pro tento idaj samostatné pole neni a ani v tisténych bibliografiich
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vétsinou nebylo evidovani rubriky pravidlem; vétSinou totiz jde clanky z téze
rubriky relativné jednoduse dohledat v obsazich jednotlivych ro¢nikd, které
obvykle byvaji prave dle rubrik tfidény. Alespon vybérove vsak lze idaj o rub-
rice evidovat i v bibliografické databazi, popt. v bibliografii specializované, ob-
zvlasté jde-li o rubriku néjakym zplisobem vyznamnou, popt. o rubriku, jejiz
nazev muze vyznamné prispét k charakteristice jednotlivych clankd. Pro zapis
rubriky pak vyuzivame piislusné poznamkové pole s jednotnym navestim.

PRIKLAD:
Rubrika: Zaslano.

Rubrika: Knihovnicka.
Rubrika: Studie.

3.3.1.3 POPISNE UDAJE ZDROJOVEHO DOKUMENTU
Problematika zapisu dajd o umisténi popisované jednotky ve zdrojovém do-
kumentu je mozna nejslozitéjsi soucasti techniky bibliografického zaznamu
vibec. V tomto pripadé plati zfejmé jesté vice nez jinde nutnost zapisovat
pokud mozno vSechny dostupné tdaje, od poradového cisla ro¢niku pres da-
tum vydani az po stranku vyskytu daného textu. Jen zdanlive se pfitom jedna
o mechanickou reprodukci konkrétnich tdajd: rada tituld totiz pouziva pro
oznacovani svych dil¢ich vydani rizné nestandardni postupy, atypicnosti i
dil¢i vyjimky. Pouceny bibliograf by je mél pritom byt s to odhalit, identifiko-
vat a nalezité popsat. Jakakoli chyba pii zapisu popisnych tdaji zdrojového
dokumentu totiz mGze znamenat komplikaci pfi dohledani konkrétniho textu.

Popisné uidaje zdrojového dokumentu tvori nasledujici dil¢i polozky, pri-
Cemz jejich vysledna podoba mtize byt kombinaci vSech téchto hodnot nebo
riiznou kombinaci jen ¢asti z nich:

1) Nézev zdrojového dokumentu

2) Poradové ¢islo rocniku

3) Chronologické oznaceni ro¢niku, resp. deklarovany rok vydani
4) Oznaceni svazku

5) Oznaceni cisla

6) Datum vydani

7) Udaje o ptiloze

8) Strankovy rozsah
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Toto poradi pritom odpovida téz zakladni posloupnosti zapisu jednotlivych
Casti pri evidenci popisnych daji daného dokumentu pro potreby jeho biblio-
grafického zpracovani. V nasledujicim prehledu postupné probirame specifika
kazdé jednotlivé dil¢i polozky vcetné nejbéznéjsich i problematictéjsich pri-
kladt jejich zapisu. Zapis jednotlivych polozek by mél byt pritom zretelné alo-
gicky hierarchizovan, tj. mé¢l by postupovat od polozky hierarchicky nejvyssi
(ndzvu zdrojového dokumentu a ¢isla ro¢niku) az po polozku hierarchicky nej-
niz$i/nejkonkrétnéjsi (strankovy rozsah). Jako clenici znak oddélujici jednot-
livé idaje ptitom v téchto piipadech vyuzivame ¢arku.

PRIKLAD:

Prace. Ro¢. 13,1957, ¢.299,15.12,,s.5

Literarni noviny. Ro¢. 4, 1955, ¢. 44, 29.10., pril., s. 2
Novéa mysl. Ro¢. 10, 1956, ¢. 8, srpen, s. 875-880

Zapis popisnych udaji zdrojového dokumentu se pfitom snazime priblizit
v co nejvetsi aplnosti, tj. tak, aby byly podchyceny vSechny relevantni tdaje
pro identifikaci daného zdrojového dokumentu a jeho konkrétni Casti, a zaro-
ven se snazime podchytit i nejriznéjsi varianty jeho zapisu. V bibliografické
praxi se zejména pri citovani pouzité literatury v odbornych studiich lze samo-
zfejmé Casto setkat s citaci zkracenou ¢i minimalni, tj. citaci uzptsobenou tak,
aby dle ni bylo pfi zapisu minima nezbytnych 4dajd mozné dany dokument
dohledat (napf. denni tisk byva uvadén jen vkombinaci datum vydani a stranka,
u Casopistl zase miize byt vedle stranky uvadén jen rocnik atp.). Zkraceny za-
znam je sice Usporny z hlediska rozsahu ¢i zapisu, zvysSuje se jim vSak riziko
chyby pti dohledavani daného dokumentu a mohou zmizet relevantni kontex-
tové udaje, napt. datum vydani daného periodika. Zatimco v pripadé pouziti
uplné bibliografické citace je mozné dany text namisto chybného data vydani
variantné dohledat napft. dle Cisla, v pripad¢ citace zkracené nam takovyto ko-
relat mizi a dany dokument se posléze nemusi zdarit znovu nalézt. Zejména
v pripad¢ denniho tisku je pak uzivatel postaven pred nutnost odlistovat ¢asto
obsahly casovy Usek stranku po strance. Zkracené bibliografické citaci se proto
doporucujeme obzvlasté u clankd z denniho tisku vyhybat nejen pti zpracovani
oborovych ¢i specializovanych bibliografii, ale téz pfi citovani jednotlivych
dokumentl v odbornych pracich.

Na této obecné roviné jest€ poznamenejme, Ze nejproblematictéjsi soucasti
bibliografického popisu byva zapis svazku, byt se jeho prostfednictvim ozna-
¢uje spiSe mensina titul@. Svazek totiz mize v bibliografické citaci fungovat
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v nékolika odlisnych rolich — od tidaje hierarchicky nejvyssi tirovné v piipadé
roCenek pres slozit¢jsi ptipady vicestupniového popisu hierarchie daného do-
kumentu az po prostou nahradu adaje o cisle. Z pragmatickych ddvodd pak
na rozdil od cita¢ni normy CSN ISO 690 i metodiky popisu ¢lankd pro data-
bazi ANL v zapisu bibliografickych popisnych Gdaja ¢arkou oddélujeme i zapis
chronologického oznaceni roc¢niku/svazku a data vydani, byt se tyto idaje vdr-
tivé vétsine ptipadd vyskytuji vkorelaci s pofadovym ¢islem ro¢niku ¢i svazku
(prvni ptipad), nebo oznacenim ¢isla (druhy pfipad) a zminované normy je
uvadéji v kulatych zavorkach.

NAZEV ZDROJOVEHO DOKUMENTU

Nazev zdrojového dokumentu je pochopitelné nejdilezit¢jsim tdajem slouzi-
cim kjeho identifikaci, a patfi proto pfti vytvareni popisnych tdaji o zdrojovém
dokumentu na prvni misto. Pfi zapisu nazvu pfitom plati nasledujici obecna
pravidla.

Pti zapisu nazvu dokumentu vzdy upravujeme jeho zapis v ptipadé, kdy je
cely nazev daného periodika vytistén pouze velkymi nebo pouze malymi pis-
meny. V téchto pripadech upravujeme zapis v souladu s pravidly pravopisu,
tj. prvni pismeno velké, zbytek pismena mala, nejde-li o nazvovou zkratku,
popr. neni zapisu velkych ¢i maljch pismen uzivano priznakove jen u nckte-
rych pismen nazvu.

PRIKLAD:

Mladé fronta Dnes
Zivel

LitENky

H70

Pti vytvareni bibliografického zaznamu ¢lanku nezapisujeme podnazev caso-
pisu, ato predevsim kvili nedmérnému nardstu délky tohoto typu tidaje, jeho
jisté redundanci i vzhledem k tomu, Ze podnazvy Casopisti se relativné casto
méni a mohlo by tak dojit k ur¢itému zmateni uzivatele. Pfipadné zmény pod-
nazvu daného periodika proto evidujeme pouze v databazi excerpovanych ca-
sopist.

Pro odliseni casopisti s homonymnimi nazvy postupujeme nasledovné. Po-
kud 1ze dva homonymni nazvy ¢asopisti odlisit pomoci dat vydani, ktera se
podchycuji v dalsi ¢asti zaznamu, tj. dané Casopisy vychazely ve zfeteln¢ od-
lisnych casovych obdobich, a nikoli soubézné, neni je na Grovni nazvu tieba
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dale odliSovat. Pokud je vSak zaména titulu jakkoli mozna (periodika s velmi
obecnymi nazvy — Kulturni zpravodaj, Kuryr, Most; exilova varianta domaciho
¢asopisu, Casopisy se stejnym nazvem vychazejici ve stejné dobé atp.), je pro
jednoznacnou identifikaci mozné doplnit do kulatych zavorek za nazev daj
o mist¢ vydani dan¢ho periodika. U exilovych periodik doporucujeme misto
vydani v kulatych zavorkach uvadét u nazvu vzdy.

PRIKLAD:

Studie (Rim) [exilovy Casopis]

Dialog (Praha) [vychéazel s podndzvem ,zpravy a materialy Kruhu prekladateld”
v letech 1957-1969]

Dialog (Most) [vychazel s podndzvem ,mési¢nik pro politiku, hospodafstvi

a kulturu” v letech 1966-1969 a 1991]

U novejsi produkce je mozno pro odliseni jednotlivych titult vyuzit téz k tomu
urceny perzistentni identifikator ISSN, ktery byva u bibliografickych zaznamd
podchycujicich aktualni produkci vétsinou vypliovan. Problém vsak predsta-
vuje skuteCnost, ze ISSN bylo v Ceském prostiedi zavedeno az od pocatku
sedmdesatych let 20. stoleti*, atada star$ich tituld jej proto ve fyzickém exem-
plari neobsahuje.?” Byt je o pridéleni kddu ISSN mozno pozadat zpétné, pro
sestavovani specializovanych bibliografii tykajicich se obdobi prevazné vétsiny
20. stoleti a starsich nemtize ISSN jako Udaj dostatecné odlisujici homonymni
nazvy Casopisti fungovat a vyuzivame prednostné spise predchozi feSeni.
Specificky problém nazvovych Gidaji predstavuji regionalni mutace denikd.
Obzvlaste v minulosti byla obvykla praxe, ze dany titul vychazel v nékolika
regionalnich mutacich, jejichz obsahy se ne vzdy musely zcela shodovat. Pri

36 NARODNI KNIHOVNA: Mezinérodni registraéni systémy. Praha: Narodni knihovna,
2015 [cit. 2020-09-14]. Dostupné z: https://www.nkp.cz/sluzby/sluzby-pro/isbn-ismn-
-issn.

37 1SSN jsou v soucasnosti Ceskym narodnim stfediskem ISSN pridélovana i zpétné,
zejména pro potieby jednoznadné identifikace seridlovych dokumentl pfi digitalizaci.
O pfidéleni ISSN bylo zddéno i v prabéhu préace na projektu Bibliografie ¢eské litera-
tury 1945-1960, celkem takto byl kéd ISSN doplnén u cca 20 tituld. Tento Gdaj pocho-
pitelné ale nenf uveden ve fyzickém exemplafi daného periodika a je tak vyuZitelny
zejména pfi cilené retrokatalogizaci starsich titult v rdmci vétsich bibliografickych pro-
jektd. U projektd individuélnich byva ISSN vyuzivano dle oborovych zvyklosti, popf.
dle povahy zpracovdvaného materiélu. Ve specializovanych bibliografiich pokryvajicich
obdobi zhruba do osmdeséatych let 20. stoleti a starsi tak obvykle uvddéno nenf, nebot
pro toto obdobi nejde o dostate¢né vypovidajici tdaj.
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excerpci proto volime primarné takové vydani, které lze oznacit jako nepfi-
znakové (v Ceském prostredi vydani prazské, vydani ceské atp.; v ptipadé mo-
ravskych denikd mutaci brnénskou atp.). Chceme-li podchytit ¢lanek z jiné
nez primarni regionalni mutace (v ceském prostredi obvykle prazska ¢i ¢eska),
podchytime tuto informaci hned za nazvem daného periodika zapisem nazvu
mutace, popft. mista jejiho vydani.

PRIKLAD:

Svobodné slovo (Brno)

Pfti bibliografickém zpracovani ¢asopisu miizeme narazit téz na pfipady zmén
jeho nazvu. V téchto situacich do bibliografického zaznamu popisnych jedno-
tek v ném otisténych zapisujeme tu podobu, ktera je uvedena v dané popisné
jednotce. Predchozi/nasledujici nazev periodika podchycujeme opét nikoli na
urovni bibliografického zaznamu jednotlivého ¢lanku, ale v zaznamu daného
periodika v databazi excerpovanych casopisti. Podchycujeme pritom veskeré
zmény nazvu, obzvlast takové, které zakladaji nové ¢islovani rocnikd — vtomto
pripade¢ se vétsinou jedna o dva formalné samostatné tituly, aje tedy tieba dany
udaj zapsat nikoli jen jako dal$i moznou variantu nazvu k vychozimu zaznamu
(MARC21, pole 246), ale poridit zaznam samostatny a ten provazat se zazna-
mem piedchoziho titulu pomoci pfislusnych poli pro propojeni dokumentu
(MARC?21, pole 780 a785). V priibéhu casu v ¢eském prostiedi takto vychazelo
nékolik samostatnych ¢asopisti se stejnym titulem a vazba mezi jednotlivymi ra-
dami byla velice volna — z nejznamé;jsich tituld jde napt. o Lumir ¢i Svétozor. Na-
opak napt. Casopis Ndrodniho muzea v pribéhu ¢asu zménil sviij ndzev nékolikrat,
aniz by pfitom opustil ptivodni uzivanou kontinualni fadu oznacovani ro¢nikd.
S problematikou nazvd souvisi i tzv. nazev soubé€zny, tj. ekvivalent hlavniho
nazvu v jiném jazyce. Pro zachyceni soubézného nazvu piimo v databazovém
zaznamu lze vyuzit nékteré z nasledujicich feseni, popr. obé soucasné:

1) soubézny nazev uvadét s prislusnou interpunkei hned za nazev hlavni
2) soubézny nazev uvadét do specialniho pole (pro MARC21 definované
narodni pole 947)

Vyhodou prvniho zpisobu zapisu je to, Ze dané idaje zlstanou zapsané spo-
le¢né, ajsou tedy vyuzitelné i pro nasledny export, vyhodou zptisobu druhého
je, ze zaklada samostatnou polozku v prislusném rejstiiku i pro soubézny na-
zev. Varianta prvni je vhodnéjsi spiSe pro zapis soubéznych nazvi u ¢asopisd,
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varianta druha pak pro zapis soubéznych nazvli u monografii a sbornikd, popft.
soubéznych nazvi prilis rozsahlych, které by netimérné rozsitovaly bibliogra-
ficky zaznam.

PORADOVE CiSLO ROCNIKU

Poradové ¢islo ro¢niku daného periodika je zakladni orientacni i identifikacni
soucasti vlastniho popisného ¢lenéni zdrojového dokumentu. V zakladni a nej-
Cast€jsi varianté jsou ro¢niky probeézné Cislovany vzestupné od prvniho vyse,
avSak i u tohoto zdanlivé jednoduchého pravidla mizeme pfi bibliografické
praci najit fadu drobnéjsich i komplikovanéjsich problémd.

Nejcastéjsim z nich je zfejmé alternativni Cislovani ro¢nikd, tj. situace, kdy
je rocnik daného periodika z néjakého ddvodu oznacovan dvéma paralelnimi
¢iselnymi radami. Nejcastéji k této situaci dochazi v pripadé, kdy bylo vydavani
Casopisu po urcité odmlce obnoveno, nebo kdy se fakticky zcela novy titul
formalné hlasi k navaznosti na predchozi periodikum stejného nazvu. Obvykle
vtomto pripadé uvadime jako prvni ¢islo nizsi, tj. idaj o nejaktudlnéjsim zaha-
jeném oznacovani ro¢nikd, za nimz vkulaté zavorce nasleduje alternativni Gdaj.

PRIKLAD:
Listy filologické. Ro¢. 9 (84), [...]
Sbornik Vlastivédné spole¢nosti muzejni v Olomouci. Ro¢. 3 (62), [...]

Nérodopisny véstnik ¢eskoslovansky. Ro¢. 2 (35), [...]
Lidové noviny. Ro¢. 1 (46),[...]

Podobné ne zcela vyjime¢nym pripadem je neuvedeni poradového cisla roc-
niku vydani. Jako dva hlavni déivody neuvedeni tohoto idaje miizeme oznacit
nasledujici:

1) Opomenuti ¢i chyba

Tento pripad muze nastat prakticky kdykoli, zejména pak u periodik méné
profesionalné vedenych ¢i prochazejicich néjakou vyznamnou zménou (zasad-
néjsi promeéna redakce, prechod k novému vydavateli atp.). Pokud poradové
¢islo ro¢niku neni uvedeno pro jeden ¢i nékolik malo ro¢nikd v souvislé radé,
pricemz se redakce po této pauze k pribéznému cislovani vrati se zapoctenim
ro¢nikd, které fakticky nebyly pribézné Cislovany, lze pro snadnéjsi orientaci
vsouvislé fadé periodika doporucit v bibliografickych zaznamech zapis neuve-
deného poradového cisla rocniku doplnit do hranatych zavorek. Tento postup
lze doporucit zejména pro retrospektivni excerpci, tj. pro situaci, kdy bibliograf
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vi, ze se dané periodikum po urcitém case k pribéznému cislovani vratilo.
V piipadé takovéto zmény u periodika aktualné vychazejiciho je spise vhod-
n¢jsi poradové Cislo ro¢niku z bibliografického tdaje vypustit a zaznamy po-
sléze zpétné upravit vmomenté, kdy lze dolozit navrat k péivodnimu ¢islovani.

2) Zamérné neuvadéni pofadového cisla rocniku

Tuto skute¢nost nelze vnimat jako ,chybu® redakce, jez se pouze rozhodla
vyuzit pro oznacovani jednotlivych soubort ¢isel svého periodika jiny zpa-
sob oznaceni, ktery ji vyhovoval 1épe. Nejcastéjsim takovymto piipadem jsou
rocenky, u nichz jedno cislo vétSinou odpovida jednomu kalendarnimu roku;
vteéchto ptipadech je pak hierarchicky nejvyssi soucasti bibliografickych popis-
nych udaji oznaceni svazku.

PRIKLAD:
Orlické hory a Podorlicko. Sv. 20,2013, [...]

Druhou velkou skupinu pak tvofi ta periodika, ktera misto oznaceni poradi
ro¢niku pouzivaji jako vychozi oznaceni kalendarniho roku.

PRIKLAD:
Zprévy Spolku ¢eskych bibliofild. R. 1954, [...]

Specifickou skupinu pak vytvareji periodika, u nichz je rok vydani obsazen
primo vnazvu. V takovémto pripad¢ zapisujeme do bibliografického zaznamu
jako nazev zdrojového dokumentu tdaj véetné méniciho se oznaceni roku.

PRIKLAD:
My 68.Ro&. 5, 1968, [...]

Poradové Cislo rocniku byva zaroven tdajem, kde miizeme Casto najit chybu
vzniklou nepozornosti redakce. Jezto jde o daj ménici se jednou rocné, lze se
obcas setkat se situaci, kdy tento udaj ziistal nezménén a novy ro¢nik zacal vy-
chizet se ,starym“ oznadenim ro¢niku pfedchoziho a spravny 0daj je doplnén
az po nékolika vydanych cislech. V takovychto pripadech udaj o poradi ro¢niku
upravime na nalezity a zapiSeme jej do [ ]. K piislu$nym zéznamtm pak pripo-
jime poznamku o chybném oznaceni ro¢niku. Extrémnim pfipadem pak mo-
hou byt napt. brnénské noviny Roonost, které vychazely dokonce omylem po
cely rok 1956 jako 71. ro¢nik, ac takto byl oznacen jiz ro¢nik predchozi z roku
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1955, aroku 1957 pak navazal ro¢nik oznaceny jako 72.V pripadé takovéto ,ne-
napravené chyby® pak respektujeme 0daj ve zdrojovém periodiku.

Je tfeba proto na tomto misté déirazné upozornit na nutnost vénovat zvyse-
nou pozornost pri zapisu téchto leckdy jen mechanicky prebiranych udajd na
zacatcich novych ro¢nikd jednotlivych periodik. Stejné snadno jako redaktor
¢i tiskal mize zejména v dobé elektronickych databazi zaloZenych na zapisu
dat do predpripravenych Sablon udélat chybu i excerptor. Proto je tfeba ze-
jména vlednu a v zafi, kdy vétsina periodik zacina své nové roc¢niky, pristupo-
vat k priibéznému zpracovani novych idaji se zvySenou opatrnosti. Je zaroven
velmi vhodné, aby u kazdého Gvodniho cisla nového ro¢niku zpracovavaného
Casopisu bibliograf ovétil spravnost vSech podchycovanych tdajti v databazi
excerpovanych casopist a pfipadné korigoval pozménéné daje (zmény pod-
nazvu, zmény v periodicité vydavani casopisu, zmény ve slozeni redakee atp.).

Specifickym piipadem zapisu nejen poradového Cisla rocniku, ale popisnych
dajti zdrojového dokumentu viibec pak méiZe byt bjvaly tsttedni list KSC Rudé
prdvo, ktery vedle uvadéni jemu nalezejicich popisnych tdaji v hlavicce kazdého
Cisla paralelné otiskoval i bibliografické popisné tidaje deniku Prdoo lidu, na néjz
od svého prvniho vydani 21. zai1 1920 kvili nevyjasnénym autorskopravnim spo-
rim formalné plynule navazoval. Tento piipad je vSak natolik vyjimecny anatolik
obecné znamy (pied rokem 1989 byl tento den v oficidlnim kalendati oznacovan
jako vjznamny den — den tisku), ze se pti bézném popisu zaznamd z Rudého
prdva k bibliografickym popisnym 0dajim uvadénym pro Prdvo lidu neprihlizi.
V obdobi do roku 1948 navic ptivodni Prdoo lidu vychazelo prabézné dale s velmi
snadno zaménitelnym oznacovanim ro¢nikd a jednotlivych ¢isel, coz miize pri-
padné pti praci s bibliografii vyvolavat nezadouci zaménu obou tituld.

Vyznamnéjsim problémem tykajicim se oznacovani ro¢nikt vsak je, ze Rudé¢
prdoo v navaznosti na datum svého prvniho vydani ménilo ro¢nik kazdoro¢né
vzdy k 21. zaii, pricemz vSak pribézné Cislovani jednotlivych Cisel uvnitf roc¢-
niku bylo pocitano od 1. ledna do 31. prosince. Paradoxné tak nastava situace,
kdy se pribézné ¢islovani jednotlivych sesitt nekryje s hranici poradového ¢isla
ro¢niku. Konkrétné to znamena, ze v poradi fakticky prvni ¢islo nového roc-
niku je napf. vroce 1950 oznaceno jako ¢. 224 atp., coz samoziejme mize této
skutecnosti neznalou osobu ponékud zmast. Opét vsak jde o ojedinély pripad.

Vyjimeéné se mlize na misto oznaceni ,ro¢nik® vyuzivat pro hierarchicky
nejvyssi udaj bibliografickych popisnych Gdajii oznaceni jiné. Napf. ¢asopis
Ndrodni divadlo, oficialni list nejvetsi Ceské divadelni scény, pouziva pro tyto
Ucely oznaleni ,sezona“, které logicky odkazuje k urdujici asové jednotce
divadelniho zivota. V pripadech takovychto atypickych oznaceni je mozné
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uvadeét tento udaj v bibliografické citaci nikoli zkratkou, ktera bud neexistuje,
nebo nemusi byt zpracovatelim databaze a ani jejim uzivateldm konven¢né
znama, ale plnym textem.

PRIKLAD:
Néarodni divadlo. 125. sezona, 2007/2008, [...]

CHRONOLOGICKE OZNACENI ROCNIKU /

DEKLAROVANE DATUM VYDANI

Chronologické oznaceni ro¢niku dopliiuje pofadové ¢islo rocniku o konvencni
udaj — konkrétni letopocet vydani —, a identifikuje tedy potadové ¢islo roc-
niku na chronologické ose. Jde o 0daj, kterym byva opatreno v zasadé kazdé
periodikum, nebot na rozdil od pribézného cislovani rocniku ¢i svazku umoz-
nuje okamzitou a jednoznacnou identifikaci i zafazeni daného dokumentu
v Case. Chronologické oznaceni ro¢niku proto sice ve vétSiné pripadi z logic-
kych dtvodd odpovida jednomu kalendarnimu roku, presto i zde se lze pti
bibliografické praci setkat s riznymi specifickymi odchylkami.

Nejcastéjsi z nich je tzv. prestupny rok vydani. Rada periodik, ve zvjsené
mife tu jde o periodika spjata se vzdelavanim, Casopisy pro déti amladez ¢i pe-
riodika divadelni, zacina sviij ro¢nik z praktickych divodd nikoli lednem, ale
az zarim, které je bud logickym meznikem v chodu dané oblasti lidské ¢innosti
(8kolni roky, divadelni sezony atp.), nebo lépe odpovida praktickym potiebam
chodu redakce (napr. u mési¢nikd, které nevychézeji v pribéhu prazdnin). V ta-
kovémto pripadé zapisujeme jako chronologické oznaceni ro¢niku oba leto-
pocty oddélené lomitkem.

PRIKLAD:

Ceskoslovensko. Ro¢. 2, 1946/1947,1...]
Ceskyjazyk a literatura. Ro¢. 65, 2014/2015, [...]

Paklize chybi poradové Cislo ro¢niku, dostava se chronologické oznaceni roc-
niku na prvni misto bibliografické citace. V tomto pripad¢ jej uvozujeme zkrat-
kou ,R.“ (= Rok), nikoli ,Ro¢.“ (= Ro¢nik).

PRIKLAD:
Zprévy Spolku ceskych bibliofild. R. 1954, [...]



3 FAZE BIBLIOGRAFICKE PRACE 69

Okrajove se lze setkat i s pripady specifictéjsimi, a to napt. se situaci, kdy chro-
nologické oznaceni ro¢niku zahrnuje tsek delsi nez jeden rok. K tomu mize
dojit v pripadech, kdy casopis kvili ekonomickym potizim vychazel déle —
napt. literarni ¢asopis Pramen a jeho 5. ro¢nik z let 1923/1925; ¢i je formalné
datovan del$im casovym tUsekem jako napi. sbornik Koarr, jehoz paty svazek
nese chronologické oznaceni 1946/1949, nebo dvanacty svazek Shorniku filologic-
kého s vro¢enim 1940/1946 ¢i posledni, 4. rocnik obnoveného ¢asopisu Zdenka
Nejedlého Var, pro néjz plati chronologické oznaceni 1951/1953.

PRIKLAD:

Pramen. Ro¢. 5, 1923/1925, [...]
Sbornik filologicky. Sv. 12, 1940/1946, [...]
Var. Ro¢. 4, 1951/1953,[...]

Vyskytuji se ale i specifické pripady dalsi, napr. chronologické oznaceni vjiném
letopoctu. Tato moznost se tjka napt. zidovskych periodik: napt. ¢asopis Zi-
dooskd rocenka, ktery vedle hlavni datace dle zidovského kalendare uvadi ileto-
pocet dle kalendare kiestanského.

PRIKLAD:
Zidovska ro¢enka. R. 5772 (2011/2012),[....]

Urcity problém mutize plisobit rozpor mezi deklarovanym datem vydani, tj. da-
tem uvadénym na obalce ¢i jiném prameni popisu, obvykle v pfimé spojitosti
s rocnikem, a skute¢nym datem vydani, uvadénym v tirazi. Tato situace mlze
nastat zejména urocenek, ve zvySené mire se s ni pak mtzeme setkat u vysoko-
skolskych sbornikd druhé poloviny 20. stoleti, kdy obéas dochazelo k vyznam-
nému opozdéni realného data vydani vici datu deklarovanému. V tomto pti-
padé uvadime do bibliografické citace prednostné deklarované datum vydant,
skutecné datum vydani uvadime do poznambky.

PRIKLAD:

Sbornik filologicky. Sv. 12, 1940/1946, [...]
Datum vydani: 1946.

Sbornik Narodniho muzea v Praze. Rada C, literarni historie. Ro&. 22, 1977, [...]
Datum vydani: 1979.
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OZNACENI SVAZKU

Oznaceni jednotlivych dil¢ich vydani daného periodika pomoci svazku se uziva
k pribéznému oznacovani dil¢ich exemplart tohoto periodika do souvislé vze-
stupne cislované a neukoncované Ciselné rady. Prave tato pribéznost a neukon-
Cenost je hlavnim znakem, ktery Cislovani pomoci svazku odlisuje od ¢islovani
pomoci vlastniho oznaceni ¢isla, nebot to s kazdou zménou hierarchicky vyssi
Casti popisnych udajb (vétsinou roéniku) za¢ind odznova. V praxi se vak ozna-
ceni pomoci svazku uziva ne zcela jednotné, a to v n¢kolika rdiznych situacich:

1) oznaceni pomoci svazku nahrazuje pribézné ¢islovani rocnikd (serialy
s periodicitou vydavani jeden rok, tj. typicky rocenky)

2) svazek tvorii prostiedni stupen mezi oznacenim pomoci ro¢niku a ozna-
cenim pomoci ¢isla v hierarchicky trojstupnovém oznacovani jednot-
livjch vydani periodika (nékolik starsich periodik 19. a prvni poloviny
20. stol.)

3) svazek tvori hierarchicky nizsi ¢ast dvoustupnového oznacovani jednot-
livych vydani periodika (de facto funguje na misté cisla, které pro tyto
ucely neni u daného titulu vyuzito)

Periodika vydavana jednou ro¢né

Nejcastéji se toto oznaceni objevuje u serialdi s periodicitou vydavani jeden
rok, kde v podstaté supluje roli oznaceni priibézného poradi ro¢niku a kazdy
jednotlivy svazek tak odpovida jednomu kalendainimu roku. V tomto piipadé
proto zapisujeme oznaceni svazku na prvni misto bibliografické citace, chro-
nologické oznaceni roku nasleduje az za nim.

PRIKLAD:
Vlastivédny sbornik Viysociny. Oddil véd spolecenskych. Sv. 2, 1958, [...]

Trojstupnové popisné udaje

U starsi excerpce lze prilezitostné najit i slozitéjsi variantu hierarchického
oznacovani jednotlivych dil¢ich ¢asti periodika, a to tfistupnovou strukturu
rocnik—svazek—Ccislo. Jeji vyskyt zaznamenavame napi. u dobové vyznamnych
literarnich periodik, jako byla Osvéra, Koéry, Moderni revue &i Proletkult. U to-
hoto typu periodik postupujeme obdobné jako v pripadé predchozim, tj. ozna-
Ceni svazku radime az za oznaceni chronologické. Za oznacenim svazku pak
nasleduje jako podrazeny clanek v hierarchii oznacovani jednotlivych exem-
plart daného titulu oznaceni cisla.
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PRIKLAD:
Proletkult. Ro&. 1, 1922/1923, sv. 2, & 1 (27),[...]

Periodika oznacovana kombinaci ro¢nik+svazek
Existuji vSak i periodika, u nichz je vyuzivano jak proibézné Cislovani poradi
rocniku, tak pribézné Cislovani svazku, a tyto dve rady si pritom vzajemneé ne-
odpovidaji. Z aktualné vychazejicich tituld jde napt. o sbornik Jizni Morava, vy-
chazejici vétsinou jako rocenka. V nékolika pripadech vsak vysly ro¢né svazky
dva, proto se Cislovani pomoci ro¢niku a pomoci svazku rozchazeji.

Poné¢kud jiny ptipad predstavuje sbornik Stredni Morava, ktery zase vétsi-
nou, avsak ne zcela pravidelné vychazi dvakrat do roka. I vtomto pripadé zapi-
sujeme oznaceni svazku az za chronologické oznaceni ro¢niku.

PRIKLAD:
Jizni Morava. Ro¢. 34, 1998, sv. 37, [...]
Stredni Morava. Ro¢. 13, 2007, sv. 24, [...]

CisLo
Cislem byvaji typicky oznadovana jednotliva diléi vydani periodika v pribéhu
hierarchicky nadfazeného casového tseku, tj. vdrtivé vétSiné pripadd ro¢niku,
v nékterych pfipadech i v ramci svazkd (srov. pfedchozi oddil). Toto ¢iselné
oznacovani je v ramci tohoto nadiazeného celku priibézné, se zménou jeho
hodnoty se ale na rozdil od svazku zacina obvykle od zacatku. Oznaceni ¢isla
pak obvykle byva komplementarné dopliiovano konkrétnim datem vydani.
V tomto pripadé¢ tak plati obdobny vztah jako mezi poradovym oznacenim
ro¢niku ajeho chronologickym oznacenim, jen na rovni o jeden stupen nizsi.
Paklize je Cislo zapsano pomoci fimskych Cislic, upravujeme zpisob za-
pisu na Cislice arabské. Zapis cisla jinak obvykle nebyva doprovazen zasadnimi
komplikacemi, avSak na nejvyznamnéjsi z nich upozornime vnasledujicim pte-

hledu.

Vicenasobna cisla

V urcitych situacich (letni prazdniny, vanocni svatky atp.; nebo naopak eko-
nomické potize ¢i jiné organizacni zmény v chodu vydavani periodika) mohou
byt jednotliva periodika vydavana v podobé vicenasobnych cisel. Vétsinou jde
o dvojcisla, vyssi pocet sloucenych ¢isel do jednoho byva spise vyjimecny. Za-
pis vicenasobného ¢isla po formalni strance upravujeme do podoby nejnizsi
anejvyssi Cislo vzajemné oddélena lomitkem.
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PRIKLAD:
Panorama. Ro¢. 26, 1951, ¢. 7/8,[...]

Slovansky prehled. Ro¢. 34, 1948, ¢. 1/2,[...]
Zpravodaj §rémkovy Sobotky. Ro¢. 11, 1974, &. 3/5, brezen/kvéten, [...]

Dvoji ¢islovani

Paralelni ¢islovani neni prilis obvyklym pfipadem. V ramci téhoz rocniku si
totiz lze jen velmi slozité predstavit situaci, ktera by ke vzniku dvojiho ¢islo-
vani mohla vést. S dvojim ¢islovanim se vS§ak mizeme setkat ve dvou hlavnich
modelovych situacich, a to:

a) pokud casopis prabézné Cisluje jak ¢isla v rdmci jednoho roc¢niku, tak
v ramci ucelené rady od pocatku vychazeni; pak zapisujeme na prvni
misto probézné Cislo pocitané v ramci roc¢niku, do kulaté zavorky za néj
pribézné cislo pocitané od pocatku vychazeni daného periodika

PRIKLAD:

LitENky. Ro¢. 5, 2008, ¢. 1 (33),[...]
Rock & pop. Ro¢. 10, €. 6 (188),[...]
Veclerni Praha. Ro¢. 3, 1957, &. 16 (560),[...]

b) v pripadech trojstupnového hierarchického ¢lenéni asopisu, kdy je pri-
bézné pocitano poradi daného Cisla v ramci svazku a ro¢niku; i v tomto
pripadé zapiSeme nejprve nizsi troven, tj. ¢iselné oznaceni v ramci
svazku, az poté Ciselné oznaceni v ramci ro¢niku

PRIKLAD:
Proletkult. Ro&. 1, 1922/1923, sv. 2, ¢. 1 (27),[...]

Neuvedené cislo

Samoziejmé mohou existovat i Casopisy, které pro své potieby oznacovani
pomoci cisel neuvadéji. Protoze je ale néjaké dil¢i oznaceni jednotlivych vy-
dani periodika vrameci ro¢niku ¢i jiného hierarchicky nadiazeného celku pro
orientaci Ctenard a redakce nezbytné, byva v pripadé, kdy oznaceni Cislem
schazi, v této funkci vyuzivan chronologicky Gdaj (mésic, rocni obdobi vy-
dani atp.).
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PRIKLAD:
Listy Klubu prétel poezie. R. 1961, fijen, [...]

Atypicka oznaceni cisel

Z logiky véci vyplyva, ze pro oznaceni poradi ¢isla by méla byt pouzita pri-
rozena kladna cCisla v souvislé radé od jednicky vyse. Nekteré casopisy ale
priznakove vyuzivaji k oznaceni Cisla i nulu nebo €isla zaporna, v samizdatu
napt. i ¢isla desetinna. V tom pripadé udaj o Cisle zapisujeme tak, jak je uveden
ve zdrojovém dokumentu.

PRIKLAD:

Spy.R. 1998, &0, [...]

Neon. Roé. 0, 1999, ¢.-3,[...]
Jen pro blazny. C.2,5,[...]

7 vr

Zvlastni/mimoradné cislo

Specifickou kategorii oznacovani Cisel periodik pfedstavuji ¢isla zvlastni ¢i mi-
moradna. Jde o ptipady, kdy je mimo ramec radného cislovani vydano k néjaké
vyznamné piilezitosti (mimofadné udalost, vyznamné jubileum atp.) specialni
(mimotradné, zvlastni atp.) ¢islo. V tomto piipad¢ zapisujeme do popisnych
udajt o cisle konvencni zkratku véetné pripadného samostatného nazvu da-
ného cisla.

PRIKLAD:

Svétlik. R. 2014, mimot. &, [...]
Zpravodaj Spoleénosti bratti Capka. R. 2007, zvl. & Sedesét let Spoleénosti brati
Capka, [...]

ZAMENY V OZNACOVAN/ SVAZEK/CISLO

Priabézné ¢islovani

Néktera periodika pouzivaji pro oznaceni svych ¢asti kombinaci poradové ¢islo
rocniku a priibézné neprerusované cislovani kazdého jednotlivého vydani,
oznacovaného explicitné jako ,¢islo®, aé by ryze formalné mélo byt kazdé dil¢i
vydani oznafovano jako ,svazek®. Je-li viak u daného zdrojového periodika
vyuzita takovato explicitni formulace ,,¢islo®, ponechavame ji v bibliografické

v

citaci uvozenou zkratkou ,,¢.” pro Cislo.
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PRIKLAD:
Psi vino. Ro¢. 14, 2010, ¢. 54, prosinec, [...]

Naopak pokud je vdaném zdrojovém periodiku uvedena pro jeho oznaceni jen
Cislice bez dalsiho oznaceni a zietelné jde o souvislé nepierusované cislovani
jednotlivych exemplard periodika od pocatku jeho existence, uvozujeme toto
Cislo zkratkou ,,sv. pro svazek, zapsanou v hranatych zavorkach.

Cislo v pozici svazku

Analogicky postupujeme v pripadé Cisel v pozici svazku, tj. kdy je dané perio-
dikum prabézné oznacovano jen pribéznym ¢islovanim s explicitnim oznace-
nim, ze jde o ¢islo, azaroven neni pfi bibliografickém popisu pouzito poradové
&islo roéniku. I tady pouzijeme zkratku ,,C.“ pro &islo, tentokrat s velkym pis-
menem, protoze dany idaj bude stat na zacatku bibliografické citace.

Pokud dané pribézné Cislovani neni explicitné doprovozeno slovnim vy-
jadfenim a neuziva-li dané periodikum oznacovani poradového cisla rocniku,
oznadime dany titul zkratkou ,Sv.“ v hranatych zivorkach, tentokrét s velkym
pismenem, protoze i v tomto ptipadé bude stat na zacatku bibliografické citace.

PRIKLAD:
Zivel. [Sv.] 30, 2009, prosinec, [...]

3.3.1.4 CHRONOLOGICKY UDAJ

Vétsina periodik pouziva k oznaceni svych jednotlivych vydani kromé po-
fadového oznaceni Cisla téz chronologicky tdaj. Oba tyto udaje jsou tak ve
vzajemné korelaci: kazdé jednotlivé ¢islo periodika je datovano odpovidaji-
cim dnem/tydnem/mésicem atp., a meéni-li se tedy jeden z téchto dajd, méni
se i druhy. Byt se chronologické Gidaje napf. pti citovani dokumentd nebo ve
star$ich bibliografickych soupisech ¢asto opomijeji, viele doporucujeme je pii
zpracovani oborové analytické bibliografie podchycovat (ostatné pro MARC21
jde o povinny daj), a to zejména z nasledujicich davoda:

(%)
~

udaj o datu vydani umoznuje verifikovat pripadnou chybu ¢i omyl v za-
pisu iidaje urceného pro pribézné oznaceni daného vydani, tj. vétsinou
¢isla ¢i svazku (chybny tdaj piimo ve zdrojovém dokumentu, popf.
omyl excerptora, chybu vzniklou pfi praci na tisténé bibliografii, pie-
klep atp.)
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b) chronologicky Gidaj umoziuje presnéjsi casoprostorovou identifikaci do-
kumentu, coz uzivateldm usnadni jeho zafazeni do celkového dobového
kontextu (ne vzdy totiz plati, Ze prvni ¢islo mési¢niku je vydano vlednu
nebo v zaii atp.)

Chronologicky tdaj prebirame z jakéhokoli relevantniho mista daného doku-
mentu, primarné pak ze zahlavi titulni stranky, popt. obalky, alternativné mtize
byt uvedeno napf. v tirdzi. Pokud jsou u daného periodika uvadéna data riizna,
tj. napt. na obalce ¢i vzahlavi je uvedeno deklarované datum jako meésic, v tirazi
je pak uvedeno datum podrobné vcetné dne, ma prednost idaj z obalky ¢i za-
hlavi. Na tento typ rozdild v dataci neni tfeba u bibliografického zaznamu dale
upozornovat. V poznamce podchycujeme jen vyznamné rozdily mezi obéma
daty, tj. napt. pokud dané ¢islo vyslo v jiném roce, nez deklaruje atp.

Mame-li jakoukoli moznost chronologicky udaj blize identifikovat, popt. jej
zjistime jinde nez pfimo ve zdrojovém dokumentu (napf. v dobovych prehle-
dech tisku, memoarové literatufe ¢i jej identifikujeme na zakladé stavajicich
znalosti o Casopise), lze takovouto informaci doplnit do hranatych zavorek.
Pouze v piipad¢, kdy zdrojovy dokument blizsi chronologicky tdaj neobsa-
huje, tento Gdaj nevypliujeme. Obecné viak lze poznamenat, ze vétSina perio-
dik chronologicky Gdaj uvadi.

Velky problém souvisejici se zapisem chronologického tidaje zejména pfi re-
trospektivni excerpci predstavuje stav dochovani starsich novin a ¢asopisti ve
fondech ceskych knihoven (chybéjici stranky, chybéjici ¢isla, vyriznuté clanky
atp.). Obzvlasté vyrazné pak excerpci v tomto sméru komplikuji chybéjici
obalky Casopist, které casto byly ptfi vazbé daného titulu oddélovany a likvi-
dovény, ¢imz se bohuzel pro excerptora ¢asto znaéné problematizuje i moz-
nost rekonstruovat tidaj o chronologickém zarazeni dokumentu. Je-li bibliograf
vystaven této situaci, je potieba se pokusit doplnit chybéjici chronologicky
0daj z jinych zdrojd. Chybéjici Gdaj lze obecné rekonstruovat dvéma hlavnimi
zpusoby, a to:

a) overeni idaje vjiném exemplati daného periodika

b) ovéfenim udaje v digitalni knihovné, v niz byvaji jednotliva ¢isla digitali-
zovana pokud mozno vcetné obalek, popt. ujednotlivych Cisel byva jako
jedno z doprovodnych metadat uvedeno datum vydani

Udaj o tom, zda dany titul byl &i nebyl digitalizovan, ovéfime momentalné nej-
lépe pomoci portalu Registr digitalizace (http://www.registrdigitalizace.cz),
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na portalu Ceska digitalni knihovna (http://www.czechdigitallibrary.cz/, popt.
na portalu Knihovny.cz. Z téchto portald je pak uz mozné prokliknout se pfimo
k digitalizované verzi daného titulu a prislusny chronologicky Gdaj ov¢rit.

Jednodussi typy zapisu chronologického uidaje zahrnuji:

a) prosté oznaceni dne; zapis pak bez ohledu na to, je-li iidaj vyjadien
slovné ¢i ¢iselné, formalizujeme na ciselny tvar

PRIKLAD:
25.7.
b) oznaceni mésice, které naopak jednotime na tvar slovni v1. padé
PRIKLAD:
brezen

c) oznaceni ro¢niho obdobi

PRIKLAD:

jaro
léto
podzim/zima

d) spise ojedinéle oznaceni tydne

PRIKLAD:
48. tyden

e) vyjimec¢né i zapis jiny (napi. ndzvy svatkd — Vanoce, Velikonoce, kfes-
tanské svatky atp.); v téchto pripadech za slovni vyjadieni dopliujeme
odpovidajici datum v hranatych zavorkach

PRIKLAD:
nedéle Velikonoéni [29. 3.]

Paklize dany titul vychazi s pfestupnym chronologickym oznacenim roc¢niku,
amohlo by tedy dojit k pochybnostem, v kterém z danych rokd konkrétni ¢islo
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vyslo, doplilujeme za chronologicky udaj jesté letopocet, aby bylo presné da-
tum jednoznacné urcitelné.

PRIKLAD:
Zlaty méj. Ro¢. 1, 1956/1957, €. 11, Fijen 1957, [...]

Slozitéjsi zplsob zapisu chronologického tdaje predstavuji zejména interva-
lové zapisy, které se Casto vyskytuji u vicenasobnych cisel, ale mohou nalezet
téz jednomu béznému vydani daného periodika.

PRIKLAD:
1.-15.7.

brezen/duben
jaro/léto

Za datum vydani nepovazujeme piipadné jiné ¢asové tdaje uvadéné zejména
v tirazi zdrojového dokumentu ¢i jinde, tj. napt. datum redakéni uzavérky, da-
tum odevzdani periodika do tisku atp.

Vecerniky
Specificky problém zejména pro denni tisk prvni poloviny 20. stoleti pak pfed-
stavuje existence rannich a veernich vydani téhoz titulu.® Vétsina hlavnich
denikd z této doby totiz pravidelné vychazela 2x denné s tim, Ze informacné
zavazn¢jsi a rozsahlejsi bylo Cislo ranni, vecerni vydani pak bylo zaméfeno na
nejaktudlnéjsi zpravy, popt. prinaselo texty spise zabavného, misty az bulvar-
niho charakteru. Odlisny byl i ptistup jednotlivych redakci k oznacovani téchto
dvojich vydani. Zatimco u vétsiny tituld vecerniky vytvareji samostatnou para-
lelni fadu s vlastnim ¢islovanim, tak napt. Lidoo¢ noviny Cisluji do jedné souvislé
fady jak ranni, tak odpoledni vydani v ramci téhoz roku.

Nejednotna byla téz typografickd Gprava zahlavi jednotlivych tituld: v ne-
kterych pripadech vychazely dveé formalné samostatné rady se samostatnym
pocitanim roc¢nikd (napt. Rudé pravo a Rudy vecernik), ktery tak mizeme postavit

38 Po skonéeni druhé svétové vélky vecerni mutace hlavnich denikd prakticky presta-
vaji vychézet. V kvétnu 1945 kratce vychazi jen Vecernik Prava lidu, u zbylych tituld
zfejmé ani vydavani samostatného vecerniku nebylo zahdjeno. Az roku 1955 vznika
jako samostatny vecernik list Vecerni Praha, ktery vak fungoval jako zcela samostatny
titul a nebyl provazan s Zadnou ranni variantou.
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proti Lidooym novindm, Cislujicim ranni a odpoledni vydani v ramci jedné spo-
le¢né fady, jako druhy krajni pfipad. U fady ostatnich tituld vSak bylo odliSeni
bézné rady a vecerniku méné vyrazné a rozhodnuti, zda dany vecernik popiso-
vat jako samostatny titul, nebo jen jako soucast bézné rady, nemusi byt vzdy
uplné jednoduché.

V zasad¢é mohou pfi zpracovani vecernikdi nastat tri hlavni situace:

1) Vecernik mé zcela samostatny nazev (Rudy vecernik jako veCernik Rudého
prdva, Vecer jako veCernik Venkova, Moravsky vecernik jako veCernik Roo-
nosti v zavéru $edesatych let 20. stol.). V téchto pripadech vecernik popi-
sujeme jako samostatny titul.

2) Vecernik svym nazvem a typografickou Gpravou zejména hlavicky a titul-
niho listu odkazuje k hlavnimu listu (Vecerni Ceské slovo a Vecernik Priva
lidu), ma vsak vlastni ¢islovani ro¢nikd a ¢isel na hlavnim listé nezavislé.
I tyto vecerniky povazujeme za samostatny titul.

3) Vecernik se od hlavniho titulu odliSuje jen nazvem nebo viibec, nema
vlastni ¢islovani ro¢nikd a Cisel a naopak je v tomto plné zavisly na hlav-
nim titulu (Lidooé nooiny) nebo se s jeho Cislovanim zcela shoduje (Trs-
buna). Tyto vecerniky za samostatny titul nepovazujeme a v popisnych
bibliografickych Gdajich je odliujeme jen zapisem udaje ,vecer®, popt.
,odpoledne“ za datem vydani.

PRIKLAD:
Rudy vecernik. Ro¢. 9, 1928, ¢.179,1.8.,s. 3

Vecernik Prava lidu. Ro¢. 14, 1925, ¢.90,21.4.,s. 2
Tribuna. Ro¢. 8, 1926, ¢. 245, 26. 10. vecer, s. 1

»B&€zna“ vydani hlavniho deniku v tomto pfipadé nechévime bez dopliku
k datu, nebo, je-li jako v pripad¢ Lidovych novin tento tdaj v zahlavi listu ex-
plicitné uveden jako soucast chronologického tdaje, dopliiujeme tento Gdaj
za datum fakultativné, napf. ve formé ,rano“. Povinné vzdy oznadujeme ¢isla
vecerni, ktera mizeme vnimat jako priznakova.

3.3.1.5 STRANKOVY UDAJ

Strankovy Udaj podchycuje informace o lokaci popisné jednotky, tj. o stran-
kach, na kterych se dana popisna jednotka ve zdrojovém dokumentu nachazi.
Strankovy Gdaj zapisujeme po zkratce s. arabskym cislem.
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PRIKLAD:
s.2

Pokud ¢lanek zabira stran vice, zapisujeme daje o jeho kompletnim rozsahu
vCetné pripadného doprovodného materiélu (soupis pramend a pouzité lite-
ratury, resumé atp.).

PRIKLAD:
s.36-58

Pokud je ¢lanek otistén oddélené na dvou mistech téhoz Cisla, odd¢lujeme
jednotlivé casti spojkou a.

PRIKLAD:
s.8a12-18

Pokud je dany dokument vytiStén prerusované na trech a vice mistech jednoho
Cisla, odd¢lujeme tdaje o rozsahu prvni az predposledni ¢asti ¢lanku carkou,
udaje o predposledni a posledni casti pak spojkou a.

PRIKLAD:
s.3,8a16-19

VlozZena celostrankova ilustrace pritom neni ddvodem k tomuto oddéleni jed-
notlivych casti.

Pokud na dané strance z typografickych ¢i jinych divoda strankovy udaj
chybi, poradové islo stranky odpocitame a uvedeme v hranaté zavorce.

PRIKLAD:
s.[8]
s.[8]-16

Pokud je dany text otistén v iplnosti ¢i z¢asti na mistech, ktera nebyvaji ozna-
¢ena prubéznym cislovanim stranek, tj. napi. na obalce ¢i zalozce knihy, zapi-
sujeme napi. nasledujicim zpisobem.
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PRIKLAD:
s. 3 obalky
predni zélozka

Pokud dany Casopis pouziva vicenasobné pribézné strankovani, tj. pokud je
kazda cast/oddil strankovana samostatné, zapisujeme dalsi doplnujici adaj,
napt. oddil, ktery umozni jednoznacnou lokalizaci popisné jednotky.

PRIKLAD:
Akord. Ro¢. 5, 1938, & 2, 1. 4., oddil Zivot a véda, s. 25-32

Pouze pokud jsou dany zdrojovy dokument ¢i piimo popisna jednotka stran-
kovany vice rGznymi systémy (napf. z¢asti arabsky a zcasti fimsky), nesjedno-
cujeme zapis na arabskou cislici, aby nedoslo ke zmateni Gdaje.

PRIKLAD:
s. I-VIll a 1-26

Pokud casopis neni svazan v pevny celek, ale je tvofen volnymi listy, zapisu-
jeme misto zkratky s. zkratku I. — list.

PRIKLAD:
l. 3-5

Ptipadna typografickd znaménka otisténa u cisla stranky (zavorky, pomlcky
atp.) vypoustime.

3.3.1.6 PRILOHA

Prilohu periodika pro potreby této metodiky chapeme ponékud Sifeji nez
Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a informaéni védy, které ji defi-
nuje nasledovné:

Samostatny dokument periodického nebo neperiodického charakteru vloZeny do perio-
dika a distribuovany pouze s nim za zoldstni cenu nebo zdarma (napi: priloha o caso-
pisech nebo novindch, tiskovina nebo elektronicky &i zoukooy dokument aj.).>

39 MATUSIK, Zdené&k. Priloha. In: KTD: Ceska terminologickd databaze knihovnictvi
a informacni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003 [cit. 2020-06-05].
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Prilohou totiz pro tGcel naseho textu rozumime jednorazovou ¢i periodicky
se opakujici soucast daného periodika, at jiz ve formé fyzicky samostatného
sesitu, nebo pravidelné vyclenéného bloku stran v ramci daného vydani pe-
riodika, formalné vétsinou opatfenou vlastnim zahlavim a pripadné dalsimi
identifikacnimi 4daji, od hlavniho periodika nékdy odliSenou téz typogra-
ficky. Klicové pro definici prilohy pritom je, Ze tato existuje pouze jako
soucast dané hostitelské jednotky a neni oficidlné samostatné distribuovana
a Sifena.

Jako prilohu tudiz na rozdil od vySe citované definice chapeme i takovy do-
kument ¢i jeho Cast, které jsou primou integralni soucasti daného periodika,
tj. nejsou od néj fyzicky oddélitelné, a to nezavisle na tom, zda s danym zdro-
jovym periodikem sdili néjaké orientaéni ¢i popisné udaje (bibliografické po-
pisné udaje, strankovani atp.) ¢i nikoli. Existence prilohy je pfitom signalizo-
vana alespon samostatnym zahlavim.

Béznym prikladem takovychto priloh jsou napt. literarni prilohy prvore-
publikového a starsiho tisku, které maji v nékterych pripadech podobu pouhé
samostatné stranky daného deniku, kterd dokonce mize byt zahrnuta v pro-
bézném Cislovani stranek. Takovato priloha ani nemusi mit samostatny nazev
(je napt. oznalena jen obecnym zéhlavim ,Literarni pifloha“) a jednotliva jeji
vydani ani nemuseji byt samostatné cislovana.

Podle miry provazanosti s danym hostitelskym periodikem ¢i naopak miry
samostatnosti bibliografického popisu dané prilohy mtizeme rozlisit nékolik
zakladnich typd priloh, dle nichz se posléze odlisuje i zptisob jejich zapisu
v bibliografické citaci. Udaj o piiloze ptitom v bibliografické citaci uvadime
vzdy po zapisu chronologického tdaje hlavniho zdrojového periodika, popf.
schazi-li tento, pak po 0daji o Cisle Ci svazku, jinak téz re¢eno uvadime udaje
o ptiloze vzdy bezprostfedné pred strankovym tidajem, a to dle nasledujicich
obecnych zasad.

Pokud je dana priloha oznacena samostatnymi bibliografickymi popisnymi
udaji, zapisujeme je ihned po jejim nazvu vanalogickém poradi, jaké plati pro
obecny zapis popisnych tdaji u zdrojového dokumentu. Nazev prilohy pritom
uvozujeme zkratkou ,pFil., popfipadé na tuto zkratku redukujeme slovo pfi-
loha, paklize je pfimou soucasti nazvu dané ptilohy.

Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000001036&local_ba-
se=KTD.
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PRIKLAD:
pril. Perspektivy
nedélnf pril.

TYPY PRILOH
Dle miry samostatnosti jejich bibliografického popisu mdzeme typologicky
vydélit nasledujici skupiny priloh:

1) Prilohy se samostatnym bibliografickym popisem

Vtomto pripadé jde vétsinou o samostatné piilohy, které maji samostatnou evi-
denci jednotlivych Cisel az na troven ro¢niku, jehoz ¢islo vkonkrétnim pripadé
obvykle nebyva totozné s poradovym c¢islem roc¢niku hlavniho periodika. Tako-
véto prilohy tvorii soucast zdrojového periodika, avsak dle miry zavaznosti pro
danou oborovou bibliografii je 1ze popisovat i samostatné, pricemz jejich vztah
k hostitelskému periodiku je tieba popsat v databazi excerpovanych casopis.

PRIKLAD:
Hald noviny. Ro¢. 24, 2014, ¢. 84, 9. 4., pril. Obrys — Kmen, ro¢. 20, ¢. 15, s. 2

Tyto prilohy je vSak tfeba disledné odliSovat od periodik $ifenych zéasti
zdarma jako priloha jiného periodického titulu, pricemz vSak tento zptsob
distribuce neni v jejich pripadé jediny uzivany a dana periodika jsou zcasti
distribuovana i jinymi kanaly. Takovato periodika mohou mit téz vlastni ISSN.
Proto je nevnimame jako prilohu daného titulu, ale jako periodikum samo-
statné, byt se specifickym zptisobem distribuce. Takto byl svého ¢asu Sitfen
napt. Casopis Biblio, distribuovany jako priloha Literdrnich novin i Lidooych novin.

2) Prilohy se zavislym bibliografickym popisem

Prilohy se zavislym bibliografickjym popisem tvori mozna nejcetnéjsi katego-
rii naseho pfehledu. Jedna se o takové prilohy, které jsou zcasti oznacovany
samostatnymi bibliografickymi popisnymi udaji, ty jsou ale zaroven zavislé na
bibliografickém popisu nadfazené hostitelské jednotky. Popisné udaje o priloze
v tomto pripad¢ tvoii pri popisu jednotlivého zaznamu soucast bibliografické
citace celého zdrojového dokumentu. Nejcetnéjsi skupinu v této kategorii pri-
tom predstavuji piilohy, které nemaji samostatné Cislovani ro¢niku, které je
obsazeno jen u hlavniho titulu, ale jsou pocitany jako samostatna ¢isla v ramci
téhoz roku. Mohou vychézet téz s jinou periodicitou nez hlavni titul (napf. kaz-
dotydenni ptilohy jednotlivych denikd atp.).
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PRIKLAD:
Pravo lidu. Ro¢. 23,1914, ¢. 218, 9. 8., pril. Délnicka besidka, ¢. 32, s. 252-256

Okrajovéjsim pripadem je vzestupné samostatné Cislovani prilohy od pocatku
jeji existence.

PRIKLAD:
Pravo. Ro¢. 25, 2015, &. 54, 5. 3., pfil. Salon, ¢. 910, s. 6

3) Prilohy bez samostatného bibliografického popisu

Touto kategorii myslime ty piilohy, které s ptipadnou vyjimkou nazvu nemaji
zadny samostatny bibliograficky popisny udaj. Mezi nimi mZzeme vydélit 4 za-
kladni typy dle toho, zda maji samostatny nazev ¢i jsou oznaceny jen obecnym
oznadenim typu ,literarni priloha“, ,pate¢ni priloha® atp. a maji-li ¢i nemaji
alespon samostatné Cislovani stran. Vtéchto pripadech nasleduje ihned za tida-
jem o ptiloze strankovy udaj.

PRIKLAD:
Literarni noviny. Ro¢. 4, 1955, ¢. 44, 29.10., pril., s. 1

4) Prilohy jednorazové

Jednorazové prilohy, tj. prilohy specialni, mimoradné, zvlastni atp., z logic-
kych divodd nejsou vybaveny zadnymi specialnimi bibliografickymi popisnymi
udaji a v nekterych pripadech ani nemaji samostatny nazev. Zapisujeme proto
u nich kromé jejich ptipadného nazvu jen strankovy rozsah.

PRIKLAD:

Zlaty maj. Ro¢. 3, 1959, leden, pril. Celostéatni konference o ceské détské literature,

[..]

3.3.1.7 CLANEK NA POKRACOVANI

Nijak ojedinélym jevem, zejména u otiskd delsich beletristickych praci ¢i védec-
kych stati, neni vanalytické bibliografii clanek na pokracovani, tj. takovy clanek,
ktery je rozdélen do nékolika asti, jez jsou vramci daného periodika postupné
otiskovany v jednotlivych, vétsinou bezprostiedné po sobé nasledujicich Cis-
lech/vydanich. Navaznost jednotlivych Cisel, vnichz jsou dil¢i pokracovani otis-
téna, vSak nemusi nutné byt pravidlem. V téchto pripadech postupujeme tak,
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ze do bibliografické citace zapiSeme kompletni Gdaj pro prvni pokracovani,
u druhého a dalsiho pak po stfedniku pripojujeme jen ty idaje, které se oproti
prvnimu méni, tj. vétsinou cislo, chronologicky tidaj a stranku.

PRIKLAD:
PlZ. Ro¢. 2, 2003, ¢&. 5, kvéten, s. 10-11; &. 6, Cerven, s. 19-21

Pokud je dany text publikovan v rtznych cislech stale na stejné strance/kach,
lze strankovy udaj v zapisech jednotlivych otiskd vynechat a na zavér doplnit
0daj ,vzdy na s. xy“. Pro zapis souvislého intervalu &isel uzivime poml¢ku.

PRIKLAD:
Zlaty maj. Ro¢. 24, 1980, ¢. 8-10, fijen-prosinec, vzdy na s. 3 obalky

Pokud vsak otisk ¢lanku nepresahne nékolik jednotlivych pokracovani, je
vhodnéjsi vSechna pokracovani zvlast rozepisovat.

U zéznam s velkjm mnozstvim jednotlivych pokracovani (typicky jde o ro-
many na pokracovani otiskované v novinach, které dosahovaly nékolika desi-
tek, nezridka i vice nez jedné stovky pokracovani) je mozné uvést jen bibliogra-
fické daje prvniho a posledniho pokracovani vzajemné oddélené pomlckou.

PRIKLAD:
Lidova demokracie. Ro¢. 15, 1959, &. 231, 27.9.,s.2 —Ro¢. 16, 1960, ¢. 144, 13. 6.,
s. 2

Pokud jednotliva pokra¢ovani piekro¢i hranici ro¢niku, uvadime po poslednim
pokracovani prvniho ro¢niku spojku a ¢ast bibliografické citace nasledujiciho
pokracovani za¢iname u ménici se hierarchicky vys$si jednotky (srov. pfedchozi
ptiklad).

3.3.1.8 JAZYK

V databazové podob¢ analytické bibliografie zachycujeme téz informace o ja-
zyce dokumentu, byt u bibliografickych projektd, které jsou vymezeny pri-
marné jazykoveé ¢i teritorialné, nejde o kritérium klicové. Jazyk dokumentu lze
obvykle pomérné spolehlivé odvodit téz z jeho nazvu. I proto se také tento typ
udaje v bibliografiich zpracovavanych v podobé¢ listkové kartotéky vétsinou
nepodchycoval. V bibliografiich databazovych vsak pro tento typ idaje obvykle
byva vytvoreno odpovidajici pole a tento idaj m@ize usnadnit kontrolu dat,
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zejména pokud jde o zapis zaznamu v jazycich, jimiz zpracovatel bibliografie
vladne jen Castecné a pri zapisu udajl v nich se mze dopoustet chyb. Format
MARC?1 pak dale umoziuje odlisit téz zapis jazyka dokumentu, jazyka resumé
¢i jazyka, z n€jz byl dany dokument prelozen, coz dale zkvalitnuje moznosti
vyuziti dané databaze.

Urcitym problémem u marcového formatu mize byt to, ze jazyk neni v za-
znamu vyjadren slovné, ale pomoci mezindrodniho kédovniku.*’ Bézny uziva-
tel o tomto obvykle nevi, nebo nedokaze vyznam prislusnych kodt odpovida-
jicim zptsobem rozlustit. Je proto vhodné o tomto zplGsobu zapisu uzivatele
databaze viditelné a zietelné informovat.

Ve specializovanych bibliografiich tidaj o jazyce naopak vétSinou vypous-
time, nebot jazyk dokumentu je vétSinou patrny jiz z dil¢iho zaméreni dané
specializované bibliografie, popt. je zretelny z nazvu dané popisné jednotky.
Mobhlo-li by dojit k nejasnosti, mzeme jazyk dokumentu priznakove pravi-
delné¢ uvadét vanotaci u polozek, které jsou napsany vjiném nez vétsinovém ja-
zyce dokumentt dané bibliografie, popt. 1ze v odivodnénych pripadech texty
v odlisném jazyce / odli$nych jazycich uvadét v samostatném oddilu.

Naopak ve specializovanych bibliografiich tykajicich se prekladateld i pre-
kladt dtsledné uvadime informaci o jazyce originalu, je-li tato u textu uve-
dena. Pokud tato informace explicitné uvedena neni, avsak jazyk originalu
daného dokumentu lze se znacnou jistotou urcit, napt. dle autora originalu,
uvadime domnély jazyk originalu alespon v hranatych zavorkach. Nelze to-
tiz vyloucit, ze dotycny piekladatel dany text pielozil nikoli z originalniho
jazyka, ale pomoci prekladu originalu do jazyka, ktery dany prekladatel 1épe
ovlada, a proto je naznaceni povahy této informace nikoli jako jisté, ale jako
pravdépodobné namisté. Obvyklejsi je tento neptimy preklad pres zprostred-
kujici jazyk pochopitelné u jazykd méneé rozsifenych. I pfes toto riziko vSak
identifikace i alespon pravdépodobné urceni jazyka originalniho dokumentu
miize byt pro uzivatele bibliografie vyznamnym tdajem, zejména paklize ci-
lené zpracovava napt. otazku reflexe konkrétni narodni literatury v jinojazyc-
ném prostredi atp.

40 Kédovnik je dostupny na strankach Library of Congress (srov. LIBRARY OF CON-
GRESS: MARC 21 Code list for languages. 2007 edition. Washington, D. C.: Library of
Congress, 2007 [cit. 2020-09-10]. Dostupné z: http://www.loc.gov/marc/languages/);
v &edtiné pak na strankach Narodni knihovny zde: NARODNI KNIHOVNA: Kédly jazykd
MARC. Praha: Narodni knihovna, 2010 [cit. 2020-09-10]. Dostupné z: https://www.nkp.
cz/soubory/fond/priloha-y.doc.
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PRIKLAD:
Galsworthy, John: Schizka. Prel. [z angl.] R. Titéra.

3.3.1.9 ZEME VYDANI

Podobnym pripadem je i idaj o zemi vydani. Z hlediska formatu MARC21 jde
o povinny 0daj, avsak protoze je vétsina oborovych bibliografii vymezena te-
ritorialné a v pripadé zahrani¢nich publikaci zpracovava vétsinou dokumenty
vydavané v obecné znamych lokalitach, nejde o udaj zcela klicovy. Ve specia-
lizovanych bibliografiich takovyto Udaj obvykle neuvadime, neni-li k tomu
obzvlastni divod (napf. pokud soudasti bibliografie je prehled zahrani¢nich
vydani publikaci daného autora tiidény dle zemi). I pro zemé vydani pouziva
MARC21 specialni kddovnik.*'

3.3.1.10 ZAZNAM KNIHY

Zatimco v pripadé zapisu tdajli o autorovi a nazvu neni mezi bibliografickym
zpracovanim analytické popisné jednotky a monografie zasadni rozdil, v pii-
padé zapisu popisnych bibliografickych tdaji o hostitelském dokumentu se
popis knihy od zapisu ¢lanku odliSuje vyraznéji. U zpracovani zaznamu knizni
monografie totiz pochopitelné musime zaznamenavat odlisné typy dajd, ne-
bot pramenem popisu nam je tu dana kniha jako celek, nikoli hostitelsky caso-
pis jako zdrojovy dokument.

Urcity problém pro praci oborovych bibliografii prinaseji nové prijata kni-
hovnicka pravidla RDA, ktera pfi katalogizaci zaznamd zakazuji pouzivani
zkratek, coz pri bézné katalogizaci knih respektujeme. Toto pravidlo vsak jde
ponckud proti dosavadnim obvyklym postuptim pro tvorbu specializovanych
bibliografii, v jejichz tisténych vydanich bylo naopak zkratek pouzivano v po-
meérné hojné mire zejména kvili dspore mista. Formalni Gprava zapisu dat ve
specializovanych bibliografiich je nicméné individualnim rozhodnutim jejich
sestavovatele. Protoze specializované bibliografie jako svého adresata obvykle
predpokladaji pouceného uzivatele, ktery ma zakladni ponéti o uzivanych zkrat-
kach z oboru knihovnictvi, domnivame se, ze v pripadé specializovanych bi-

41 Kédovnik je dostupny na strankach Library of Congress (srov. LIBRARY OF CON-
GRESS: MARC 21 Code list for countries. 2003 edition. Washington, D. C.: Library of
Congress, 2008 [cit. 2020-09-10]. Dostupné z: http://www.loc.gov/marc/countries/):
v &edtiné napf. na strankach Narodni knihovny zde: NARODNI KNIHOVNA: Kédy zemi
MARC. Praha: Narodni knihovna, 2010 [cit. 2020-09-10]. Dostupné z: https://www.nkp.
cz/soubory/fond/priloha-x.doc.
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bliografii z pragmatickych diivodl, zejména kvili ohleddim na rozsah ti$téné
bibliografie, nebude ani v budoucnu od uzivani zkratek upusténo. Proto s nimi
zCasti pocitame i vnasledujicim piehledu.

Odlisné pokyny katalogizacnich pravidel AACR2 a RDA vsak zpracovatele
specializované bibliografie tak jako tak v pripad¢, kdy jako néktery ze zdroji
pro svou bibliografii zvoli katalog nékteré z knihoven, jejiz zaznamy jsou zpra-
covavany dle obou vyse zminénych standardd — a lze predpokladat, ze tento
stav jeste Fadu let potrva —, postavi pred nutnost zp@sob zapisu téchto udajt
v dané specializované bibliografii sjednocovat. Tuto unifikaci je sice obvykle
mozné zcasti vyfesit pomoci hromadnych ¢i poloautomatickych Gprav a na-
slednym overenim Gdaje ptimo u otisku daného dokumentu, budouci sestavo-
vatel specializovanych bibliografii by si nicméné mél byt tohoto vznikajiciho
kolisani védom.

Soucastmi jmenného popisu, potiebnymi specificky pro bibliograficky
popis knih, jsou zejména: Gdaje o vydani, nakladatelské tdaje, tidaje o edici
a udaje fyzického popisu. Problematika jejich zapisu je podrobné probrana
v souvisejicich normach pro knihovnictvi, v nasledujicim piehledu se proto
zaméiime jen na nejzakladnéjsi souvisejici otazky.

VYDANI

Udaj o vydani zapisujeme do elektronické databaze vzdy, ve specializované
bibliografii jej pak uvadime alespon v pripad¢, Ze jde o vydani jiné nez prvni,
a to dle Udajt dostupnych v popisované knize. Dle novych katalogizacnich
pravidel RDA zapisujeme pri elektronické katalogizaci udaje v diplomatickém
prepisu tak, jak jsou uvedeny v prameni popisu, pro ucely specializovanych
bibliografii je mozné zvazit pouziti obvyklych zkratek.

PRIKLAD:

1. vydani

2., doplnéné vydani (RDA)

1. vyd.

2., dopl. vyd. (speciélni bibliografie)

NAKLADATELSKE UDAJE

Nakladatelskymi daji rozumime Gdaje o nakladateli, mistu a datu vydani.
Tento typ 0daji zapisujeme dle uzivané knihovnické interpunkee, tj. v poradi
misto vydani, nakladatel a rok vydani s interpunkci dle nasledujicich vzord
(mezera je v nich pro zvyraznéni nahrazena znakem ,_“). V pripadé zapisu
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nakladatelskych idaja se asi nejvyraznéji projevuje odlisny zptisob zapisu levo-
stranné mezery pred interpunkci, tj. situace, kde se pro bézného uzivatele asi
nejvyraznéji rozchazeji pravidla knihovnicka a norma CSN ISO 690. Na rozdil
od katalogizacnich zaznam zpracovavanych v databazi v pripadé bibliografii
specializovanych tuto levostrannou mezeru rusime.

Jeden nakladatel, jedno misto vydani
Misto vydani_:_Nakladatel,_rok vydani

PRIKLAD:
Praha : Academia, 2015

Jeden nakladatel, vice mist vydani
Misto vydani 1_;_Misto vydani 2_;_ Misto vydani n_:_Nakladatel prislusny
mistim 1-n, rok vydani

PRIKLAD:
Praha ; Litomysl| : Paseka, 2000

Vice nakladatelt, jedno misto vydani
Misto vydani1_:_Nakladatel 1_:_Nakladatel 2_:_Nakladatel n, rok vydani

PRIKLAD:
Praha : Argo : Dokofan, 2011

Vicenasobny vyskyt kombinace nakladatel a misto vydani
Misto vydani1_:_Nakladatel 1_;_Misto vydani 2_:_Nakladatel 2_;_Misto vy-
danin_:_Nakladatel n, rok vydani

PRIKLAD:
Brno : Barrister & Principal ; Praha : Tridda, 2001

Pokud neni u popisované jednotky uvedeno misto vydani ¢i nakladatel, za-
pisuje se tato skutecnost dle novych katalogizacnich pravidel RDA frazemi
»Misto vydini nezndmé“ nebo ,Nakladatel neni zndm*“, datum vydani je tfeba
alespon s presnosti na stoleti odhadnout, popt. nahradit napt. datem copy-
rightu atp. Pri sestavovani specializovanych bibliografii je mozné zvazit vyuziti
konvencnich zkratek, tj.:
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s. l. — pro chybéjici iidaj o misté vydani
s. n. — pro chybéjici iidaj o nakladateli
s. d. — pro chybéjici iidaj o datu vydani

EDICE
Nazev edice a pripadné oznaceni svazku zapisujeme vzdy do kulatych zavorek
ve tvaru dle nésledujiciho vzoru:

(Nazev edice. Oznaceni fady, ISSN_; 0daj o ¢islovani)

PRIKLAD:
(Acta Universitatis Carolinae. Philologica. Monographia, ISSN 0567-8277 ; [sv.] 166)

V pripadé dvoiji edice cely daj zopakujeme, pricemz tidaje o kazdé edici oddé-
lujeme kombinaci tecka + mezera + pomlcka + mezera.
PRIKLAD:

(Lyra Pragensis ; sv. 26. — Teorie uméleckého prednesu ; sv. 1)

Dle novych katalogizacnich pravidel RDA se oznaceni prislusné jednotky dané
edice (svazek, Cislo atp.) zapisuje v nezkracené verzi, pii ptipravé specializo-
vanych bibliografii je mozné zvazit uzivani konvencnich zkratek (sv., ¢. atp.).

Pro odliSeni stejnojmennych edic z rznych nakladatelstvi lze v MARC21
vyuzit pole bloku 8XX.

FYZICKY POPIS

Pro potreby analytickych bibliografii obvykle postacuje evidovat piislusny po-
Cet stran, popft. dalsi fyzické tdaje (informace o pripadnych ilustracich, ma-
pach, grafech atp. otisténych v textu) a informace o doprovodném materialu
(pfipojené CD, DVD atp.). I u tidajt fyzického popisu lze v ptipadé specializo-
vanych bibliografii zvazit vyuziti konvenénich zkratek. Udaje fyzického popisu
pritom zapisujeme dle nasledujici interpunkce:

Udaj o strankovani, popi. nestrankovanych piilohach_:_dalsi fyzické
udaje_+_doprovodny material
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PRIKLAD:

122 stran

305 stran : obrazova priloha + CD (RDA)

122 s.

305 s. : obr. pfil. + CD (speciélni bibliografie)

3.3.1.11 ELEKTRONICKY DOKUMENT

Specifickou podobu popisu budou mit samozrejme i elektronické dokumenty.
V jejich pripadé je tfeba vydélit dvé hlavni kategorie: elektronické casopisy
avlastni weby (integracni zdroje). Prvni kategorii minime elektronicka perio-
dika, ktera se od klasickych tisténych lisi pouze formou zverejnéni, tj. tim, ze
vychazeji online, a jejich popisné udaje (informace o ro¢niku, Cisle, stranko-
vani atp.) odpovidaji normam pro tiSténa periodika. V tomto pripadé proto
pouzivame stejna pravidla popisu jako v ptipadé Casopist tisténych, v data-
bazi excerpovanych ¢asopist pak evidujeme, ze jde o ¢asopis vydavany online,
ik nazvu zdroje.

zumime zejména riizné publicistické a informacni portaly, stranky verejnych
instituci, vyznamné blogy atp. V ramci téchto webt, které nemivaji podobu
pravideln¢ strukturovanych a periodicky vydavanych dil¢ich exemplait, byvaji
jednotlivé publikované clanky uvetejniovany v podobé¢ hypertextu bez pribéz-
ného strankovani ¢i dalSich popisnych Gdaji, nanejvyse u nich byva uvedeno
datum publikovani.

Jako bibliografické popisné udaje pro tyto potreby poznamenavame ofi-
cialni nazev webu. Jeho konkrétni webovou adresu uvadime v databazi excer-
povanych casopist. Jako dalsi popisné tdaje, tj. vlastni bibliografickou citaci,
obvykle uvadime jen datum uvefejnéni ¢lanku. Pokud neni datum u daného
elektronického dokumentu pripojeno, pokusime se je odhadnout s pfesnosti
alespon na jeden rok. U ¢lenitéjsich webtl je vhodné pred datum pripadné
predsunout i rubriku, v niz byl dany text publikovan.

V obou pripadech pak doporucujeme za nazev zdrojového dokumentu do-
plnovat pfiznak ,,[online]“.

PRIKLAD:
Portal éeské literatury [online], 18.5.2015

Uplny webovy link na konkrétni ¢lanek do databazovych zaznamd uvadime
do specialniho pole (v MARC21 pole 856), nikoli jako soucast tidajti o zdrojo-
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vém dokumentu. Tento Gdaj navic pfipojujeme pouze v pfipadé, kdy se jedna
o tzv. perzistentni link, tj. je zaruceno, Ze opakované povede k témuz obsahu.
Vzdy proto pred zapisem zaznamu ovéiujeme funkénost daného linku, tj. ze
neni vytvoren pouze jednorazove pri konkrétnim pripojeni. Protoze ale neni
zajisténa trvalost daného odkazu v ¢ase (web miize ukoncit svou ¢innost, popft.
odstranit starsi publikované texty atp.), je zaroven tieba danou stranku archi-
vovat v samostatném institucionalnim repozitafi, napi. v PDF formatu, nebo
lze vyuzit neéktery z vefejné dostupnych repozitait. Na takto uloZeny doku-
ment odkazujeme pomoci druhého vyskytu pole 856. Pristup k danému textu
v archivované podobé pak umoziujeme pouze v souladu s platnymi pravnimi
predpisy.

Oba vyskyty pole 856 je tfeba uvést odliSnym navéstim ¢i doplnit vysvét-
lujici poznamkou, aby bylo zretelné, k jaké verzi dokumentu ten ktery odkaz
vede. Oba odkazy je vhodné uvadét zejména kvili moznému kontextovému
zapojeni daného dokumentu na webu, kde byl publikovan (mozZny odkaz na
naslednou diskusi k tomuto dokumentu, do doprovodné fotogalerie ¢i kjinym
relevantnim datim atp.)

PRIKLAD:

85640 $$3online$$uhttp://www.czechlit.cz/zpravy/uz-vice-nez-pul-roku-bezi-
portal-brno-poeticke/$$4N

85642 $$3Webarchiv$$uhttp://www.czechlit.cz/zpravy/uz-vice-nez-pul-roku-bezi-
portal-brno-poeticke/$$4N

3.3.2 VECNY POPIS A ANOTACE
Vécny popis slouzi pfedevsim k charakteristice dokumentu z hlediska jeho ob-
sahu. Je tedy vysledkem obsahové analyzy daného dokumentu zpracovatelem
zaznamu a jako takovy od svého zpracovatele pochopitelné vyzaduje nejen
technické znalosti prace s databazi, ale zejména téz Siroké znalosti oboru,
o némz dany text pojednava. Vysledna podoba vécného popisu je tedy proni-
kem objektivnich vlastnosti materialu, bibliografovych osobnich znalostiado-
vednosti i potfeb a cilt dané oborové bibliografie. Z logiky véci tak vyplyva,
ze vécny popis je oblasti mnohem méné normovanou a preskriptivné osetie-
nou, nebot jeho finalni podoba je vysledkem kombinace fady rtiznych faktora.
Oproti popisu jmennému proto mohou byt vécné popisy vriznych zaznamech
odli$né, aniz by v tomto pripadé¢ slo o véc nendlezitou, ¢i dokonce chybnou.
Pro potreby analytické bibliografie mizeme rozlisit dvé hlavni soucasti véc-
ného popisu:
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a) shrnuti obsahu dané popisné jednotky jako celku prostfednictvim ano-
tace

b) vycet jednotlivych selekénich termind dle jednotlivych sémantickjch ka-
tegorii pro strojové vyhledavani

Anotace a vécny popis pomoci zvolenych selekénich termint jsou pritom ve
vzajemné souvztaznosti a navzajem se doplnuji. Anotace by méla charakteri-
zovat dany dokument jako celek a usouvztaznit mezi sebou jednotlivé selekeni
terminy pro dil¢i popis, které zase funguiji jako dil¢i vstupni uzly k danému za-
znamu pii strukturovaném polozkovém vyhledavani. Anotaci jako linearni in-
formaci o daném textu pritom jako hlavni charakteristiku dokumentu vyuzivaji
zejména bibliografie specializované/tisténé, u nichz pristup k textim pomoci
vybranych selekénich termin@ pripadné supluji vybrané doprovodné rejstiiky,
naopak pro databazové zpracovavani byvaji vyuzivany zejména selekcni tdaje,
zatimco anotace je pohrichu pri databazovém zpracovani analytické biblio-
grafie ¢asto vynechavana, coz dle naseho nazoru zna¢né snizuje vyuzitelnost
takového zaznamu. Pri zobrazeni jednotlivého zaznamu totiz pravé anotace
nese nejkomplexnéjsi informaci o obsahu dokumentu a ma tak zasadni vjznam
pro uzivatele dané databaze, ktery po zpracovani dil¢i reserSe vyhodnocuje
relevanci jednotlivych bibliografickych zaznamt pro své potieby.

Napt. v bazich Ceské literarni bibliografie dosahuje pocet zaznamt k nej-
frekventovanéj$im autorim (Karel Capek, Bozena Némcové atp.) bezmala
10 000 polozek a jejich kompletni prochazeni pri badani o vybraném dil¢im
problému je jen obtizné predstavitelné. Uzivatel proto musi vyslednou resersi
tridit a prave prostfednictvim vécného popisu a zejména anotace by mél ziskat
zakladni predstavu o popisné jednotce, aniz by ji nezbytné musel sam aktivné
vyhledavat a Cist.

Vztah obou soucasti vécného popisu se zasadné proménil s nastupem elek-
tronickych databazi. Do té doby znamenala klicovou soucést vécného popisu
anotace, napi. Emanuel Macek ji dokonce oznacuje jednu ze tii hlavnich sou-
casti bibliografického zaznamu. Jeho vnimani je samozrejm¢ v tomto ohledu
poplatné technickym moznostem doby, tj. bibliografii potfizované v podobé
listkové kartotéky. Byt ve své prirucce uvazuje o odkazovych listcich, tedy
jakési analogii selek¢nich termind vécného popisu, rozpracovava je prede-
vsim pro odkazované osoby, zbyvajici kategorie vécného popisu se mu slévaji
v jednu spolecnou oblast odkazovych listkli pfedmétovych. Tvorba predmeé-
tové casti listkové kartotéky je pfitom nejméné propracovanou a spolehli-
vou soucasti jeho metodiky, byt i tak vysoce prekracuje standard doby jejiho
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vzniku. Velké mnozstvi jinych listkovych katalogt totiz dokonce samostatnou
predmétovou ¢ast ani nerozpracovalo. Nutno vSak zdlraznit, Ze v oborové
bibliografii pripravované v prostredi listkového katalogu bylo vedeni zvlastni
predmétové kartotéky jen obtizné realizovatelné.*?

Obecné¢ nelze stanovit néjaky zavazny nebo doporuceny rozsah anotace ¢i
poctu zvolenych hesel vécného popisu, nebot tento je dan charakterem po-
pisovaného dokumentu samého. Pocet zvolenych hesel i rozsah anotace jsou
jen ve velmi volném vztahu ke kvalité zaznamu ¢i popisovaného dokumentu.
Vyznamna monotematicka studie mGze byt dostatecné popsana dvéma ¢i
tfemi selek¢nimi terminy a nerozsahlou anotaci, naopak relativné nevyznamna
zprava mize byt adekvatné popsana pomoci deseti zvolenych termint, aniz by

8

pritom jedno ¢i druhé feSeni bylo nutné nedostatecné ¢i ,,chybné”.

3.3.2.1 ANOTACE
Anotace je mozna obsahove nejzavaznéjsi a technicky nejnarocnéjsi soucasti
bibliografického zaznamu. Jde totiz o daj, jehoz zapis nepodléha jednoznac-
nym zavaznym normam, ale naopak o informaci, do niz by se méla promitnout
zkuSenost a tvlrci potence bibliografa. Vyznam anotace nartista zejména se
stoupajicim rozsahem jednotlivych bibliografii, protoze uzivateli umozni lépe
zhodnotit vyuzitelnost daného ¢lanku pro jeho potreby. V idealnim ptipadé
by méla anotace obsahovat vSechny potrebné informace, aby se uzivatel uz na
jejich zakladé byl s to rozhodnout, zda pro néj dany text je ¢i neni potiebny.

Anotace by méla v koncentrované formé shrnovat obsah popisné jednotky
a zaroven objasnit diivod zarazeni jednotlivych selek¢nich termind. Jeji roz-
sah by mél obvykle odpovidat vyznamu daného ¢lanku, popi. reflektovat pro-
porcni zastoupeni témat, ktera v ném jsou pojednavana. Obvykle jde o jednu
vetu ¢i nevétny celek, v pripadé zavaznéjsich a obsahlejsich studii lze vytvaret
anotace v délce n¢kolika malo vét.

Anotace lze po technické strance rozdélit na tfi zakladni typy: anotaci po-
pisnou, analytickou a citacni. Kazdy z téchto typ ma sva urcita specifika a je
vhodnéjsi pro odlisny typ materialu.

42 \lypovidajici tu je i poletni pomér jednotlivych ¢asti Mackem redigovaného kata-
logu Retrospektivni bibliografie ¢eské literatury. Na cca 800 000 listkd autorskych pfi-
padé cca 700 000 listkt odkazovych-osobnich a jen cca 150 000 listkd odkazovych-véc-
nych (¢ast predmétové kartotéky byla ale na prelomu osmdeséatych a devadesatych let
vyfazena, Cili redlny pocet listkl v predmétové casti byl o néco vyssi).
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ANOTACE POPISNA

Zakladem popisné anotace je popis daného dokumentu dle jeho vlastniho
clenéni a informaci explicitné obsazenych napt. vdoprovodnych paratextech,
tedy napriklad pomoci reprodukce mezititulkd, nazva kapitol ¢i jednotlivych
oddild dané studie. Pouziva se proto predevsim u obsahlejsich textl, zejména
knizniho rozsahu. Vyhodou tohoto piistupu je jeho relativni jednoduchost —
excerptor pii tvorbé popisné anotace jako kostru svého popisu vyuzije obsah
daného dokumentu ¢i jeho jiné vnitini ¢lenéni. Nazvy jednotlivych ¢asti pri-
tom Casto dostatecné relevantné vypovidaji o strukture celku. Pokud tomu
tak neni, mtize zpracovatel pfipadné za nazev prislusné kapitoly doplnit jeji
zpresnujici charakteristiku. Samotna popisna anotace je samoziejmeé uvedena
komplexni charakteristikou dané knihy.

PRIKLAD:

Soubor autorovych praci o J. Demlovi z let 1968-2008; s jeho predmluvou
Setkavani (s. 9-25), napsanou pro toto vyd., a s texty: Jakub Deml — vymezenf
vyvoje osobnosti a dila (s. 29-161, prepracovana a rozsirena diplomova prace);
Host na slavnosti (s. 165-173, prednéaska v PNP 17. 6. 1969); Zapomenuté svétlo
(s. 174-185, in: Listy 2, 1969, ¢. 16); Ledové kvéty, Triptych a Zjeveni (s. 186-200,
in: Glosy ze Strahova, 1970, ¢. 9/10); Neznamé arcidilo Jakuba Demla (s. 201-222,
doslov in: Tasov, Praha 1971); K usporadani neznédmého arcidila Jakuba Demla

(s. 225-241, in: Rukopisy VBF, Praha 1981); Deniky Jakuba Demla na cesté Dom
(s. 242-268, komentar k 3. sv. Dila J. Demla Doma, Praha 1982); Za élépéjemi
Jakuba Demla (s. 269-343, sestaveno z doslov a komentari k 6.-8. sv. Dila

J. Demla, Rukopisy VBF, Praha 1978); Basnik tragi¢nosti ¢eské individuality

(s. 347-365, prednaska k 100. vyroci narozeni J. D., in: Wiener Slawistischer
Almanach, Band 4, 1979); Basnik lidské a bozské komedie (s. 366-381, doslov /
pod nazvem Svét basnika Jakuba Demla/ in: J. B., Miriam — Moji pratelé, Praha
1990); Jakub Deml — basnik a kritik (s. 382-398, in: Zapisnik o Saldovi, & 15, Praha
2008); — se tfemi rozhovory (viz rozpis), s autorovym Komentéarem a bibliografif

k jednotlivym textim svazku (s. 439-461).

Jako zvlastni podtyp anotace popisné miizeme uvést anotaci ,,dokoncovaci®, kte-
rou lze pouzit obzvlasté u kratkych zprav a oznameni— anotace vtomto pripadé
obsahuje po tiech teckach jen vyznamové doplnéni informace obsazené v nazvu.

PRIKLAD:

Nézev: Vzpominkovy vecer vénovany A. Jiraskovi
Anotace: [... se uskutedni 3. 11. 1950 v Narodnim divadle.]
Zanr/forma: zpréava
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ANOTACE ANALYTICKA

Analyticka anotace predstavuje vyssi stupen tvorby anotaci a klade na svého
zpracovatele ziejmé nejvétsi naroky. Rozumime ji totiz komplexni shrnuti ob-
sahu daného dokumentu, v ptipadé obsahlejsich studii i véetné pouzité meto-
dologie i hlavnich tezi. Vyzaduje tedy nejen femeslné a formalné zbchlého bib-
liografa, ale zaroven i osobu, ktera se orientuje vdaném oboru, jeho metodach
a teoretickych pristupech v celé jejich $ifi.

PRIKLAD:

Studie o historickych prézéach K. Sabiny. Vedle obecnych metodologickych dvah

o vztahu historické prézy a fikénosti se autor detailné vénuje jednotlivym Sabinovym
textdm (Obrazy ze XIV. a XV. véku, Hyacint a Ruesswurm), pfi¢emz se soustfeduje
predevsim na jejich motivickou analyzu a popis intertextuélnich vazeb k textdm jinym
(Macha, Hajek, Beckovsky aj.). Analyzovana dila se autor pokousi zénrové klasifikovat
vzhledem k dobovému literdrnimu vyvoji doméacimu i evropskému, pfispiva k diskuzi
o udajném Sabinové autorstvi nékterych Machovych textt a oceriuje predevsim
prézu Hyacint jako jedno z autorovych vrcholnych dél.

ANOTACE CITACNI

Anotace citacni je zalozena na shrnuti obsahu daného dokumentu a jeho vyja-
dreni prostrednictvim citovani nejzavaznéjsich myslenek a tezi v ném obsaze-
nych. Je vhodna zejména pro retrospektivni excerpci, kjejimuz zpracovani bib-
liograf pristupuje uz s urcitym povédomim o nasledném vyvoji, a miize proto
v textu anotace formou citatl upozornit na dobové ptiznacné, nebo naopak
dobovému kontextu se zieteln¢ vymykajici tvrzeni a teze, popt. je vhodna pro
popis dokumentt hodnoticich, zejména pak ideologicky podbarvenych.

PRIKLAD:
Predvanoéni tvodnik-fejeton, hlavné o ,sovétské odpovédi francouzskym
spisovateliim o madarské tragédii”.

Extrémnim pripadem citacni anotace je uvedeni kompletniho textu podchyco-
vaného dokumentu, jako tomu je napf. v zaznamu z Retrospektivni bibliografie
Ceské literatury, zachycujicim hojné zminovanou recenzi Arnosta Prochazky
na sbirku Sokolské sonety jeho pritele Karla Hlavacka, tvofenou jednoslovnym

43 [PROCHAZKA, Arnoét]: Karel Hlavacek: Sokolské sonety. Moderni revue 1,
1895/1896,sv. 1,¢.6,8.3.1895,s.137.
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V bibliografické praxi se samozrejmé nevyskytuji jen vySe definované typy
anotaci, ale setkavame se s jejich riznymi vzajemnymi kombinacemi. Rozho-
dujicim korelatem pro sestaveni anotace je totiz vzdy obsahova stranka daného
dokumentu a zalezi pak na individualni volbé bibliografa, jaky typ anotace se
mu zda pro potieby daného ¢lanku nejvhodnéjsi a jakou konkrétni textovou
podobu bude dana anotace mit.

ANOTACE A RESUME

Dnesni technické moznosti umoznuji relativne jednoduse ziskavat texty resu-
mé jednotlivych ¢lankd, jimiz lze pfipadné anotaci nahradit. Vyhodou resumé
je, ze jej vétSinou vytvoril pfimy autor studie a shrnuje tak vlastni zamér autora
tohoto textu. S otazkou vyuziti resumé je vSak spojena téz rada potencial-
nich rizik a problémd. Odhlédneme-li od moznych pravnich otazek, predsta-
vuje hlavni komplikujici faktor pro potencialni vyuziti resumé obvykle odlisna
norma i charakteristika danych textl (resumé byva obvykle delsi, v§ima si pre-
devs$im vlastniho védeckého postupu anemusi vzdy obsahovat vysvétleni, proc¢
excerptor zvolil takové hodnoty vécného popisu, jaké zvolil). Zaroven je tfeba
prihlédnout ik tomu, Ze dil¢i normy a pokyny pro zapis resumé se lisi i vrameci
jednotlivych casopiseckych tituld, které navic mohou resumé otiskovat v rdiz-
nych jazycich.

Pti zpracovani Ceské literarni bibliografie proto bjva resumé vyuzivano
spise okrajov¢ji, zejména pak pro vécnou kontrolu obsahu vytvarené anotace.
Uvadéni resumé vSak maiZe byt vhodnou alternativou anotaci u viceoborovych
¢i generalnich bibliografii, u jejichz zpracovateld nelze predpokladat hlubsi
znalosti kazdého jednotlivého podchycovaného oboru.

FORMALNI POSTUP TVORBY ANOTACE
Po formalni strance ma anotace rozsah nejcastéji jedné vétné ¢i nevétné fraze
(vtomto pripadé preferujeme podobu nevétnou), u zavaznéjsich ¢lankd néko-
lika vét. Obecné plati zasada, Ze by anotace méla vysvétlovat volbu vybranych
hodnot vécného popisu a v zasadé byt jejich textovym usouvztaznénim. Za-
roven je véci bibliografické etiky, aby anotace byla vécna, objektivni a nepted-
pojata. Ukolem bibliografa v Zadném ptipadé neni zpracovivany dokument
hodnotit ¢i zpochybnovat. Hodnotici aspekty mohou byt v anotaci obsazeny
pouze tehdy, jde-li o tlumoceni nazoru obsazeného vdaném dokumentu, a tato
skutecnost musi byt v ramci anotace zfetelné signalizovana.

Anotace zaroven nemusi redundantné obsahovat udaje, které jsou do-
stupné v jiné Casti zaznamu. Anotaci je proto pochopiteln¢ vhodné vztah-
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nout k jeho dal$im soucastem, zejména nazvu. Paklize nazev sam dostatecné
vystihuje obsah dokumentu, neni nutné v anotaci informaci v ném obsa-
zenou znovu opakovat ¢i parafrazovat, ale na mist¢ anotace postaci uvést
napf. jen Zanrovou charakteristiku dokumentu. Zanrova charakteristika do-
kumentu namisto anotace obvykle postacuje u textdl z tohoto hlediska jed-
noznacn¢ zaraditelnych a identifikovatelnych, tj. napt. u praci beletristickych,
recenzi ¢i nekrologl atp. Podobné v anotaci neni tieba uvadét zpovidanou
osobu v pripadé rozhovord, nebot jeji jméno se objevuje na jiném misté
zaznamu.

Totéz plati i ve vztahu k jednotlivim hodnotam vécného popisu zvolenym
pro dany zaznam. Rozepisovat tak neni tfeba napf. blizsi idaje o recenzo-
vané knize nebo obsahlé vycty jmen pojednavanych osob, nejsou-li doty¢ni
hlavnimi predméty zajmu daného dokumentu. Anotaci lze v téchto pripadech
s hodnotami vécného popisu vhodné provazat odkazy typu: ,,zminéni mj. nize
uvedeni®, ,detailnéji o nize uvedenych titulech” atp.

Technicky je vhodné anotaci zacit zanrovym zarazenim popisné jednotky,
které by jako jediny typ tdaje vécného popisu mélo byt uvedeno v kazdém
bibliografickém zadznamu, a pokracovat jeho dalsi strucnou charakteristikou.

PRIKLAD:

Clanek o J. Trnkovi, se vzpominkami jeho syna Jitiho.

Studie o osudech populérni edice Roméanové novinky, vydéavané v letech
1946-1991 v nakladatelstvi Prace.

Polemika s recenzi M. Bartlové (Uméni. Ro¢. 1997, ¢. 1).

V anotaci je mozno uzivat zkratky, avsak jen ty obecné znamé, jinak je spise
rozepisujeme. Pokud je Gplna forma jména dostupna v jiné ¢asti zaznamu, lze
jména osob kratit na tvar inicidla kiestniho jména + prijmeni. Potfebujeme-li
v textu anotace uvést jméno autora popisné jednotky, lze zapsat napft. jen ini-
cialy. Pokud katalogizovany dokument reaguje na né¢jaky jiny text (polemika,
diskuse atp.), pripojujeme do anotace bibliografickou citaci tohoto dokumentu.

PRIKLAD:

Reakce na kritiku J. Opelika Souostrovi tety Karoliny (Host do domu 3, 1956, €. 5,
s. 226-228). Za reakci autora nasleduje odpovéd J. Opelika.

sV

V pripadé nekrologl zapisujeme téz daj o datu a mistu Gmrti, je-li v daném
dokumentu explicitné uveden.
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PRIKLAD:
Nekrolog (110. 10. 2010, Praha).

3.3.2.2 KATEGORIE STRUKTUROVANEHO

VECNEHO POPISU

Kategorie vécného popisu odpovidaji jednotlivym tridam entit realného svéta.
V katalogizacni praxi je nejlépe rozpracovavaji knihovnické standardy, dle
nichz lze vydé¢lit nasledujici skupiny:

1) osoby (vcetné Sifer, pseudonymd, jmen rodin arodd atp.)

2) korporace (instituce, spolky, organy statni spravy atp.)

3) akce (konference, vystavy atp.)

4) chronologické udaje

5) geografické udaje (ndzvy mést, obci, regiond, ptirodnich atvard atp.)
6) vécné terminy (pomoci tematickych autorit)

7) zanr/forma

8) dila (knihy, filmy, divadelni hry ajejich inscenace atp.)

Mnozina hesel z téchto oblasti je objektivné dand na zakladé¢ jejich prislus-
nosti k dané tfid¢ (jména osob, geografické pojmy atp.). Zaroven jsou pro
danou kategorii vytvareny specializované rizené slovniky, tzv. soubory autorit.
Jednotlivé autoritni zaznamy mohou byt vzajemné provazany do hierarchizo-
vanych struktur a zarovenn mohou pod jednu preferovanou podobu slucovat
synonymni hesla (rdizné varianty jmen téze osoby/korporace/mista, riizné sy-
nonymni terminy ¢i varianty téhoz terminu vrznych jazycich atp.), ¢imz je za-
jiStovan rizeny a univerzalni pristup k dattim, zohlednujici nejriiznéjsi mozné
varianty zapisu daného terminu, u nichz je predpoklad, ze by je mohl uzivatel
pfi vyhledavéani v databazi pouzit.

Formalni strance databazového zapisu jednotlivych kategorii vécného
popisu se vénuje zejména specialni format MARC21 pro autority, v ¢eském
prostredi pak zejména specializovana odd¢leni Narodni knihovny, provozu-
jici spole¢ny portal http://autority.nkp.cz a koordinujici sdileny kooperac¢ni
systém spolupracujicich instituci podilejicich se na jeho pripraveé. Soubor na-
rodnich autorit jmennych a vécnych se v ceském prostiedi stal jednoznacné
prevazujicim fizenym slovnikem vyuzivanym v knihovnach a ptibuznych insti-
tucich a vdomacim prostiedi predstavuje zakladni a nejdostupnéjsi existujici
variantu autoritni databaze pro databaze typu knihovnich katalogl ¢i oboro-
vych bibliografii.



3 FAZE BIBLIOGRAFICKE PRACE 99

Neméné zavazna jako otdzka ,jak zapsat” je pro bibliografa otizka ,co
zapsat®, tj. dle jakych kritérii vybirat jednotlivé hodnoty pro vécny popis.
Obecné lze Tici, Ze Zadna zavazna norma pro to neexistuje, nebot vybér vhod-
nych hodnot by mél byt proveden az po obeznameni se s danym textem na
zakladé komplexni analyzy jeho obsahu. Jedinou vyjimkou je tu obecny po-
zadavek, aby kazda popisna jednotka byla popsana alespon jednou hodnotou
z hlediska formalniho/zanrového zarazeni.

Obecné pravidlo pfitom nelze vyvodit ani pro pocet zvolenych hesel véc-
ného popisu: pro zaznam jednoho dokumentu staci jedno ¢i dvé, pro jiny
nedostacuje ani deset: napf. u zaznamu beletrie se vécny popis obvykle viibec
nepotizuje (vyjimkou jsou beletristické texty s dedikacemi, silnou vazbou ke
konkrétnimu mistu, basné o urcité konkrétni osob¢ atp.), naopak u rdznych
prehledovych a komparativnich stati vénujicich se vétsimu mnozstvi osob
¢i témat najednou bude obvykle tfeba zapsat i dvojciferny pocet selek¢nich
termind.

Presto existuje nckolik zakladnich moznosti, jak pii volbé selekénich ter-
mind vécného popisu postupovat, byt pochopitelné zadnou z nich nelze brat
jako obecné platné a v kazdé situaci zavazné pravidlo. Pri volbé jednotlivych
hesel vécného popisu prihlizime zejména k nasledujicim kritériim:

1) Prostor, ktery je v popisné jednotce danému tématu vénovan

Analytickou bibliografii nelze zaménovat s porizovanim rejstiiku. Jako selekéni
terminy proto nevolime napf. vSechny osoby v textu zminéné, ale jen ty, jimz
je vénovan relevantni prostor, tj. napt. alespon jedna desetina celkové délky
textu.

2) Relevance dané hodnoty vécného popisu pro uzivatele dané oborové bib-
liografie

Rada texti svym tematickjm zabérem spada do sféry zajmu vice védnich dis-
ciplin. Zpracovatel oborové bibliografie vS§ak dany dokument popisuje pie-
devsim se zietelem praveé ke svému konkrétnimu oboru, informace z oboru
vzdalenéjsiho pro néj obvykle nejsou prilis relevantni a bibliograf ani nemusi
pro jejich analyzu a interpretaci disponovat dostatkem znalosti a védomosti.
Proto je pfi zpracovani zaznamu pro potieby své oborové bibliografie zminuje
jen v minimalni mifte, resp. je vystihne jednim terminem obecnéjsim, byt tvori
valnou vétsinu rozsahu ¢lanku. Svou pozornost naopak zaméfi napt. jen kjeho
dil¢i, byt nerozsahlé Casti, ktera vSak miize obsahovat dilezité informace pro
potieby jim zpracovavané oborové bibliografie.
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Jinak bude zase jisté postupovat zpracovatel bibliografie obecné, ktery by mél
proporcné a vyvazené podchytit informace o dané popisné jednotce jako celku.
Zaznam téhoz dokumentu v rznych oborovych bibliografiich proto mdze vypa-
dat diametraln¢ odlisné, coz vSak v zadném pripad¢ nelze hodnotit jako chybu ci
nedostatek: leckdy pro dany dokument takovy popis, ktery by vyhovoval potiebam
vicera bibliografickych projektd, ani nelze pripravit, popt. by slo o zaznam nad-
meérné obsahly. Odlisna oborova hlediska a potteby tak predstavuji jeden ze zaklad-
nich dtivodd, pro¢ je pti tvorbé oborovych analytickych bibliografii otazka sdilené
katalogizace fadove komplikovanéjsi, nez je tomu v ptipadé knihovnich katalogg.

3) Rozsah popisné jednotky

Obecné by mélo platit, Ze s rostouci délkou textu volime spiSe vétsi pocet he-
sel, ale generalizovat v tomto sméru nelze. U rozsahlé monotematické studie
muzeme vystacit s nckolika malo hesly, vkratké prehledové zprave o aktualnim
déni bude zase hesel vice.

4) Vjznam dané hodnoty pro uzivatele dané oborové bibliografie

Vkazdém oboru samozfejmé existuji témata vyznamnéjsi améné podstatna. A¢
by bibliograf nemél v tomto ohledu pfi porizovani daného zaznamu provadét
jakoukoli selekei, tj. neuvést do vécného popisu téma rozebirané napt. v po-
loviné rozsahu ¢lanku, m@Ze naopak néktera vyznamna hesla vécného popisu
zddraznit. Toto plati zejména pro retroexcerpci, k niz bibliograf jiz vétsinou
pristupuje s povédomim o tom, jaké osoby ¢i jaka témata se pro dany obor po-
sléze stala vjznamna, nebo naopak byla vdané dob¢ nevsedni ¢i atypicka. Pod-
chyti tak naptiklad jakoukoli, byt nerozsahlou a marginalni zminku o K. H. Ma-
chovi ¢i F. Kafkovi publikovanou za jejich zZivota, ponévadz se mtize ukazat jako
dtlezity pramen pro budouci badani, a¢ v daném dokumentu je vice pojedna-
vano nckolik dalSich osob a ty naopak mezi selekéni terminy zafazeny nejsou.

3.3.3 TEZAURY A SPECIALNi POPISNE JAZYKY

S problematikou vécného popisu Gzce souvisi problematika specialnich te-
zaurd, tj. specialnich hierarchizovanych a vnitiné strukturovanych slovnik
selek¢nich termind pro zpracovani databazovych zaznaml prostiednictvim
vlastniho vécného popisu, tj. pomoci souboru tematickych autorit. Tezaurus
pritom tfidi a klasifikuje entity realného svéta do vzajemné¢ provazané hierar-
chické sité vazeb a umoznuje tak strukturovany a dle individualnich potreb
specifikovatelny pristup k databazovym tidajim. Pti tvorbé oborové bibliogra-
fie je vtomto ohledu momentalné mozna volba ze dvou primarnich moznosti:
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a) Vyuziti univerzalniho tezauru
Nejuzivanéj$imi univerzalnimi tezaury v ¢eském prostredi jsou:

Soubory narodnich autorit — http://autority.nkp.cz/
Polytematicky strukturovany heslar (PSH) — https://www.techlib.cz/
cs/82897-polytematicky-strukturovany-heslar

Vyhodou téchto univerzalnich tezaurd je vedle jejich rozsahu predevsim to,
ze jejich dalsi rozvoj obstarava silné instituce narodniho vyznamu a souvise-
jici kooperacni sit. Zatimco Polytematicky strukturovany heslar, rozvijeny pri
Narodni technické knihovné, je vyuzivan zejména pro technické obory, obory

humanitni postihuje spise obecnéjsi soubor narodnich autorit rozvijeny v Na-
rodni knihovné CR.

b) Vyuziti vlastniho oborového tezauru

V Ceském prostiedi nejde o prili§ rozsifené reseni. Vlastni oborové tezaury
totiz vyuzivaji viceméné jen discipliny s vyznamnym mezinarodnim pfesa-
hem, které mohou aplikovat univerzalni celosvétovy oborovy tezaurus, jenz
vyznamné usnadnuje kooperaci s pribuznymi zahrani¢nimi institucemi. Tako-
vymito mezinirodnimi oborovymi tezaury uzivanymi v ¢eském prostredi jsou
napi. tezaurus pro zemeédélské védy Agrovoc a MeSH, oborovy tezaurus pro
medicinu a lékarské védy.

Agrovoc — http://aims.fao.org/vest-registry/vocabularies/agrovoc-multi-
lingual-agricultural-thesaurus

MeSH — http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnosti/tezaurus-
-medical-subject-headings

Specificky oborovy systém, tzv. divadelni tfidéni, pouziva pro identifikaci do-
kumentd ve svjch bazich Institut uméni — Divadelni Gstav,* jiny obdobny
systematicky tridnik je vyuzivan pro Bibliografii d¢jin ceskych zemi pri Histo-
rickém tistavu AV CR.

44 INSTITUT UMENI — DIVADELNI USTAV: Systematické tfidéni odborné literatury
v knihovné Divadelniho Ustavu. Praha: IDU, 2015 [cit. 2020-09-12]. Dostupné z: https://
www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil--
-yn2KblAhXc4KYKHVwWQBp8QFjAAegQIAXAC&url=https%3A%2F%2Fwww.idu.cz%-
2Fdokumenty%2Fdivadelni-trideni.docx&usg=A0OvVaw0fbk7XdOoC0obXIVKUIMAE.
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3.3.4 MDT A SKUPINA KONSPEKTU

Nezanedbatelnou prednosti systému narodnich autorit je pak téz jeho pro-
pojeni s dal$imi univerzalnimi popisnymi jazyky uzivanymi v knihovnictvi,
tj. popisovanim dat pomoci metody konspektu a zejména s mezinarodnim de-
setinnym tfidénim — MDT, univerzalnim a jiz n¢kolik desetileti fungujicim
mezinarodné uzivanym numerickym deskriptivnim jazykem pro vécny popis.*®

V ramci MDT je kazdé jednotlivé slovné vyjadiené hodnoté tematické au-
tority a autority pro zanr/formu, popf. i autoritam geografickym ze souboru
narodnich autorit pridélen samostatny kod, vytvareny kombinaci piedevSim
numerickych a interpunkénich znakd (alfabetické znaky jsou vyuzity mini-
malné), ktery umoznuje provazani odpovidajicich slovnich hodnot u popis-
nych tezaurh v riiznych prirozenych jazycich. Dalsi vyhodu MDT piedstavuje
to, ze Ciselny kod je dané hodnoté prirazovan na zaklade logického propojeni
piibuznych termind, tj. pfi sefazeni jednotlivych hodnot MDT se do vzajemné
blizkosti dostanou hodnoty tykajici se téhoZ oboru a vzajemné si vécné blizké,
a to nezavisle na fazeni abecednim (napt. MDT pro hesla z oblasti jazyka a li-
teratury zacinaji osmickou atp.), coz miize uzivatelim umoznit alternativni
nahled na poskytovana data a nabidnout jim vhodné terminy pro vyhledavani,
o jejichz existenci predtim nevedéli atp.

S MDT uzce souvisi i dal$i moznost vécného popisu, a to pomoci tzv. sku-
piny konspektu.* Formalné se skupina konspektu sklada z notace MDT, jejiho
slovniho vyjadreni a dany zaznam dale obsahuje i ¢islo dané predmétové kate-
gorie (viz dale). Jde o roztfidéni hrubsi nez MDT, tj. hodnot definovanych pro
metodu konspektu je fadové méné nez hodnot definovanych pro popis pomoci
MDT. V zasad¢ proto skupina konspektu stoji na hierarchicky o jeden stupen
vyssiroviné nez MDT. Logika popisu pomoci skupiny konspektu je zalozena na
tom, ze kazdému zaznamu mize byt az na n¢kolik malo specifickych vyjimek,
tykajicich se popisu formalnich vlastnosti daného dokumentu pomoci dru-
hého vyskytu hodnoty pro skupinu konspektu, pridélena prave jedna hodnota
skupiny konspektu, ktera reprezentuje zakladni oborové/tematické zarazeni
daného dokumentu.

45 Ceské verze MDT jsou k dispozici na nasledujicim portalu: http://cz.udc-hub.com/
cs/login.php.

46 O moznostech popisu pomoci skupiny konspektu podrobnéji zde: NARODNI
KNIHOVNA: Autoritni soubor skupin konspektu. Praha: Narodni knihovna, © 2007-2015
[cit. 2020-09-14]. Dostupné z: http://autority.nkp.cz/vecne-autority/autoritni-soubor-
-skupin-konspektu-1.
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Pro potieby ryze oborové bibliografie je proto popis pomoci skupiny kon-
spektu vyuzitelny spiSe omezené, ponévadz zaznamy sledované oborovou
bibliografii budou touto metodou z logickych divodd obvykle popsany jed-
nou nebo nékolika malo totoznymi hodnotami, které nebudou jako selekeni
kritérium pro udaje z dané oborové baze prili§ vypovidajici. Vyuziti skupiny
konspektu jako selekéniho prvku je proto v oborové bibliografii na rozdil od
bibliografii a katalogti univerzalnich pomérné okrajové, umozni ale odfiltro-
vat alespon zaznamy mimo vlastni jadro dané védni discipliny. V podmin-
kéch Ceské literarni bibliografie ale skupina konspektu mtize dobte poslouzit
napt. pii cilenych resersich otiskii beletristickych praci, zaznamd jinych narod-
nich literatur atp.

Skupiné konspektu je pak nadrazeno 26 predmétovych kategorii, do nichz
jsou rozdéleny jednotlivé oblasti lidského poznani a kultury.”” Pomoci téchto
predmeétovych kategorii je mozné porizovat napf. tzv. tematickou mapu fondu;
jako samostatné selek¢ni kritérium pro vyhledavani se obvykle nepouzivaji
aani pro né nebyva vyclenovano samostatné databazové pole, nebot jsou ob-
sazeny ve specifickém podpoli skupiny konspektu.

3.3.5 PERZISTENTNI IDENTIFIKATORY
Standardem pfi zpracovani oborové bibliografie je dnes jejich zpracovani for-
mou elektronickych databazi, mezi jejichz neoddiskutovatelné prednosti patii
moznost data tfidit a nasledné prohledavat pomoci rtiznych selekcnich kritérii.
Protoze oborové bibliografie zpracovavaji idaje z nejriznéjsich ¢asti univerza,
je tfeba zajistit jednoznacnou identifikaci zvolenych popisnych hodnot vici
ostatnim hodnotam téze kategorie, nebot v rozsahlych mnozinach zpracova-
vanych dat se s vysokou mirou pravdépodobnosti vyskytuji hodnoty nejriznéj-
$iho stupné podobnosti (zejména riizné stupné homonymie), které je tieba od
sebe jednoznacné odlisit. S rostoucim mnozstvim zpracovavanych informaci
se proto stale Castéji setkavame s pripady, kdy identifikace urcité osoby, dila ¢i
jiné entity pomoci jména prestava byt postacujici (jmenovci, homonyma atp.).
Pro potreby stoprocentni identifikace dané hodnoty se proto pouzivaji nej-
razn€jsi tzv. externi/perzistentni identifikatory, tj. jedine¢né numerické ¢i al-
fanumerické kody, pridélované vybranou centralni ¢i lokalni agenturou nebo
piimo zpracovatelem baze, které maji zajistit jednoznacnou identifikaci dané
entity mezi ostatnimi. Zaroven lze s rostouci mnozinou znalostnich bazi

47 Vice o popisu pomoci skupiny konspektu Ize dohledat na nésledujicim portélu:
http://konspekt.nkp.cz/.



104 OBOROVA ANALYTICKA BIBLIOGRAFIE

uvazovat o jejich vzajemném provazovani a propojovani, k cemuz mohou pravé
perzistentni identifikdtory viyznamné prispét. Pri zpracovani oborové bibliogra-
fie vdatabazové podobé je proto zahodno vyuzivat maximalni mozné mnozstvi
takovychto perzistentnich identifikatord, at jiz pro potencialni budouci propo-
jeni s bazemi jinymi ¢i pro jednoznacné odliseni zaménitelnych entit.

Vétsinu z téchto identifikatorti jsme jiz zminovali na prislusnych mistech,
v nasledujicim prehledu proto jen stru¢né shrneme zakladni standardizované
identifikatory dokumentu uzivané v soucasném ceském knihovnictvi a tim pa-
dem relevantni i pti zpracovani oborovych bibliografii.

3.3.5.1ISBN
https://www.isbn-international.org/
http://text.nkp.cz/sluzby/sluzby-pro/isbn-ismn-issn/isbn

ISBN (International Standard Book Number) je mezinarodné rozsifenym
a uznavanym standardizovanym c¢iselnym oznacenim knihy. Prostfednictvim
tohoto univerzalniho tfinactimistného (do roku 2006 desetimistného) kodu
lze knihu jednoznac¢né identifikovat v nejriznéjsich prehledech a databazich
bez ohledu na to, zname-li jazyk, kterym je napsana, ¢i jakykoli dalsi iidaj o ni.
ISBN tak mGze slouzit jako jednoznac¢ny identifikator dané knihy v nejriznéj-
Sich databazich ana jeho zakladé lze riizné zaznamy o dané knize identifikovat
a vzajemné propojovat. Ve svétovém meritku zacalo byt ISBN pouzivano od
prelomu Sedesatych a sedmdesatych let, v ceském prostredi pak od roku 1989.

3.3.5.2ISSN
http://www.issn.org/
http://www.techlib.cz/cs/2844-ceske-narodni-stredisko-issn

ISSN (International Standard Serial Number) je obdobou ISBN pro serialy
apokracujici zdroje. Také ISSN zacalo byt uzivano na prelomu Sedesatych a se-
dmdesatych let 20. stoleti a v tehdejsim Ceskoslovensku bylo zavedeno ne-
dlouho poté. V souvislosti s nastupem masové digitalizace zacalo byt ISSN na
rozdil od ISBN pro knihy nové zpétné ptidélovano i star$im serialim (v CR
tuto agendu obstarava Narodni technicka knihovna). Jistou nevyhodou tohoto
feSeni je skutecnost, ze takovy kod ISSN neni uveden v daném zdrojovém do-
kumentu a je jej nutno v pripadé potieby overit v externich zdrojich.
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3.3.5.3 DOI
http://www.doi.org/

Kod DOI slouzi jako identifikator ¢lankd pristupnych v digitalni podobé. Jeho
jistou nevyhodu pfedstavuje skutecnost, ze se jedna o reseni komercni a tyka
se pouze clankd odbornych. Je proto rozsifeno zejména v mezinarodnich da-
tabazich piirodovédnych obort, v prostredi ceskych humanitnich véd zatim
ve vétsim meéritku vyuzivano neni. Jeho zarazeni do oborovych bibliografii je
tak na zvazeni zpracovatele dané bibliografie.

3.3.5.4CNB
http://www.registrdigitalizace.cz/rdcz/uzivatele/ccnb.htm

K6d CNB (Ceské narodni bibliografie) byl v CR zaveden s ohledem na potteby
masové digitalizace knihovnich dokumentd. Je zpétné pridélovan veskeré tis-
téné produki vychazejici na tzemi CR po roce 1800. Technicky se jedna o sys-
témové cislo bibliografického zaznamu daného dokumentu v bazi Narodni
knihovny CR. V narodnim mé¥itku tedy kéd CNB funguje jako nahrada kédu
ISBN i pro ty knihy, které identifikitorem ISBN vybaveny nejsou, protoze byly
vydany pted jeho zavedenim. Podobné jako ISBN i koéd CNB umoZiiuje propo-
jeni zaznamt téhoz dokumentu v réiznych databazich.

3.3.6 DATABAZOVE TECHNICKE UDAJE

Protoze bibliografické baze jsou obvykle pomérné rozsahlé a zaroven protoze
dnesni doba technicky bézné umoznuje fadu pokrocilych moznosti pii praci
s daty (davkové Gpravy dat vramci systému, sdilena katalogizace, sdileni auto-
ritnich bazi atp.), je zdhodno, aby zaznam obsahoval téz co nejvice relevant-
nich technickych 0idajt o svém zpracovani. Na jejich zakladé je pak mozné od-
halit pfipadné systémové chyby, davkové opravit vybrané zaznamy, uzptsobit
zapis odlisné norm¢ atp.

Vétsinou se v téchto pripadech jedna o automaticky zaznamenavané adaje,
jez zpracovatel do databaze aktivné nezadava a do nichz obvykle nijak nezasa-
huje. Mél by vsak mit o jejich existenci alespon zakladni prehled a umét jich vy-
uzit zejména pri redakci databaze. Dalsi vyznamnou funkci tohoto typu tdaji
je to, ze zajiStuji identifikaci zdznamu ve sdilenych katalozich, a umoznuji tak
propojeni dat do kooperacnich siti.
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V nasledujicim prehledu je alespon kratce priblizime. Patfi k nim zejména:

1) Identifikatory zpracovatelské instituce
— kod instituce pridélovany v Library of Congres (v MARC pole 003)
— sigla zpracovatelské knihovny (v MARC pole 040a)

2) Technicka data o zaznamu

— jedine¢né systémové Cislo zaznamu (v MARC pole 001)

— datum zalozeni (v MARC pole 008, pozice 00-05)

— ¢as posledni zmény zaznamu (v MARC pole 005)

— prehled Gprav daného zaznamu (napf. systém Aleph pouziva pole CAT,
evidujici zpracovatele, ktery zménu provedl, a datum této zmény)

— navésti zaznamu (obsahuje mj. Gdaje o pouzitjch katalogizacnich pravi-
dlech a Grovni popisu (v MARC pole LDR)

3) Normované Udaje pro strojové zpracovani
— strojové Citelny daj o umisténi popisné jednotky ve zdrojovém doku-
mentu (v MARC pole 773q)
— strojové Citelny zapis data vydani (v MARC pole 773-9)*%

4) Interni Gdaje
V tomto pripad¢ jde vétsinou o pomocné Gdaje o daném zaznamu pouzivané
pro interni potfeby zpracovatelské instituce. Cast z nich proto nemusi, ba
primo nesmi byt vefejné viditelna. Zaradit sem mtzeme napi.:
— udaje o excerptorovi
— interni poznamky (upozornéni na mozné desifrace, atypicky zptisob do-
chovani dokumentu atp.)
— pole vécného popisu porizované dle starsi, jiz neuzivané normy
— identifika¢ni Gdaje o umisténi konvertovaného zaznamu v predchozi da-
tabazi
— pomocné oznaceni zaznamu (napt. v pfipadé zmény norem excerpce, za-
znamy zpracované vramci ur¢itého projektu, nebo specifickou metodou)*

48 Pole 773-9 umoznuje na rozdil od pole 008 formalizovany zépis data bez omezeni
poctem znakl. Do pole 008, kam je mozno zapsat nejvyse osm &islic, totiz neni mozné
zapsat koneéné datum casového intervalu, paklize je datum vydani zapsano dvéma
podrobnéjsimi daty atp.

49V praxi Ceské literarni bibliografie se uzivaji pomocna oznaceni pro zéznamy za-
psané v odlisné normé nebo vzniklé specifickym zpisobem: napf. zdznamy oznacené
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— informace o Grovni zredigovani zaznamu (specificky mohou byt ozna-
¢eny napi. zaznamy vzniklé retrokatalogizaci bez oveteni de visu)

3.4 REDAKCE DATABAZE

Dilezitou, avsak na metodické roviné ponckud opomijenou soucasti databazo-
vého zpracovani analytickych bibliografii je jejich redakce, jejimz prostrednic-
tvim se omezuje jak riziko vyskytu chyb ve stavajici databazi, tak se pfipadné
podchyti nezadouci odliSnosti ve zplsobu popisu typologicky obdobného
materialu u rznych excerptort. Redakci je nejlépe provadét pribézné a co
nejdriive po vytvoreni zaznamu, a to v nékolika vzajemné navazujicich stup-
nich (kontrola zaznamt jejich zpracovatelem, nasledna kontrola zaznam ji-
nou osobou/redaktorem databaze).

Chyby a odchylné zptsoby zapisu se pochopitelné v jakékoli databazi vyskyto-
valy, vyskytuji a vyskytovat budou a sebelepsi kontrola zéznamu jeho zpracovate-
lem je nikdy nebude s to zcela eliminovat. MARC21 je totiz relativné slozitym sys-
témem vyzadujicim striktni dodrzovani predepsaného zplsobu zapisu, zejména
interpunkce vjednotlivych polich a vypliiovani poli pro automatické/strojové zpra-
covani dat. Umoznuje vSak zaroven znacnou variabilitu zapisu; navic ne vSechny
instituce museji vyuzivat vSechna pole, existuje samoziejmeé moznost lokalnich in-
terpretaci, zpresnéni atp. Potencialni riziko chybovosti pfi praci s nim dale zvysuje
nutnost vypliovat stejny tdaj do n€kolika riiznych poli odlisnym zptsobem za-
pisu (zapis 1daji ve tvaru, vjakém jsou uvedeny v dané popisné jednotce pro po-
treby uzivatele, vs. zapis tychz idajl ve tvaru pro strojové vyhledavani — typicky
jde o zéapis chronologickych Gdajd, osobnich jmen ¢i idaji bibliografické citace).

Pti mechanické katalogizaci proto excerptor nékdy z nepozornosti opo-
mene nékteré pole vyplnit nebo jej z neznalosti ¢i nepozornosti vyplni chybné.
Radu chyb méiZe zapficinit téZ chybné nastavena $ablona pro zpracovani za-
znamd, vtomto pripadé se totiz kazda chyba jednotlivé opakuje vkazdém nové
zalozeném zaznamu. Nékteré chyby mtizeme oznacit jen jako kosmetické, jiné
naopak mohou zapficinit chybnou indexaci zaznamu v ramci tvorby rejstiikt
av praxi tak zkomplikovat, ba nékdy i zcela znemoznit jeho vyhledani.

B70 puvodné vznikly jako prepisy excerpt z plivodnich bibliografickych ro¢enek, jako
B80 jsou zase oznacené zaznamy vzniklé ve star§im databazovém forméatu s ponékud
odlisnou normou vécného popisu, jako B45 jsou zase oznadena excerpta pofizena
v rdmci projektu Bibliografie ¢eské literarni védy 1945-1960.
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Existuje vSak nékolik zakladnich i pokrocilych technik, jak se rizikdm chyby
v zaznamech vyhnout. V néasledujicim prehledu se je pokusime priblizit.

3.4.1 AUTOMATICKE KONTROLY PRI ULOZENi ZAZNAMU
Kontroly ukladanych zaznam@ mohou byt nastaveny pfimo v databazovém sys-
tému, tj. napf. v momenté ulozeni zdznamu systém automaticky upozorni na
nevyplnéna ¢i nestandardné zapsana pole. Tento zptisob kontroly je nejjedno-
dussi, nebot nevyzaduje samostatnou aktivitu zpracovatele, avSak zaroven jim
lze odhalit jen opravdu ty nejzavaznéjsi a nejbéznéjsi chyby technického a for-
malniho razu. Z ¢asovych divodl nelze v momenté ulozeni zaznamu podro-
bovat kazdy zaznam obsahlé kontrole, fada operaci je navic Iépe realizovatelna
mimo katalogizacni systém.

3.4.2 PRUBEZNA KONTROLA ZAZNAMU

Druhy stupen kontrol zaznama predstavuje jejich priibézna revize zpracova-
telem. Protoze vSak jde o ¢innost zna¢né narocnou na pozornost a navic fada
pripadd chybného zapisu je odhalitelna jen pomoci kontrol v jeho rozpisu ve
formatu MARC, ktery je na pribézné kontroly extrémné naro¢ny, doporucu-
jeme se pfi téchto kontrolach zameérit nikoli na formalni spravnost zapisu do
MARC21 (nélezité vyplnéni poli, pfitomnost vSech povinnych poli, propojent
na autoritni bazi atp.), ale zejména na obsahovou stranku zaznamu, kterou lze
nejlépe ovérit na jeho rozpisu v bézném katalogizacnim formatu (napf. katalo-
gizacni listek, obsahujici veskeré hodnoty jmenného i vécného popisu), ktery
je pro pozornost zpracovatele prece jen prijatelnéjsi, nebot vizualizuje jen
vlastni bibliograficky zaznam dokumentu bez pomocnych ¢iselnych koda a pro
ucely takovéto kontroly nadbytecnych Gdaji ze systémovych poli. Pti takovéto
probézné kontrole zaznami je zejména tieba overit, zda vybrané selekéni ter-
miny odpovidaji zapsané anotaci, zda je vyuzita nalezita interpunkce v zapisu
nazvu, bibliografické citace ¢i slozitéjsich hodnot vécného popisu, zejména
akei, zda je v poradku propojen dany autoritni zaznam atp.

Zkuseny bibliograf je pfi takovéto kontrole vétsinou schopen radu nety-
pickych zapist odhalit pouhym okem. Je pfitom vhodné, aby zaznamy pro-
chazel i nékdo jiny nez jejich vlastni zpracovatel, ktery mdze radu svych chyb
prehlédnout, resp. je ani nemusi za chybu povazovat. Dle velikosti a slozeni
pracovniho kolektivu je proto vhodné, aby byl jeden ze zpracovatelt povéten
vrchni supervizi nad porizenymi zaznamy, pripadné lze zvolit techniku, kdy
si clenové tymu pribézné vzajemné kontroluji zaznamy mezi sebou, pficemz
se jednotlivé dvojice po ¢ase méni atp. V praxi CLB se osvéd¢il systém pravi-



3 FAZE BIBLIOGRAFICKE PRACE 109

delnych mésicnich kontrol, kdy kazdy zpracovatel nejprve kontroluje zaznamy
vlastni za stanovené obdobi a ve druhé fazi jsou pak tytéz zaznamy ndhodné
rozdéleny ostatnim excerptortim ke kiizové kontrole. Takto 1ze odhalit nejen
faktické chyby, ale téz pripadna odlisna reseni bibliografického zpracovani, lec-
kdy stavajicim manualem ani nepostizena. Obéma zptisoby by mél byt posilen
kyzeny jednotny zptsob zapisu zaznamd stejného typu, popt. detaild, které
katalogizacni pravidla neoSetiuji jednoznacné.

3.4.3 KONTROLY DATABAZOVYCH REJSTRIKU
Standardni funkcionalitou dnesnich databazovych systémd je moznost vytvo-
fit vramci dané databaze rejstiik selek¢nich/pristupovych termind pro vybrané
pole ¢i podpole, pripadné vytvorit souborné rejstiiky pro vice poli ¢i podpoli
najednou (bud vytvofenim spolecného rejstiiku pro vice samostatnych poli,
nebo vytvorenim rejstiiku pro vybrané kombinace podpoli). Nespornou vy-
hodou rejsttiku je to, ze nabizi pohled na hodnoty stejného typu obsazené
v databazi, adi je v abecednim poradi a piipadn¢ je dopliuje téz o informaci
o frekvenci vyskytu dané hodnoty v databazi. Zaroven téz mize byt z rejstiiku
patrné, zda dana hodnota je ¢i neni napojena na databazi autoritni, ¢imz je
mozno kontrolovat jednu z nejcastéjsich chyb vznikajicich béhem katalogizace.
Pri kontrolach rejstrikd je vhodné soustredit se zejména na nasledujici tfi
kritéria, ktera pomohou pii pribézném prochazeni rejstiiku pomérné jed-
noduse a efektivné odfiltrovat znacné procento chyb. Postupy kontroly jsou
v tomto piipad¢ relativné snadné.

PREKLEPY, CHYBNE UDAJE V PUVODNIM DOKUMENTU ATP.

Tento typ chyby pii abecednim sefazeni rejstiiku zfetelné vynikne: chybné
hodnoty se dostanou do tésné blizkosti nalezitych hodnot, a navic budou mit
obycejné vyrazné nizsi frekvenci vyuziti (jednou ¢i nékolikrat malo v celé da-
tabazi). Leckdy je tak na prvni pohled ihned patrné, jak k dané chybé doslo
(pteklep, zaména znakd, chybéjici ¢i prebyvajici znak atp.).

KONTROLA DLE FREKVENCE VYSKYTU

Potencialné chybné jsou vtomto pripadé opét zejména hodnoty s nizkou frek-
venci vyskytu: ¢im je frekvence vyskytu nizsi, tim spiSe se miize jednat o ne-
nalezitou hodnotu, nebot existuje predpoklad, ze v rejstricich selekénich ter-
mind se jednotlivé hodnoty vétsinou budou opakovat. Mohlo se téz stat, ze
byl pro popis dokumentu zvolen ne zcela vhodny selekéni termin, ktery by pro
vétsi integritu baze bylo lepsi nahradit jinym s vyssi frekvenci vyskytu.
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Pomérn¢ bézné také mize pii excerpci nastat chyba, ze jako pristupové
heslo je omylem pouzit homonymni autoritni zaznam, nejcast€ji zaznam jme-
novce dané osoby, ktery zpracovatel diisledné neovéril. Na tyto pripady je pfi
katalogizaci tfeba davat obzvlastni pozor, zejména u nejbéznéjsich jmen typu
Novak, Dvorak atp. Vyhodou oborovych bibliografii je to, ze frekvence vyskytu
jmenovct v nich nebyva zase az tak Casta, byt jeji pravdépodobnost stoupa
s rostoucim chronologickym zabérem excerpce.

Chronologické hledisko pak ale zase zaroven funguje jako vyznamna in-
dicie pti atribuci dané osoby: dané osobé¢ nelze pripsat texty publikované
pred rokem jejiho narozeni, obvykle ale ani pfed dovr$enim patnacti, v pii-
padé odbornych textd spise i dvaceti let véku. Na druhé strané je ale nutno
upozornit na existenci posmrtnych uverejnéni textdl jiz zesnulého autora:
v tomto pripad¢ vsak vétsinou byva tato skutecnost signalizovana u otisku
daného textu.

Pri dlouhodobém zpracovani databaze navic jeji zpracovatelé postupné
sami nashromazdi tdaje o problematickych jmenovcich, ktefi mohou pti kata-
logizaci zaznamu zptsobovat vznik chyb a omyld. Je proto pritom vhodné tyto
pripady evidovat a prilezitostneé je kontrolovat.

KONTROLA VARIANT ZAPISU
Zaméfit se je tieba ina hodnoty odkazujici ke stejné entité, avsak zapsané riz-
nym zpusobem. V ¢eském prostredi jde typicky o prepis cizich ¢i pocesténych
jmen. Utakovychto jmen proto disledné oveérujeme nejriznéjsi mozné podoby
zapisu daného jména. Jde predevsim o rlizny zptsob zapisu jmen ptivodem
némeckych: Miler, Mueller, Miiller, Muehler atp., slovanskych (napf. riizné
zpGsoby zapisu jména Dmytro Cyzevs kyj — Dimitrij Cizevskij, Dmitrij Tschi-
zewskij, Dmytro Chyzhevs’kyi atp.), popt. jmen z asijskych ¢i africkych ja-
zykd, jejichZ obecné znalost neni prili§ obvykla. Excerptor je totiz ne vzdy
schopen jen na zakladé¢ znalosti obsazenych v katalogizovaném dokumentu
identifikovat prislusSnou hodnotu vautoritni databazi. V téchto pripadech na-
vic mohou byt obé hodnoty v rejstiiku vzdaleny natolik (¢ zapsano jako tsch
atp.), Ze pti kontrolach uniknou pozornosti. Pi katalogizaci takovychto hod-
not proto vénujeme jejich propojeni na autoritni bazi obzvlastni pozornost.
Dalsim pomérné Castym piipadem muze byt vyskyt dvou obdobnych jmen
v rejstiiku, pricemz jedno z nich je zapsané v iplném tvaru, druhé jen kombi-
naci ptijmeni a iniciala jména. Vyskytuji-li se dané dva zaznamy v téze dobé ve
stejném titulu a pisi-li oba autofi v ramci stejné rubriky ¢i o stejném tématu,
lze obvykle obé hodnoty vzajemné propojit.
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ZAZNAM NEPROPOJENY NA AUTORITNI BAZ

Na tento typ chyby narazime zejména u rejstrikli osob. Pti zpracovani dat do
baze se totiz mlze relativné snadno stat, Ze zpracovatel jednoho zdznamu
zvoli jako pristupovy termin jméno osoby, pro niz zatim neni k dispozici do-
statek 0dajti potfebny pro to, aby bylo mozné zalozit jeji autoritni zaznam.
Dalsi zaznam obsahujici Gidaje o této osobé¢ zpracovany s urcitou casovou pro-
dlevou vSak mazZe byt zpracovavan jinym katalogizatorem v situaci, kdy au-
toritni zaznam jiz zaloZen byl, popi. jsou dané Gdaje obsazeny pfimo v nové
zpracovavaném clanku. V rejstiiku pak budou bezprostiedné za sebou nasle-
dovat dvé stejné hodnoty lisici se praveé pouze idajem o propojeni na autoritni
bazi. Pri kontrole rejstiiku je tedy nejprve potreba dle autoritni baze ovéfit,
jestli se vdaném ptipadé¢ opravdu jedna o identickou osobu, a nasledné nepro-
pojeny zaznam vici autoritni bazi validovat.

3.4.4 ZPRACOVANI REJSTRIKU VSECH POLI

Z technickych i praktickych davodi lze rejstiiky vytvaret jen pro vybranou
mnozinu poli. Tvorba a aktualizace rejstrikt pro kazdé pole, ¢i dokonce pod-
pole zvlast by kladla netimérné naroky na databazovy systém a byla svym
zplsobem i zna¢né neefektivni, nebot pro radu jednotlivych poli nema vy-
znam rejstitk pravidelné vytvaret (pomocna a technicka pole atp.). Existuji
v$ak néstroje (specialni software ¢i ru¢ni Gpravy exportovanych dat ve specia-
lizovanych textovych ¢i tabulkovych editorech, nebo pfimo automatizované
skripty), pomoci nichz si takové rejsttiky lze v pfipadé potteby vyrobit svépo-
moci mimo systém. Tyto kontroly vétsinou neni tfeba vykonavat s vyznamné
vysokou frekvenci, postacuje je provadét v delSich ¢asovych rozestupech ¢i
v pfipadé zmén a Gprav katalogizacnich pravidel. V pripadé existence odiivod-
nénych pochybnosti o nalezitém vypliovani daného pole ¢i podpole v minu-
losti lze prislusné rejstiiky vytvaret jednorazove.

3.4.5 AUTOMATICKE KONTROLY

Dalsi alternativou je moznost vyuziti specializovaného kontrolniho softwaru,
ktery umoznuje odhalit chyby, jez jsou pri kontrole zaznamt obtiznéji dohle-
datelné. Zejména jde o pripady, kdy zpracovatel zapomneél vyplnit urcité po-
vinné vyplnované pole ¢i podpole nebo nevyplnil jedno z nékolika poli, jejichz
vyskyt vjednom zaznamu je na sebe vzajemné navazan, popt. chybn¢ vyplnil
néktera pole, jejichz hodnota je navazana na néjaky automaticky algoritmus
(chyby vkontrolnich souctech pro ISBN, zapis neplatného data atp.) ajejichz
automaticka kontrola neni oSetfena kontrolnimi mechanismy dané databaze
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jiz drive. Nékteré slozitéjsi chyby jsou totiz odhalitelné az komplexni analy-
zou zpracovavanych dat. V ¢eském prostredi je nejuzivanéj$im softwarovym
nastrojem tohoto typu kontrolni software pro analyzu dat pfed jejich im-
portem do Souborného katalogu CR provozovaného pti Narodni knihovné.
Obdobné jednotcelové nastroje vSak pripravuji i dalsi knihovny a pracovisté
véetné CLB.

3.4.6 UPRAVY TEZAURU

(VALIDACE VYBRANYCH NOVYCH TERMINU)

Pribézna Gdrzba databaze by méla obnaset i pribézné aktualizace souboru
termin® pro vécny popis, nebot hodnoty v ném obsazené by mély odpovidat
aktualnimu stavu lidského poznani, aje proto nezbytné jej pribézné korigovat
a pripadneé rozsirovat o hodnoty nové. Nejvaznéjsimi kandidaty na zarazeni do
autoritni databaze jsou pochopitelné nejcastéji se v databazi vyskytujici neau-
torizované hodnoty. Pti navrhu hesel k validaci je vSak tfeba zvazit fadu dalsich
faktord (obecnou uzivanost terminu, zda tento neni zaménitelny s jinym, sta-
vajici mnozinu hesel v autoritni bazi atp.).

U jinych typt autorit (osobni jména, korporace, geografické pojmy atp.)
tento problém neni tak vyrazny: novy autoritni zaznam vytvarime v téchto
pripadech vzdy, kdyz pro né¢j mame dostatek distinktivnich Gdajt. Autoritni
zaznam téchto typu entit totiz odkazuje k jedinecné konkrétni soucasti uni-
verza a neni tfeba jej zapojovat do hierarchizované struktury, popr. zkoumat
z hlediska potiebnosti a uzitecnosti, jako tomu je v piipadé hodnot vécného
¢i tematického popisu.

3.4.7 KONTROLA ZAZNAMU CASOPISU JAKO CELKU

Dalsi vyznamnou mnozinou dat ke kontrole je soubor vSech zaznamd z jed-
noho casopisu. Tento zplsob kontroly je nejvyuzitelnéjsi pro periodika, je-
jichz vydavani jiz bylo ukonceno, tj. zejména u retroexcerpce. Na téchto datech
kontrolujeme zejména dva typy idaji — neatribuované autorské udaje (Sifry,
pseudonymy, netiplna jména atp.) a tdaje o popisovaném dokumentu.

KONTROLA A DOPLNEN/ SIFER

Radu souvislosti o fungovani ¢asopisu je excerptor schopen odhalit az pfi fi-
nalni prohlidce zaznamd. Casto pravé az vtento moment je schopen setazenim
zaznami dle jmen autort odhalit a atribuovat dosud neidentifikované autor-
ské identity, a to zejména v ptipadech, kdy dochazi k pravidelnému sttidani
jména a jemu odpovidajici Sifry v ramci téze rubriky ¢i ¢lankd ke stejnému té-
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matu (slozitéj$i pripady desifraci popisuje samostatna metodika D. Rehaka)®.
U neidentifikovanych Sifer je pak mozné overit ve specializovanych pramenech
(soupisy sifer, personalni databaze atp.), zda je ndhodou neuzival jiny z ¢lend
redakce, u néjz nelze na spojitost sifry se jménem bezpecné usuzovat.

Velmi zadouci proto je, aby desifrace provadel excerptor dané¢ho casopisu
bud priibézné pti zpracovani daného titulu, paklize ma pro desifraci dostatec-
nou oporu, nejpozdéji pak bezprostredne po dokonceni jeho zpracovani, kdy
ma jesté pripadné indicie k desifracim (informace o sloZeni redakce, texty jed-
notlivych autord ajejich sloh ¢i oblibena témata) v Cerstvé pameéti. Veskeré de-
Sifrace by mél excerptor zaznamenavat alespon do interni pomocné evidence,
tamtéz je vhodné poznamenat i ptipadné indicie, které by mohly k pozdéjsi
desifraci vést. Nejlépe je samoziejme tdaje o desifracich zpracovavat v databa-
zové strukture primo k autoritnimu zaznamu dané osoby.

KONTROLA UDAJU O CASOPISE

Neméné dilezita je kontrola spravnosti zapisu idaji o daném Casopise, at jiz
jde o pfipadny nejednotny zplsob zapisu nazvu ¢i bibliografické citace, drob-
n¢jsi preklepy v nich atp. Obzvlastni pozornost je potfeba vénovat polim pro
strojovou identifikaci bibliografického tdaje (v MARC21 podpole 773q a 773-9)
a predev$im nalezitému vyplnéni identifikatoru ISSN. Pro tyto Ucely je nej-
vhodnéjsi pripravit si pro doty¢na pole a podpole externi samostatny rejstiik
a kontroly provadét dle néj. Protoze jde o hodnoty razené vétsinou dle nume-
rického klice, tj. nenalezité hodnoty se pii razeni vétsinou dostanou zretelné
mimo zakladni fadu, je tento zpisob kontroly pomérné u¢inny. Jesté jedno-
dussi pak je vyhledat ty zaznamy, které neobsahuji odpovidajici kombinaci
nazvu aISSN. Opravu ISSN pak lze provadét hromadné.

3.4.8 PRUBEZNA AKTUALIZACE POMOCNYCH BAZi

Soucasti prace na bibliografické databazi by téz méla byt tdrzba a priibézna
aktualizace soubord autorit, tj. zejména dopliiovani souvisejicich biografic-
kych dat o osobach v bazi zastoupenych vcetné podchycovani variant jmen,
odhalenych pseudonymd a Sifer do autoritnich zaznamd jednotlivych osob
(napf. v pripadé excerpce zivotopisnych medailond, biografickych pozna-
mek ¢i nekrologtl), priibézné vytipovavani novych hesel tematickych auto-
rit vhodnych k zafazeni do autoritni baze atp. Klicovy vyznam pritom maji

50 REHAK, Daniel: Metodika zjistovani autor u $ifer a pseudonymi v periodickém
tisku. Praha, 2015.
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pochopitelné kvalitni autoritni zaznamy o jednotlivych osobach a dalsich en-
titach, které mohou velmi usnadnit pozdéjsi katalogizaci. U zvlast rozsahlych
projektt je vhodné povétit spravou biografickych tidajt samostatného pracov-
nika, ktery bude mit v gesci vyhradné tuto oblast a supervizi nad ni.

3.5 DATABAZE EXCERPOVANYCH CASOPISU

Dilezitou pomocnou databazi pfi zpracovani analytické bibliografie je data-
baze excerpovanych casopisti, v niz jsou podchyceny informace o aktualnim
stavu excerpce, tj. informace dilezité jak pro uzivatele databaze, ktery si je-
jim prostfednictvim mize vytvorit predstavu o jeji excerpéni zakladné, tak
zejména pro jeji zpracovatele, pro néz slouzi zejména ke kontrole aktualniho
stavu praci. Pecliva evidence excerpovaného materiadlu zamezi neblahé dvoji
excerpci nebo naopak excerpénim vypadkdim. Zpracovatelé sami by méli pri-
bézné kontrolovat, zda jsou u vSech tituld excerpovana aktualni ¢isla, v pii-
pad¢ objeveni prodlevy urgovat dodani daného titulu, popt. ovérit informaci
o jeho mozném zaniku. Na zaklad¢ databaze excerpovanych Casopist je pak
dale mozno identifikovat i zaznamy méné spolehlivych excerptord ¢i sledovat
frekvenci zpracovanych prispévkl z kazdého jednotlivého titulu a dle ni pii-
padné uvazovat o upravach excerpcni zakladny atp.

Databaze zpracovavanych periodik by pro kazdy jednotlivy titul méla jako
nejdalezitéjsi daje obsahovat zejména soupis excerpovanych rocnikd a jejich
excerptort. Vedle tohoto zakladniho Gidaje je vhodné téz zapisovat poznamky
o chybé¢jicich/neexcerpovanych ¢islech, omylech a mimotradnostech ve vyda-
vani (chybéjici ¢isla, mimoradna Cisla atp.). Uzitetné je podchycovat téz in-
formace o mife excerpce daného titulu v bazi (v iplnosti/vybérove atp.; popi.
s dirazem na urcity obor/y)®' ¢i poznamenavat pocet zdznami na dany ro¢nik,

51 Jednotlivé &asti Ceské literarni bibliografie byly v minulosti zpracovavany s odli3-
nymi parametry. Zatimco Retrospektivni bibliografie (do roku 1945) byla pofizovana
jako generalni literarnévédné bibliografie, tj. véetné zaznamu o otiscich beletrie a za-
znamU o jinych literaturach, ptivodni bibliografické ro¢enky Ceska literérni véda byly
na pocatku Sedesatych let koncipovany obdobné jako jiné dobové oborové bibliogra-
fické prehledy, tj. jako sekundami oborové bibliografie (neevidovaly tedy zahraniéni li-
teratury a otisky beletrie). Dlouhodobou ambici Ceské literarni bibliografie je postupné
zpracovat i obdobi po roce 1945 alespori jako generalni bibliografii pro literarnévéd-
nou bohemistiku, tj. véetné otiskl ¢eské beletrie. Dosavadni Groven excerpce proto
bude tfeba peclivé zaznamenavat.
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aby bylo mozno miru excerpce snaze kvantifikovat, popt. odhalit vypadky a ne-
srovnalosti ve zpracovani.

Evidence excerpovanych tituld mtze byt porizovana jako samostatny sou-
pis, zejména u rozsahlejsich projektti je vSak vhodnéjsi zpracovani databazové.
Databazi pak lze zpracovavat jako zcela samostatnou, praktictéjsim feSenim
vsak je zpracovavat ji spolecné s katalogem seriald dané knihovny, nebot drtiva
vétsina Udajt v obou bazich (hlavni nazev periodika, variantni nazvy, biblio-
grafické popisné udaje atd.) je spolecna a prolnutim téchto tdajd vjedné bazi
lze jejich prezentaci dale zkvalitnit, nehled€ na Gsporu Casu na obou stranach.

Prekazkou v tomto pripadé nemusi byt ani skutecnost, Ze ne vSechny tituly
odebirané danou knihovnou jsou zpracovavany danou bibliografii, a naopak ze
ne vSechny tituly zpracovavané danou bibliografii jsou zaroven potizovany do
knihovny. V modernich databazovych systémech totiz lze obé mnoziny tdaj
odlisit do tzv. logickych bazi a uzivatel tak prohledava vzdy jen tu mnozinu
dat, ktera ho zajima, tj. jen excerpované casopisy nebo jen tituly z fondu dané
knihovny, a¢ jsou tyto obsazeny v jedné spole¢né bazi. Dil¢i vyhodou vzajem-
ného propojeni je téz skutecnost, ze u tituld, které splnuji obé podminky za-
roven (a kterych ziejmé bude v bazi valna vétsina), lze z téhoz zaznamu zjistit
informace o excerpci a sou¢asné titul objednat ke studiu.?

Podobné jednotné feseni funguje napt. na tirovni Souborného katalogu CR.
Pro zapis daj o excerpci daného serialu je pro MARC21 definovano narodni
pole 912 obsahujici nasledujici podpole:

a — sigla zpracovavajici instituce
d — droven excerpce

r — roky

s — svazky

p — poznamka

u — www odkaz

Lze tak uvaZzovat o nékolika stupnich:

1 — sekundéarni oborova bibliografie

2 — primarni i sekundarni oborova bibliografie, tj. véetné zdznam beletrie

3 —generalni literarnévédna bibliografie, tj. véetné zaznamu o dalsich narodnich lite-
raturach

4 — Gplna excerpce daného titulu

52 Pti Ceské literarni bibliografii byly takto propojeny obé béaze s dokonéenim kon-

verze plvodnich dat na podzim 2015.
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Pro potieby zpracovani analytické bibliografie je vhodné do samostatného
podpole nad ramec téchto definovanych narodnich podpoli evidovat téz daj
o zpracovateli zaznamu (pak je mozné dohledat, které tituly dany excerptor
aktualné zpracovava) a o mnozstvi porizenych zaznamd za dany ¢asovy tsek
(ro¢nik). Dle mnozstvi excerpovanych zaznamd a jejich celkové tendence je
mozné pribézné uvazovat o Upravach excerpéni zakladny (vyrazeni tituld
s malym mnozstvim podchycenych zaznamd atp.). Zaroven je téz vhodné
zvlastnim zplsobem (specialni indikator ¢i poznamka/navésti) oznacit ak-
tualné zpracovavany ro¢nik. Toto oznaceni pak dale usnadnuje ziskani pre-
hledu o aktualnim stavu excerpc¢ni zakladny i o dokumentech, které jiz byly
zpracovany v uplnosti.

3.6 EVIDENCE EXCERPCE MONOGRAFIi A SBORNIKU

Zpracovavat samostatnou obdobu databaze excerpovanych casopist téz pro
zpracovavané monografie a sborniky zfejmé nema takovy vyznam jako v pii-
pad¢ databaze zpracovavanych casopisti. Dana publikace se totiz v bazi ob-
jevi jednorazové, neni tedy u ni nutné kontrolovat kontinuitu excerpce. Pi-
tomnost zaznamu dané monografie ¢i dil¢ich excerpt pro jeji jednotlivé casti
lze navic ovérit jednoduchym dotazem pfimo v databazi, popt. je dany 4daj
mozno dohledat v prislusném rejstriku.

Jako organizacné nejjednodussi se navic jevi zapojeni pracovnikd biblio-
grafie do zpracovatelské linky knihovny téhoz pracovisté: tim je nejen zajistén
pravidelny pfisun nejnovéjsi literatury pro jeji zpracovani vdané oborové bib-
liografii, ale Ize tak téZ jednoduse porizovat soupis excerpovanych tituld mo-
nografii a sbornikd, ktery v tomto ptipadé odpovida prirGistkovému seznamu
dané knihovny.

Problém evidence pripadné retroexcerpce tohoto typu dokumentt je tieba
rozvazit s ohledem na specifika dané knihovny. Nabizeji se tu v zasadé dvé
zakladni feSeni, tj. vyuzit starsi prirdstkové seznamy a postupovat v ramci jed-
notlivych rokd, coz ale mize v zavislosti na vnitinim ¢lenéni fondu knihovny
znamenat pomeérné slozité dohledavani jednotlivych tituldi, nebo postupovat
dle seznam mistnich, tj. zpracovavat dané tituly dle mista jejich ulozZeni v kni-
hovnich depozitarich, coz zase pro zménu znamena moznost vzniku casové
nevyrovnané excerpce. V obou pripadech je vSak k dispozici jednoznacny kli¢,
ktery umoznuje ziskat pfehled o aktualnim stavu praci, a neni tak nutné pfipra-
vovat specialni seznamy ad hoc.



4 SPECIALIZOVANE
BIBLIOGRAFIE

Ptiprava specializované bibliografie tvori druhou, pokrocilejsi tiroven biblio-
grafické prace. Specializovanou bibliografii minime bibliografii zamérenou
k urcitému specializovanému predmétu zajmu, tj. podchycujici dokumenty
spojené s ¢innosti vybrané konkrétni osoby (bibliografie personalni), véno-
vanou urcitému tématu (tematicka bibliografie), urc¢itému periodiku (biblio-
grafie Casopisecka) atp. Specializovanou bibliografii proto mtzeme chapat
jako zvlastni podmnozinu bibliografie oborové. S jednozna¢nym vymezenim
predmétu jejiho zajmu souviseji téz vyssi naroky, které na ni byvaji kladeny
(excerpce dosud nezpracovanych tituld, ovéfovani iidaji v dalsich dostupnych
zdrojich atp.). Specializovana bibliografie tak vyuziva prislusné bibliografie
oborové jako svého vychoziho pramene, protoze vsak oborova bibliografie vét-
Sinou nema podchycené vsechny relevantni typy dokumentd, at jiz kvili odlis-
nému chronologickému ¢i tematickému zabéru excerpce, nebo zatim nezpra-
covala Gdaje ze vsech z hlediska dané specializované bibliografie relevantnich
periodik, piekracuje specializovana bibliografie ve vétsin¢ pripadd okruh tdaji
obsazeny v bibliografii oborové a vyuziva vedle ni i fadu dalSich dostupnych
pramend a informacnich zdroji véetné vlastniho studia odborné literatury a ar-
chivnich pramend.

Takto vymezena specializovana bibliografie proto predstavuje samostatny
védecky badatelsky tkon, nebot od svého zpracovatele vyzaduje nejen ne-
zbytné technické znalosti o sestavovani bibliografii a orientaci v dostupnych
a vyuzitelnych pramenech a databazovych zdrojich, ale téz znacné znalosti
odborné, predevsim v oblasti, jiz se ma zamyslena specializovana bibliogra-
fie vénovat. Takovato specializovana bibliografie by neméla byt jen tcelovou
resersi ¢i Ucelovymi reserSemi v dostupnych zdrojich, byt tento krok bude
v dnesnich podminkach predstavovat vychozi bod badatelovy prace, ale méla
by odrazet vlastni tviirci praci bibliografa, ktery by mél poucené a promyslené
bibliograficky zpracovat dilo dané osoby ci literaturu k danému tématu, mél
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by byt schopen pracovat s relevantnimi archivnimi prameny i na zakladé svych
znalosti dané problematiky urcit pripadné autorstvi textl podepsanych Sif-
rou ¢i pseudonymem, popi. textl anonymnich. Hlavnimi naroky kladenymi na
bibliografovu praci je pritom presnost, prehlednost a co nejvétsi dplnost. Vy-
sledkem pripravy specializované bibliografie je pochopitelné jeji finalni fixace
avefejna publikace, nejlépe v tisténé podobe.

4.1 ZAKLADNI TYPY )
SPECIALIZOVANYCH BIBLIOGRAFII

Specializované analytické bibliografie 1ze dle povahy poradaného materialu
rozdélit na nékolik zakladnich skupin: nejcastéjsimi z nich pritom budou bib-
liografie personalni, jejichz hlavnim pfedmétem zajmu je dilo urcité osoby
Ci/a jeho ohlas v daném komunika¢nim okruhu, bibliografie tematicka, ktera
zase naopak sleduje urcité specifické vécné téma, bibliografie regionalni, vénu-
jici se shrnuti materialu o urcitém regionu, a bibliografie casopisecka, mapujici
dostupny material z vybrané¢ho periodického titulu, popr. publikace o ném.
Okrajovéjsimi typy specializovanych bibliografii jsou pak napf. bibliografie vy-
braného uméleckého dila, nebo tzv. bibliografie vyssiho radu, tj. bibliografie
bibliografii, nékdy oznacovana téz jako bibliografie druhého stupné, popt. bib-
liografie tretiho stupné, tj. takova, ktera podchycuje bibliografie stupné dru-
hého.

4.1.1 PERSONALNI BIBLIOGRAFIE

Nejbéznéjsim a zaroven téz asi nejnarocnéjsim typem specializované biblio-
grafie je bibliografie personalni, tj. bibliografie vénovana tvorbé urcité osoby.
Jejim Gkolem je sebrat, utridit a ve fixované podobé prezentovat dokumenty
s vybranou osobou souvisejici. Personalni bibliografie se nam dale zretelné
rozclenuje na dva zakladni podtypy, které se mohou, ale nemuseji vyskyto-
vat soubézné: bibliografii autorskou a bibliografii odkazovou. Bibliografii
autorskou rozumime bibliograficky souhrn vSech praci konkrétni osoby, na
nichz se dotycny podilel jako hlavni autor, popr. v nékteré z vedlejsich autor-
skych roli (editor, prekladatel atp.), véetné prekladd praci dotycné osoby do
cizich jazykd, jejich publikaci vydanych v zahranici atp. Mzeme se ale setkat
také s riznymi dil¢imi podtypy a variantami personalni autorské bibliografie,
napt. s bibliografiemi prekladd, bibliografiemi beletristické tvorby, bibliogra-
fiemi odbornych praci atp.
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Druhy zakladni podtyp pak piedstavuje personalni bibliografie odkazova,
ktera sleduje reflexi vefejného pisobeni dané osoby v dobovém diskursu,
tj. napr. biografické stati a ¢lanky o dané osobé¢, kritickou recepci jejiho dila
¢i odborné studie, které jsou dotycné osobé vénovany. Sestaveni bibliografie
odkazové je nepochybné naro¢néjsi, nebot materialy reflektujici zivot a tvorbu
dané osoby mohou byt rozprostreny v nejriznéjsich vzajemné nijak nesou-
visejicich periodikach ve velmi dlouhém casovém useku. I kritéria zarazeni
daného dokumentu do odkazové personalni bibliografie jsou méné zietelna
nez v piipadé¢ bibliografie autorské. Zatimco u osobnosti mensiho vyznamu
je teoreticky mozné evidovat kazdou sebedrobnéjsi zminku, u osob vefejné
velmi znamych a aktivnich je potieba z dostupné mnoziny dohledanych doku-
mentd z rozsahovych divodd dale vybirat a odstranovat zejména méné pod-
statné zminky, kratké zpravy, v nichz je doty¢ny pouze informativné zminén,
agenturni zpravy atp.

Videalnim pripadé by méla personalni bibliografie pochopitelné zahrnout
jak cast autorskou, tak ¢ast odkazovou, protoze pouze prostrednictvim ta-
kovéto komplexni bibliografie lze popsat verejné angazma dané osoby v jeho
totalité, zejména s ohledem na pripadné polemiky a diskuse, které lze prostied-
nictvim komplexni personalni bibliografie ukazat v jejich Gplnosti a vzajemné
provazanosti. Sestavit takovouto personalni bibliografii, zejména pokud jde
o bibliografii odkazovou, je v§ak tkol velmi zodpovédny a zejména Casové na-
rocny, a to nejen pokud jde o shromazdéni dat ajejich kritické ovéreni de visu
v ptvodnich pramenech, ale téz pokud jde o vlastni sestavovani a naslednou
redakci dané bibliografie.

Personalni bibliografie proto predstavuje zfejmé nejvyznamnéjsi vystup
bibliografické prace a jeji nesporna hodnota pretrvava i dnes v dobé internetu
a elektronickych databazi. Spolehlivé a promyslen¢ sestavend personalni bib-
liografie totiz stale pro badatele znamena pristupnéjsi pomucku pro dalsi vy-
zkum nez prislusna reserse v online databazi, a to zejména v pripadech zvlasté
vyznamnych ¢i zvlasteé plodnych autord, jejichz tvorba ¢i jeji ohlas jsou v da-
tabazich zastoupeny vysokym poctem zaznami, ktery prakticky znemoziuje
jejich pohodlné prostudovani v relativné kratkém case. Vyhodou promyslené
sestavené bibliografie je totiz zejména to, ze oproti resersi v databazi nabizi jiz
néjak organizovany a utfidény a zejména kriticky piehlédnuty material.

Personalni bibliografie byvaji obvykle potizovany predev§im u vyznamnych
predstaviteld verejného zZivota, zejména z oblasti védy a kultury, zCasti jiz za zi-
vota dané osoby (Casto u prilezitosti vjznamnych Zivotnich jubilei), spiSe vsak
az po jeji smrti, kdy autorskych otiskdi tvorby dané osoby bude pribyvat jiz jen



120 OBOROVA ANALYTICKA BIBLIOGRAFIE

minimalné ¢i vibec a sestavovana bibliografie si tak miize Cinit urcity narok na
definitivnost, alespon pokud jde o ¢ast autorskou. Mnozstvi ptivodnich autor-
skych textd publikovanych poprvé az posmrtné totiz byva relativné omezené,
byt u vyznamnych osob pochopitelné¢ existuje moznost nového otisténi textu
star$iho. Ten nicmén¢ kromé dolozeni zdjmu o dilo daného autora neprinasi
zasadni novou informaci nutnou pro analyzu jeho tvorby.

Odkazova c¢ast personalni bibliografie vSak z logiky véci nemtze byt uza-
viena nikdy. Paklize jsou dan osoba ¢i jeji dilo badatelsky pritazlivé a aktualni,
budou s postupem casu jisté pribjvat nové a nové texty, které bibliografie
uzavrena k ur¢itému datu reflektovat nemtze. A¢ je mozné bibliografie s ur-
Citym Casovym odstupem revidovat a doplnovat, v praxi se tak nedéje prilis
Casto a vétsinou jde navic o publikace otisténé oddélen¢ od hlavni bibliogra-
fie. O existenci doplnkd tak pripadny uzivatel ani nemusi védét. K dplnému
revidovanému a doplnénému vydani starsi bibliografie dochazi jen v pomérné
ojedinélych pripadech.

Zejména v pripadé personalnich bibliografii je pfitom potieba zdGraznit
odpovédnost tkolu jejiho sestavovatele, nebot hotova personalni bibliografie
vjistém slova smyslu pro verejnost fixuje podobu dila dané osoby a stava se pro
badatelskou obec jednim ze zakladnich pramend pro dalsi vyzkum. Bibliograf
by proto mél byt pred zac¢atkem své prace dostatecné obeznamen s danou osob-
nosti, jeji tvorbou i zivotnimi osudy, zaroven by mél mit piehled i o veskerych
dostupnych pramenech pro tvorbu prislusného bibliografického soupisu. Pri
vlastni bibliografické praci by pak mél disledné konfrontovat veskeré zdroje,
vnichz by o doty¢né osobé mohl nalézt jakoukoli relevantni informaci, a zaroven
sledovat kazdou, byt sebedrobné;jsi stopu, ktera by jej mohla dovést k dohledani
zatim nepodchyceného dokumentu, ¢i pomoci rozresit dilci badatelsky pro-
blém. Badateli pfitom nepomize nic nez okamzita pecliva a ddsledna evidence
jakékoli indicie; pozdéjsi rozpominani a zpétné dohledani takovéto stopy Casto
znamena narocnou. ¢asovou operaci, kterd leckdy mize skoncit nedspéchem.

4.1.2 TEMATICKA BIBLIOGRAFIE

Ukolem tematické bibliografie je sledovat a shrnout literaturu ke konkrétnimu
zvolenému tématu. Vyznam tematickych bibliografii dnes ponékud ustupuje
do pozadi, protoze je na rozdil od bibliografii personalnich nikdy nelze uza-
viit ani s dil¢im narokem na definitivnost: reflexe daného tématu v Case trva
dal a s postupujici dobou od data svého vydani kazda tematicka bibliografie
nutné zastarava a v konkurenci pravideln¢ aktualizované databaze se tematické
bibliografie nezbytné dostavaji do znacné nevyhody.
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Vsoucasnosti jsou tak ze specializovanych tematickych bibliografii zpraco-
vavany zejména ty, unichz lze pfedmét zdjmu néjak zfetelné vy/omezit, nejcas-
t¢ji chronologicky, popt. mize jit o bibliografické soupisy urcitych uzavirenych
fondd a sbirek atp.

4.1.3 PREKLADOVE BIBLIOGRAFIE

Specifickou a dodnes zivou skupinou specializovanych bibliografii jsou bib-
liografie prekladd, at jiz se tykaji izeji vymezené umeélecké literatury, nebo
$ifeji produkce z dané jazykové oblasti vibec. Jejich prostfednictvim lze ma-
povat napt. kulturni styky ceské kultury a vybrané kultury jiného naroda. Pre-
kladové bibliografie stoji na pomezi bibliografie personalni a bibliografie tema-
tické a v zasad¢ kombinuji postupy obou z nich: na jedné stran¢ jde o soucet
uzeji zamérenych personalnich bibliografii jednotlivych prekladateld, na strané
druhé je k bibliografiim prekladd mozné pristupovat jako ke specifickému
druhu bibliografie tematické.

Jako zakladni pramenné vychodisko pro tyto tcely je tfeba uvést data-
baze ceského prekladu dostupné online, a to Bibliograficky soupis ¢eského
umeéleckého prekladu po roce 1945 (http://www.obecprekladatelu.cz/cz/da-
tabaze-umeleckeho-prekladu), porizovany Obci prekladateld, a Databazi Ces-
kého uméleckého piekladu (http://www.databaze-prekladu.cz/), vznikajici pii
Ustavu translatologie FF UK a Katedte anglistiky a amerikanistiky FF MU.

4.1.4 REGIONALNI BIBLIOGRAFIE

K tematickym bibliografiim mtzeme volné pridruzit bibliografie regionalni,
tj. takové, které zpracovavaji literaturu reflektujici vybrany region. Tyto typy
bibliografii byvaji v ¢eském prostiedi kontinualné zpracovavany vybranou in-
stituci, zejména krajskymi védeckymi knihovnami, popf. knihovnami mést-
skymi, regionalnimi pamétovymi institucemi atp. (srov. prehled v pfiloze).
vydavanych chronologickych souhrnti v soucasnosti viceméné plné nahradilo
zpracovani dané bibliografie v podobé online pristupné databaze. Regionalni
bibliografie mohou nabidnout fadu cennych vlastivédnych textd, obvykle pre-
devsim materialové povahy.

4.1.5 CASOPISECKE BIBLIOGRAFIE

Casopisecké bibliografie shrnuji jednotlivé dokumenty oti$téné v ramci zvo-
leného periodika. Potizuji se obvykle u obzvlasté vyznamnych periodik v pii-
padé jubilei jejich vychazeni, popr. zpétné po jejich zaniku atp. Byvaji fazeny
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obvykle dle poradi otisténi jednotlivych dokumentd v dil¢ich cislech casopisu.
Mnozina podchycovaného materialu i zpGsob jeho setazeni tak byvaji v pii-
padé casopisecké bibliografie pomérné jednoznacné dany. Byt se proto se-
staveni Casopisecké bibliografie mize jevit jako relativné jednoduché, nebyva
tomu tak, ponévadz u ¢asopisecké bibliografie se obvykle predpoklada vysoka
uroven privodniho aparatu, tj. vypracovani nejréiznéjsich typt rejstrikd, de-
tailni popsani publikacniho prosttedi dané redakce, tj. zejména identifikace
sifer a pseudonymd atp.

4.2 PRiIPRAVA SPECIALIZOVANYCH BIBLIOGRAFIi

Priprava specializované bibliografie je v zavislosti na jejim rozsahu slozi-
tym a ¢asove velmi naro¢nym tkolem. A¢ je dnes jako zaklad specializované
bibliografie mozno vyuzit reserSe v nejriznéjsich databazich, bibliografova
prace tim neni nijak zasadn¢ usnadnéna, ba spiSe naopak: stale rostouct
mnozstvi podchytitelnych dat klade zvySené naroky na techniku a organizaci
jeho prace.

Sestaveni specializované bibliografie tvoii ¢asto prvni krok ve vyzkumu
zvoleného tématu, nebot teprve po heuristickém shromazdéni relevantniho
mnozstvi materialu a obeznameni se s nim maze badatel pristoupit k vlastni
védecké praci. Zaroven je vsak tfeba rici, ze sestavovani specializované bib-
liografie prvotnim shromazdénim relevantniho materidlu nekonci, resp. by
alespon timto momentem koncit nemélo: byt se badatel nasledné soustredi
na dalsi faze vyzkumu, mél by v zavislosti na novych pribézné ziskavanych
informacich svou bibliografii dale kontinualné dopliovat a rozvijet. Sestavo-
vani bibliografie je tak v zasad¢ nikdy nekoncici proces. Jen v malokterych pii-
padech se totiz stane, aby mohl badatel konstatovat, Ze piedmét svého zajmu
zcela vyCerpal, avSak lze se dobrat alespon relativni Gplnosti v ramci urcitého
Casove vymezencho Gseku. Proto by méla kazda specializovana bibliografie
povinné obsahovat datum, ke kterému byl sbér zaznamd pro ni uzavien, i vy-
mezeni okruhu zpracovaného materialu.

Praci na sestavovani specializované bibliografie 1ze rozd¢lit na dvé zakladni
faze, a to shromazdovani materialu a jeho redakci. Ob¢ faze by na sebe mély
vzajemné navazovat, v praxi vSak shromazdovani a dohledavani materialu mtize
zasahovat i do prvnich fazi praci na redakci materialu tak, jak se postupné mo-
hou objevovat nové anové relevantni dokumenty; ob¢ aktivity se tak vzajemné
prolinaji.
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Obé¢ faze pripravy specializované bibliografie si nyni priblizime detailnéji.
Uvazujeme pritom primarné nejrozsifencjsi typ specializované bibliografie,
tj. bibliografii personalni. Postupu piipravy specializované tematické biblio-
grafie se posléze souborné vénujeme jinde. Paklize si jiny typ specializované
bibliografie vyzaduje specificky samostatny postup, upozornime na tuto sku-
te¢nost na prislusném misté.

4.2.1 SHROMAZDOVANI MATERIALU

Pti shromazdovani materialu pro specializovanou bibliografii je tfeba se po-
stupné obeznamit se vS§emi moznymi prameny a zdroji, vnichz by bylo mozné
nalézt relevantni Gidaje pro jeji sestaveni, a provést v nich patfi¢né reserse. Za-
kladnimi typy takovychto zdrojt jsou zejména:

a) predchozi bibliografie, existuji-li

b) relevantni databaze a metavyhledavace

c) tisténé bibliografické prehledy

d) relevantni bibliografie v podobé listkovych kartoték

e) archivni pozistalost relevantnich osob (neziidka obsahuji vystrizky, jiz
sestavenou bibliografii atp.)

f) souvisejici archivni pozistalosti (Gfedni agenda zaméstnavatele, evi-
dence rtznych souvisejicich korporaci, korespondence s blizkymi prateli
atp.)

g) elektronické a digitalni knihovny, repozitafe védeckych a vyzkumnych
instituci

h) sekundarni literatura o dané osobé

i) internet, databaze publika¢ni ¢innosti

4.2.1.1 PREDCHOZI BIBLIOGRAFIE

Existence predchozi specializované bibliografie, zejména personalni, sice neni
prilis castym ptipadem, pokud vSak bibliograf miize navazat na vysledky starsi
prace, ziskava samozrejmé vitanou pomdcku pro svou vlastni tvorbu. Neni pri-
1is obvyklé, Ze by se planovalo kompletni pfepracovani jiz existujici, profesio-
nalné zpracované bibliografie (v tomto ptipadé se vétsinou voli cesta doplnki
k existujici), avSak s jistou mirou pravdépodobnosti lze narazit na personalni
bibliografie, které vznikly napf. jako soucasti vysokoskolskych kvalifikacnich
praci, byly zhotoveny u prilezitosti zivotniho jubilea dané osoby a publiko-
vany casopisecky atp. Pro ovéfeni, zda pro danou osobu jiz personalni biblio-
grafie neexistuje, lze doporucit konfrontovat existujici bibliografie obecné
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¢i oborové, databaze kvalifika¢nich praci (systém Theses.cz — http://www.
theses.cz, Narodni tlozisté $edé literatury — http://www.nusl.cz ¢i repozitare
jednotlivych vysokych $kol), archivni pozistalost dané osoby atp. V§em témto
skupinam zdrojt se budeme podrobnéji vénovat pozdéji.

Je-li takovato bibliografie k dispozici, mél by si badatel ucinit piedstavu
o jeji strukture, okolnostech jejitho vzniku a zejména o okruhu pramend, na
jejichz zakladé byla sestavena, a mél by provést jeji kritiku vnitini, tj. overit jeji
spolehlivost. Kvalitné zpracovana bibliografie obvykle obsahuje doprovodny
komentat, v némz lze takovéto tidaje dohledat. Paklize se jedna o bibliografii
na odpovidajici Grovni a sledujici stejny okruh dokumentd, je pak na zvazeni
badatele, zda ve své praci nema pfimo navazat na jeji strukturu a provést jeji
doplnéni o nové se vyskytnuvsi material.>

4.2.1.2 RESERSE V DATABAZICH

Neexistuje-li predchozi bibliografie, budou dnes bibliografovi vychozim zdro-
jem dat zejména obecné Ci oborové bibliografické databaze vcetné bibliogra-
fii regionalnich, popt. multioborové vyhledavaci portaly a souborné vyhleda-
vace typu ne€kdejsi Jednotné informacni brany (http://www.jib.cz) ¢i jejiho
nastupce Centralniho portélu ¢eskych knihoven (http://www.knihovny.cz/).
Zpracovatel bibliografie by mél postupné provést prislusné reserse ve vsech
téchto zdrojich, které mu dohromady slozi vychozi mnozinu dat pro sestaveni
daného bibliografického soupisu.

Vznikly soubor dat je tfeba posléze utridit, tj. rozd€lit do zakladnich kate-
gorii (u personalnich bibliografii napr. alespon na ¢ast odkazovou a autorskou,
popt. na bibliografii knizni a ¢lankovou), sefadit dle zakladniho jednoticiho
kritéria (chronologicky, abecedné, dle recenzovanych knih atp.) a odstranit du-
plicity. Pozor je pritom tfeba dat zejména na formalné odlisné typy zaznamd
evidujici totozny dokument (napt. ve zdroji A je pofizen zaznam na jednotlivé
studie sborniku, ve zdroji B je tentyz zaznam popsan jako celek atp.). Jakykoli
rozpor v zapisu dat mezi riznymi databazemi je pak tfeba podchytit a posléze
overit de visu. Nemust totiz jit jen o nepresnost ¢i pfimo chybu ve zpracovani,
ale vnékterych pripadech dokonce i o novy, zcela samostatny zaznam.

53 Takto napf. Bibliografie Jaroslava Haska z roku 1983 (srov. Bibliografie Jaroslava
Haska: soupis jeho dila a literatury o ném. Sestavil a redigoval Boris Médilek. Praha: Pa-
métnik ndrodniho pisemnictvi, 1983) navazuje na starsi haskovskou bibliografii z roku
1959 (srov. PYTLIK, Radko — LAISKE, Miroslav: Bibliografie Jaroslava Haska: soupis jeho
dila a literatury o ném. Praha: SPN, 1959) a jeji vybrané &asti znovu nepretiskuje.
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4.2.1.3 TISTENE BIBLIOGRAFICKE PREHLEDY

Rada bibliografii byla v minulosti zpracovavana v podobé tisténych bibliogra-
fickych prehledd a sestavovatel bibliografie by mél zohlednit i tento typ, i kdyz
v soucasnosti jejich vyuzivanost v konkurenci online databazi stejné¢ jako po-
védomi o jejich existenci amoznostech jejich vyuziti rapidné klesa ajejich pro-
chazeni spojené s nutnosti odlistovat jednotlivé relevantni polozky je oproti
bibliografickym databazim casové fadoveé naro¢néjsi. Dobu nutnou ke zpraco-
vani téchto dat kazdopadné lze usetrit tehdy, pokud jsou v momenté procha-
zeni takovychto tiSténych bibliografii k dispozici jiz alespon nahrubo setiidéna
data z databazi. Bibliograf si pak poznamenava jen zatim nepodchycené doku-
menty, popri. potencialni chyby v citacich.

Jistym problémem tisténych bibliografii je to, ze mohou mit odlisné struk-
turované zaznamy, jinou variantu doprovodného aparatu, zejména rejstrikti
atp., a to nejen od zpdsobu uzivaného v jednotlivych databazich, ale i vza-
jemné mezi sebou. Jednoceni normy zapisu je proto dtlezitou soucasti na-
sledné redakce bibliografie. Potiz mohou ptsobit i hojné pouzivané zkratky
napft. u nazvu ¢asopisd, které nemuseji byt v daném svazku vzdy rozklicovany
formou samostatného soupisu pouzitych zkratek, a dnesnimu badateli mohou
pusobit pfi identifikaci problémy. Pouceny bibliograf by vsak i pfesto mél mit
zékladni prehled o existujicich tisténych bibliografickych prehledech, alespon
téch obecnych a o bibliografiich ze svého oboru ¢i alespon blizsi specializace,
amoznostech, které se pro jeho vyzkum nabizeji.

Ustfednim zdrojem pro ¢lankovou bibliografii druhé poloviny 20. stoleti je
Bibliograficky katalog CSSR. Cldnky v ceskych casopisech, ktery vychazel v podobé
mésicné vydavanych prehledd a pokrjva obdobi od roku 1953 az do roku 1990.
Vyznamnou prednosti této publikace je vedle délky pokrytého obdobi a olb-
fimiho mnozstvi zpracovaného materialu podil desifrovanych ¢lankd, nebot
autorstvi ¢lankd signovanych Sifrou bylo pti zpracovani katalogu provérovano
primo v redakcich a jinde, byt pro obdobi sedmdesatych a osmdesatych let
spolehlivost provedenych desifraci pon¢kud klesa. K nevyhodam Bibliografic-
kého katalogu pak patii nestejné pokryti jednotlivych rocnikd bibliografického

54V letech 1953-1954 jako Bibliograficky katalog CSR. Ceské Easopisy, v letech
1955-1960 jako Bibliograficky katalog CSR. Clanky v eskych ¢asopisech, pro rok 1990
jako Bibliograficky katalog CSFR.V rémci Bibliografického katalogu vychéazela i fada
Clanky ve slovenskych asopisech, pro nase Géely zajimava zejména pro dohledani re-
flexe ceské literatury na Slovensku, &i Ceské knihy, kterou véak dnes jiz v zdsadé nahra-
zuje databaze Narodni knihovny Ceska narodni bibliografie, sekundarné téz Souborny
katalog CR. Samostatné fady vychazely napt. i pro hudebniny ¢&i disertace.
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katalogu ro¢nimi rejstiiky: pro nékteré roky jsou k dispozici rejstiky autord,
predmeétovy osobni ¢i pfedmétovy vécny, pro jiné, zejména ty ze sedmdesa-
tych a osmdesatych let, jen nékteré z nich ¢i viibec zadné. V tomto ptipadé je
pak bibliograf postaven pred nutnost prochazet dilci rejstriky za jednotlivé
mésice. Protoze vSak vétSina védnich disciplin nemé obdobi pred rokem 1989
zpracovano v databazi a jen pro nékteré z nich jsou k dispozici samostatné
tisténé rocenky, ztistanou Cldnky o ceskyjch Casopisech ziejmé jesté po dlouhou
dobu zakladnim vychozim pramenem pro bohemikalni bibliografické soupisy
zpracovavajici material druhé poloviny 20. stoleti.

Vedle narodni ¢lankové bibliografie existuje rada bibliografii oborovych, re-
gionalnich ¢i jinak specificky zamérenych. Tyto bibliografie maji pochopitelné
rozli¢nou Groven, rizny zptsob zapisu, chronologicky zabér a kontinuitu, aje
proto tieba, aby se badatel, paklize s danou publikaci doposud nepracoval,
pred zacatkem své prace detailné seznamil s jeji strukturou a moznostmi jejiho
vyuziti. Vybérovy prehled téch nejzakladnéjsich z nich, zpracovanych v minu-
losti pro ¢eské humanitni védy, prinasime v piiloze.

4.2.1.4 LISTKOVE KARTOTEKY
Rada cennych bibliografii je i dnes stale jesté k dispozici pouze v podobé list-
kovych kartoték. Zastaneme-li omezeni na analytické bibliografie, tyka se tato
skutecnost zejména listkové kartotéky planované narodni clankové bibliografie
pro obdobi 1945-1952, ktera méla pokryt obdobi Bibliografickému katalogu tésné
predchazejici a zacala byt zpracovavana v priibchu Sedesatych let. Jeji excerpta
jsou dostupna na vyzadani v Referencnim centru Narodni knihovny, bohuzel
k nim v8ak neni k dispozici blizsi dokumentace, zejména seznam excerpova-
nych casopisti a navic lze vzhledem k politické exponovanosti doby zpracovani
i zpracovavaného obdobi predpokladat urcité ideologické tlaky, které mohly
tiroven tohoto pramene znehodnotit. Cast materialu navic nejspise neprosla
redakei (vkartotéce se objevuji nerozrazené multiplikaty planovanych odkazo-
vych listkd), coz moznosti jejiho vyuziti dale snizuje.>

Z velkych oborovych bibliografii jsou v podobé listkovych kartoték dostupné
napf. Retrospektivni bibliografie Ceské literatury (http://retrobi.ucl.cas.cz/)
a Retrospektivni bibliografie ceského divadla (http://bibliografie.idu.cz/); obé

550 Retrospektivni &lankové bibliografii 1945-1952 srov. vice zde: NARODNI
KNIHOVNA: Retrospektivni ¢lankové bibliografie 1945-1952 (kartotéka). Praha: Na-
rodni knihovna, 2012 [cit. 2020-09-16]. Dostupné z: http://www.nkp.cz/sluzby/retro-
spektival1945-1952.
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byly v nedavné dobé¢ zdigitalizovany a prevedeny do online podoby. Podobné
zdigitalizovana je i rozsahla bibliografie uménovédna. Informace o fad¢ dal-
sich kartoték, prevazné knihovnich, jsou dostupné na strankach Narodniho
programu retrospektivni konverze,* kde lze ziskat dalsi informace o jejich do-
stupnosti, popt. link na jejich digitalizovanou podobu.

4.2.1.5 ARCHIVNi POZUSTALOSTI

Archivni poziistalosti mohou pri sestavovani specializované bibliografie na-
pomoci vice, nez by se mozna ocekavalo. Zejména pti sestavovani bibliografii
personalnich by mélo byt bibliografovou povinnosti dohledat a naslednému
vyzkumu podrobit i pfislusnou pozustalost dané osoby. Neztidka totiz pravé
archivni fond mdize obsahovat fadu cennych prament pro sestaveni specializo-
vané bibliografie, predevsim rukopisné ¢i oficialné nepublikované bibliografie
dané osoby a vysttizkovy archiv, dokladajici publikacni ¢innost dotycné/ho ¢i
jeji ohlas u vefejnosti. Radu cenného materialu tak mtize badatel najit kumu-
lované na jednom miste.

Problémem vysttizkovych archivi je pochopitelné stav jejich dochovani:
muze se stat, ze dané vystrizky neobsahuji popisné udaje o zdrojovém perio-
diku a datu svého otisténi aani je nelze na zakladé vystrizku nijak rekonstruovat.
Badatel je tak postaven do nemilé situace: ma hmatatelny doklad o existenci da-
ného ¢lanku, nemtize vSak zaroven urcit, kdy a kde byl publikovan. Paklize neni
s to zdrojovy dokument urcit na zakladé dal$ich znakd (jméno autora textu, po-
uzity font pisma, nazev rubriky, typograficka Gprava atp.), je tieba tuto skutec-
nost patricnym zptisobem okomentovat ve vysledné bibliografii. V.dnesni dobé
pak Ize pro urceni zdrojového periodika vyuzit téz relativné novy nastroj —
digitalni knihovny a moznosti fulltextového vyhledavani v nich (srov. dale).

Archivni pozistalost vS§ak miize obsahovat i fadu dalsich stop relevantnich
pro sestavovani (nejen) personalni bibliografie — jde napf. o korespondenci
sredakcemi casopisti a nakladatelstvi nebo jednotlivymi redaktory ¢i preklada-
teli, v niz Ize predpokladat zminky o chystanych ¢i otisténych textech. Tento
typ korespondence mdze byt vyznamny zejména pro dohledani informaci
o textech vydanych v zahranici, které se obvykle dohledavaji relativné obtizné.
Relevantni mize byt i korespondence s uméleckymi ¢i odbornymi kolegy a pra-
teli ¢i jina. Pri jejim studiu je vSak tfeba zohlednit Casové moznosti pro sesta-
veni dané bibliografie, nebot se obvykle jedna o okruh pramend jiz mensiho

56 NARODNI KNIHOVNA: [Seznam katalog(i NPRK]. Praha: Narodn{ knihovna, 2015
[cit. 2020-09-16]. Dostupné z: http://nprk.nkp.cz/Katalogy/SeznamKatalogu.
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stupné zavaznosti, resp. jeho vytéznost je ve srovnani s jinymi zdroji nizsi.
Cenné indicie pro sestavovani specializované bibliografie pak mohou poskyt-
nout i dalsi typy pramend: nakladatelské smlouvy, ictenky, rizné Gredni vy-
kazy a hlaseni atp., pokud mame uvést alespon ty nejzavaznéjsi z nich.

4.2.1.6 FULLTEXTOVE ZDROJE

Moznosti elektronickych a digitalnich knihoven jiz byly ¢astecné zminény
v predchozim textu. Jedna se o relativné novy typ zdroji pro sestavovani bib-
liografie, jehoz vyuziti v bibliografické praci prozatim nebyla vénovana sou-
stavnéjsi pozornost. Digitalni knihovny (v ¢eském prostiedi predevsim ty
v dominujicim softwarovém systému Kramerius)® vedle své primarni funkce,
tj. moznosti prohliZet digitalizované dokumenty online bez nutnosti osobni
navstévy knihovny, bézné nabizeji mimo jiné téz funkci fulltextového vyhleda-
vani. Jeho prostfednictvim Ize pochopitelné dohledat texty dané osoby ¢i o ni,
popt. texty ke zvolenému vécnému tématu. Je si vSak tfeba uvédomit, ze ve
fulltextovych zdrojich je nutné hledat nejen dle reprezentativni podoby jména,
ale takeé dle vSech jejich padovych variant véetné moznych inicialovych zkratek
typu F. Novak, Fr. Novak atp. ReSerse by méla byt provedena i na pseudonymy
a sifry, kterych doty¢na osoba prokazatelné pouzivala, v piipadé pseudonymt
opét ve vSech moznych padovych variantach. Vyhledavani ve fulltextovych
zdrojich ma vSak sva omezeni. Problémy mlze zplisobovat napr. nekvalitni
OCR prepis, nemoznost vyhledavany dotaz strukturovat, fada nepotrebnych
vysledkl (napf. z reklam, tirazi atp.). Pomoci fulltextového vyhledavani je pak
mozné zkusit dohledat i vySe zminovany pripad neidentifikovatelnych vy-
strizkll. V tomto piipadé je vhodné hledat néjakou souvislou textovou frazi,
pokud mozno s alespon ponékud priznakovym / méné uzivanym slovem, aby
mnozina nabizenych vysledkd dotazu byla co nejmensi.

57 Nejvétsi knihovnu tohoto typu provozuje Narodni knihovna CR na adrese http://
kramerius.nkp.cz/. P¥i Narodni knihovné je téz realizovan projekt Narodni digitaln{
knihovna — http://www.ndk.cz/. Obdobné digitalni knihovny méa napf. Knihovna
AV CR - http://kramerius.lib.cas.cz/, Moravska zemské knihovna — http://kramerius.
mzk.cz/ a fada dalsich, pfi¢emz jejich obsah se nemusi vzdy kryt. Aktualizovany prehled
jednotlivych digitalnich knihoven v CR je k dispozici na informaénim portéle systému
Kramerius zde: http://kramerius-info.nkp.cz/, stav digitalizace v CR je mozné sledovat
na portélu http://registrdigitalizace.cz/. Zasttesujici funkci plni portal Ceské digitalni
knihovna — http://www.czechdigitallibrary.cz/, v jehoz rdmci by mélo byt do budoucna
mozné prohledavat obsahy vech jednotlivych dil¢ich digitélnich knihoven v CR. Ob-
dobné moznosti nabizi i web Digitalni knihovna — http://www.digitalniknihovna.cz/.
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Obdobny typ pramene jako digitalni knihovny predstavuji institucionalni
repozitafe, vnasem pripadé zejména repozitare vysokoskolskych kvalifikacnich
praci. Pravé vysokoskolské kvalifikacni prace predstavuji zajimavy okruh do-
kumentd, Casto bohuzel soustavnéji nereflektovanych, byt mohou obsahovat
fadu zavaznych informaci pro vlastni bibliograficky vjzkum vcetné hotovych
zpracovanych bibliografii, které mnohdy mohou predstavovat vlastni zadani
pro diplomovou praci atp. Nejrozsitenéjsim portalem tohoto typu vramci CR
je portal theses.cz, provozovany pti Masarykové univerzité v Brné a fungujici
jako narodni registr vysokoskolskych kvalifikacnich praci. Napt. nejvétsi ceska
vysoka Skola, Univerzita Karlova, ma sviij vlastni repozitaf, dostupny v ramci
univerzitniho informacniho systému na adrese http://is.cuni.cz. Kvalifikacni
prace téz eviduje Narodni tlozisté Sedé literatury, které je propojeno s jed-
notlivymi zapojenymi repozitari. Moznosti fulltextového vyhledavani se vSak
mohou vjednotlivych repozitarich lisit.

Treti typ zdroji tohoto typu predstavuji komercni databaze monitoringu
tisku. V Ceském prostredi jsou nejrozsirenéjsi zrejmé databaze Anopress
aNewton Mediasearch. Jejich prednosti kromé rozsahu, rychlosti a aktualnosti
je zejména to, Ze obsahuji i prepisy televizniho a rozhlasového vysilani, ¢imz
umoznuji reflektovat typy dokumentd, které jsou jinak jen obtiznéji dostupné.

V této souvislosti pochopitelné nelze nezminit téz Google a dalsi obdobné
internetové vyhledavace, jejichz moznosti ani omezeni zfejmé neni nutné na
tomto mist¢ detailnéji rozebirat.

Ustfednim problémem tohoto typu prament jako celku je paradoxné pravé
obrovské mnozstvi dat, které zpristupnuji. Protoze totiz nabizeji pouze full-
textové hledani ve vétSinou nestrukturovanych datech, byt jeho vysledky mo-
hou byt upravovany rliznymi nastroji pro personalizaci vyhledavani, je tfeba
u nich pocitat s problémy s jednozna¢nym odliSenim homonymnich termind
a odfiltrovanim nevyznamnych informaci. ReSerse z digitalnich knihoven tak
mohou znacné znehodnotit napf. reklamy nabizejici knihy daného autora, ¢i
jeho jmenovec, plisobici v redakci urcitého periodika, jehoz jméno je tak pra-
videlné pritomno v tirazi kazdého jednotlivého cisla. U vysokoskolskych praci
zase vysledek problematizuje fada textdl nizsi kvalitativni Grovné ¢i prace vét-
Sinové zalozené pouze na reprodukei tezi sekundarni literatury atp. V moni-
toringu médii mdze resersi paradoxné komplikovat prave napi. prepis vysilani
rozhlasu a televize, které nékteré zpravy opakuji ve vsech zpravodajskych rela-
cich vdaném dni, ¢imz se reSerSe zahlti fadou opakujicich se udajt.

Fulltextové zdroje tak na jedné strané mohou fungovat jako vytecné
a snadné piistupové brany k relevantnim informacim, na strané druhé mohou
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badatele pretizit a postavit pfed nezpracovatelné mnozstvi dat. Obecné plati,
ze ¢im specifi¢téjsi téma, tim omezenéjsi, a v disledku tedy zpracovatelnéjsi
mnozstvi dat dostaneme, avsak snad vice nez kdekoli jinde zde plati, ze uzi-
tecnost téchto zdrojl zavisi na celé radé nespecifikovatelnych singularnich

podminek.

4.2.1.7 SEKUNDARNI LITERATURA

Vyznamny zdroj informaci pak predstavuje pochopitelné i sekundarni litera-
tura vcetné publikaci memoarové povahy. I v ni mizeme nalézt fadu relevant-
nich informaci a stop, napf. o prispivani dotycné/ho do néjakého dosud nepod-
chyceného Casopisu, o existenci dosud neznamého textu, o zatim neznamém
pseudonymu ¢i Siffe atp. Cennym pramenem informaci nam pfitom mdze byt
zejména doprovodny aparat — poznamkovy aparat, soupisy literatury, rtzné
pomocné seznamy a rejstiiky atp.

4.2.1.8 SPECIFIKA SESTAVOVANI TEMATICKE BIBLIOGRAFIE
Ani sestavovani tematické bibliografie neni jednoduchou zalezitosti, a to ze-
jména pokud jde o bibliografii zaméfenou retrospektivné, resp. zpracovavajici
obdobi pfed nastupem elektronickych databazi. Protoze se technika sestavo-
vani tematické bibliografie od ostatnich typd specializovanych bibliografii po-
nckud lisi a zaroven jde o pomérné Casty typ bibliografické prace, nacrtneme
postup jeji pripravy na tomto misté souborn¢. Pri sestavovani tematické bib-
liografie 1ze vyuzit nasledujici modelovy postup:

1) Definice vichozi mnoziny selek¢nich terminti a relevantnich zdrojt
Nejprve je tfeba stanovit okruh priméarnich zdrojt (v prvni fazi zejména data-
bazi), které lze pro dané téma vyuzit. Obecné pritom lze predpokladat, ze pt-
jde zejména o univerzalni zdroje narodniho vyznamu typu soubornych katalogt
a celostatnich databazi, soubornych vyhledavacd typu Jednotné informacni
brany ¢i Centralniho portalu knihoven, at jiz jsou technicky reSené jako fede-
rativni vyhledavace nebo jako tzv. discovery systémy. Soucasn¢ je samozrejmé
datlezité overit téz zdroje zaméfené cilené na piislusny obor a obory blizké.
Jedna z prvnich reSersi v nich by pritom méla byt zaméfena na existenci
piipadnych jiz zpracovanych bibliografii k danému tématu, o néz by se bylo
mozné pti dal§im postupu praci opfit. Zaroven je vhodné pripravit soupis
predpokladanych hodnot selek¢niho popisu, u nichz existuje ocekavani, ze
budou pouzity pro vécny popis hledanych zaznamd, tj. konkrétné napt. pro
oblast ceskych spolecenskych a humanitnich véd nejlépe konfrontovat soubor
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narodnich autorit, a zjistit, jaka hesla vcetné jejich nepreferovanych forem jsou
vnich obsazena.

Paklize ptijde o tematickou bibliografii, jejiz zabér by mél pokryvat i pro-
dukci vydanou mimo CR, je publikace moZnjich zdrojt pochopitelné nesmirné
Siroké a v moznostech této metodiky je zminit jen nejzakladnéjsi z nich. Ty-
pové jde v prvni fadé zejména o licencované online zdroje,*® katalogy zahranic-
nich narodnich knihoven® ¢i specializované portaly zahrani¢nich odbornych
pracovist. Pro informace o dalsich vhodnych zdrojich lze odkazat na referencni
centrum Narodni knihovny CR ¢&i obdobna pracovisté velkjch specializova-
nych knihoven, popf. odborné vyzkumné Gstavy. Zaroven ale lze jen obtizné
predpokladat, ze by potieba zpracovavat specializovanou bibliografii vyzadu-
jici reflexi mnoha lokalnich narodnich zdrojt byla prilis Casta, nebot by se
jednalo o vskutku olbrimi, logisticky, casov¢ i financné velmi narocny tkol.
Jen velmi obtizné si totiz v tomto pripadé lze predstavit dsledné ovétovani
vSech dokument de visu, tj. s pramenem v ruce, navic by se jednalo o tkol,
ktery s velkou pravdépodobnosti piesahuje moznosti jednotlivého badatele.
Prilis ani neodpovida obvyklym obortim, v nichz se specializované bibliografie
sestavuji, tj. zejména v narodnim rozméru fungujicim védeckym disciplinam,
které zkoumaji lidskou kulturu a spole¢nost.

2) Analyza dostupnych zdrojii a vstupni reserse

Dalsi krok predstavuje analyza dostupnych zdrojd, tj. zejména zjisténi, ja-
kym zptsobem je v nich resen vécny popis, coz obnasi analyzu existujicich
rejstrikt a dostupnych zaznamd. Pokud dané databaze pouzivaji univerzalné
sdileny tezaurus, napf. soubor narodnich autorit, ¢i dokonce MDT, je situace

58 Online zdroji rozumime nejriznéjsi online pfistupné databéze a informadéni por-
taly, ¢asto komeréniho charakteru, a tedy s licencovanym pristupem. Pfistup k nim je
obvykle mozny prostfednictvim nékteré z velkych knihoven, které je zaroveri ¢asto na-
bizeji formou vzdaleného pfistupu. Obsah svych online zdrojd pak mohou jednotlivé
knihovny pfipadné zpfistupriovat i pfimo ze svych vyhledavacich rozhrani, coz uzivate-
IGm pochopitelné vyznamné usnadriuje praci. Velké mnoZstvi online zdrojd nabizi svym
uzivatelam Narodni knihovna CR (http://www.nkp.cz/katalogy-a-db/licencovane-db/
prehled-lic-zdroju) ¢i Knihovna Akademie véd (http://www.lib.cas.cz/eiz/). Radu infor-
maci Ize nalézt i na portalu infozdroje.cz véetné prehledu online zdroju dostupnych pro
konkrétni IP adresu, z niz je dany pocita¢ pfipojen (http://www.infozdroje.cz/).

59 Pribézné aktualizovany seznam takovychto portéld je k dispozici na strankach Na-
rodni knihovny CR zde: http://www.caslin.cz/odkazy/zahranicni-souborne-katalogy/,
popt. Ize pouzit metavyhledavace typu Karlsruher Virtueller Katalog — KVK — http://
www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.html nebo http://www.worldcat.org/.
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nejjednodussi alze pristoupit k vypracovani reserse. Stejné tak je ale mozné, ze
dané databaze pouziva tezaurus vlastni, popf. Ze rlizné ¢asti vystavenych dat
jsou popisovany tezaury odlisnymi. Ukolem bibliografa je pak se se zvolenymi
moznostmi vécného popisu obeznamit a vytvorit mnozinu pristupovych hesel,
na jejichz zékladé lze z daného zdroje relevantni informace vytézit. Naslednymi
reSersemi vyhledavajicimi prislusna hesla v databazich pak lze ziskat zakladni
mnozinu relevantnich dat.

Alternativné je mozné zahajit hledani resersi na nadfazenou skupinu kon-
spektu a vyslednou resersi nasledné zazit prochazenim piislusnych zaznamad.
U této techniky vSak mlze hrozit, Ze prvotni reserse bude prilis Siroka a mnoz-
stvi vyrazovanych zaznama tak velké, ze se vlozena ¢asova investice nevyplati.
Je samozrejmé vhodné vSimat si selekénich termind iklicovych slov, které pod-
chycované zaznamy obsahuji, a v pripad¢, Ze mohou byt pro danou bibliografii
relevantni, provadét na jejich zakladé dalsi reserse.

3) Hledani v tisténych bibliografiich

Pokud ma mit planovana tematicka bibliografie i vyznamnéjsi retrospektivni za-
bér, tj. ma-li sahat cca pred rok 2000 ci jesté spise pred rok 1990, tj. do obdobi,
jez vytipované databazové zdroje jiz chronologicky nepokryvaji, je pochopi-
telné zadouci konfrontovat i bibliografie tiSténé, tj. v ¢eském prostredi zejména
tisténé bibliografické roc¢enky pro dany obor, existuji-li, a zejména pak Biblio-
graficky katalog C(S)SR, a dohledat relevantni texty i zde. Vjbérovy piehled z4-
kladnich tisténych bibliografii obecnych i oborovych tvoti prilohu této knihy.

4) Hledani dle autort

Dalsi moznou technikou, kterou v$ak mizeme vyuzit az poté, co nashromaz-
dime zakladni mnozinu dat z generalnich a oborovych bibliografii, je hledani
dle autora dokumentu. Existuje totiz predpoklad, Ze doty¢ny publikoval k da-
nému tématu i v jinych ¢asopisech, nez jaké podchycuji dosud reflektované
baze, popt. publikoval dokumenty, jejichz zaznamy nebyly z nejriznéjsich di-
vodli opatfeny prislusnymi hesly vécného popisu nebo byly zarazeny do jiné
skupiny konspektu atp. Srovnavaci reSersi dle jmen autort, popt. dohledanim
jejich personalnich bibliografii, existuji-li, lze stavajici okruh podchycenych
zaznamd dale rozsifit.

5) Hledani dle zdrojovych dokumenti
Obdobnou technikou je hledani dalsich textd dle podchycenych zdrojovych
dokumentd. Je totiz mozné, Ze dany titul je vdané bibliografii podchycovan
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jen vybérové anahodile, a to predevsim v pripadech, kdy jde o periodikum za-
byvajici se tématem, které neni v centru zajmu daného oboru a souvisi s nim
spiSe jen volnéji. V takovychto periodikach pak v nékterych pripadech bude
mozné dohledat dalsi relevantni dokumenty. Obvykle lze rychlou orientaci
o jejich profilu ziskat z obsahd jednotlivych ro¢nikd, jsou-li pro né zpra-
covany.

6) Analyza podchycenych dokumentii

Radu indicif ¢i dalsich dokumentt l1ze dohledat i pomoci analyzy jiz podchy-
ceného materialu. Bibliograf by mél piehlédnout zejména soupisy pouzité li-
teratury, pripojené k jednotlivym textiim, nebo lze obdobné stopy dohledat
i v poznamkovém aparatu, popf. pfimo v textu jednotlivych zpracovavanych
dokument.

Jednotlivé kroky lze v ptipad¢ potreby nckolikrat zopakovat, zejména pokud je
jejich ,vytéZnost” pro zpracovani bibliografie i vnovych kolech ovéfovani stile
dostatecné vysoka. Unové podchycenych zaznamd je zaroven vhodné vsimat si
jejich popisu vramci databaze, ktery maze sestavovateli bibliografie nabidnout
vhodné, avSak v pfedchozim patrani nezohlednéné hodnoty vécného popisu
pro dalsi vyhledavani.

4.2.2 KONTROLA ZAZNAMU

S DOKUMENTEM V RUCE (DE VISU)

Po sestaveni vjchozi mnoziny podchyceného materialu nasleduje dalsi faze
prace na sestavovani specializované bibliografie — ovéfovani zaznama s doku-
mentem v ruce. Vzniklou mnozinu zaznamd pro pripravovanou bibliografii je
totiz tfeba podrobit kontrole de visu, tj. fyzicky s dokumentem v ruce overit
jeho existenci, doplnit piipadné netplné tdaje v prislusném bibliografickém
zadznamu a pripravit anotaci daného dokumentu s ohledem na potteby ptipra-
vované bibliografie.

Toto ovérovani ziskanych dat vSak neplni pouze kontrolni Gcel. Samotné
podchycené texty se totiz mohou stat indiciemi pro dalsi badani. Od biblio-
grafa se proto v této souvislosti ocekava zejména seznameni se s jejich obsa-
hem, nebot mohou nezfidka obsahovat zminku o dal$im, dosud nezazname-
naném dokumentu, popt. jiny relevantni iidaj, ktery pomtize odhalit prozatim
neznamou informaci potrebnou pro sestaveni bibliografie. Zaroven je vhodné
projit pripadné soupisy pouzité literatury ¢i poznamkovy aparat, ktery mize
obsahovat odkazy na dalsi relevantni dokumenty k dané osobé¢ ¢i tématu.
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Kazdy takto nové podchyceny text opét podrobujeme kontrole de visu a za-
roven se snazime z riznych zdroji postupné dopliovat jednotlivé chybéjici
udaje, pricemz vyuzivame znalosti ziskanych predchozim studiem tématu.
Postupnym zpresnovanim dil¢ich Gdaji a dohledavanim novych relevantnich
textl se posléze dostavame do faze, kdy lze mnozinu ziskanych zaznamd ozna-
Cit jako vzasadé konecnou. V tento moment pristupujeme k treti fazi pripravy
specializované bibliografie, tj. k jeji redakei a pripravé do tisku.

4.3 REDAKCE SPECIALIZOVANE BIBLIOGRAFIE

Redakce specializované bibliografie je komplexni aktivitou, jejimz vysledkem
je konecna podoba dané specializované bibliografie ve fixované podobé. Re-
dakci databaze nerozumime jen jeji prosté sjednoceni po formalni strance
avolbu vhodné typografické Gpravy, ale zaroven téz rozvahu nad usporadanim
vnitiniho ¢lenéni dané bibliografie, zptisob vzajemného odkazovani zaznamd
vjejim ramci, volbu pripadného doprovodného materialu atp.

Sestavovatel bibliografie by kjeji redakci mél pristoupit az po shromazdéni
veSkerého dostupného materialu, nebo alespon tésné pred dokoncenim jeho
sbéru, byt samozrejmé o vysledné podobé dané bibliografie by mél rozvazovat
jiz v pribehu své prace a pribezne se ji uzplsobovat, tj. napi. pii kontrole de
visu zamérné podchycovat urcitou mnozinu udajt, o nichz vi, ze pro konecnou
verzi budou podstatné. Teprve finalni mnozina podchycenych dat v§ak umozni
rozhodnout se o definitivnim feseni s konecnou platnosti.

Na pocatku redakce by méla stat zasadni rozvaha o moznych variantach
strukturace materialu a nasledna zdvodnéna volba nejvhodné;jsi z nich, kterou
vsak 1ze odpovédné provést pravé az po shromazdéni dostupného materialu
a obeznameni se s nim. Bibliograf tak musi v tento moment rozhodnout ze-
jména o nasledujicich otazkach, tj. konkrétné o:

1) Vlastnim fazeni a ¢lenéni prislusné bibliografie

2) Volb¢, zptlisobu a formatu zapisu jednotlivych bibliografickych udajt
3) Zptsobu provazovani vzajemné souvisejicich zaznami

4) Typografické Gprave vysledné bibliografie

5) Doprovodném aparatu a jeho struktufe
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4.3.1 RAZENI A CLENENI SPECIALIZOVANE BIBLIOGRAFIE
Otazka clenéni a fazeni dané specializované bibliografie znamena pro jeji fi-
xaci do tiSténé podoby mozna klicové rozhodnuti. Neexistuje totiz jen jeden
jediny zpisob, jak bibliografii roz¢lenit a seradit, naopak bibliograf sam musi
prihlédnout k fad¢ promeénlivych faktord a na zakladé svych znalosti materialu
rozhodnout, jaky zpisob fazeni a ¢lenéni materialu by byl pro potieby jim se-
stavované bibliografie nejvhodnéjsi. Je totiz zadouci, aby vysledna bibliografie
zpracovavala dané téma v maximalni usporadanosti, tj. aby pokud mozno co
nejzietelnéji vynikaly souvislosti dané ¢asovou, genetickou ¢i zanrovou bliz-
kosti zpracovavaného materialu, a kompaktnosti, tj. aby vysledna bibliogra-
fie nebyla prilis roztristéna na radu dil¢ich ¢asti s nejasné vymezenymi vza-
jemnymi vztahy a navaznostmi. Dilezity je pfitom i ohled na jejiho uzivatele,
kterému by méla nabidnout prehledné a logicky rozclenéné usporadani obsa-
zenych informaci tak, aby vyhovovala pokud mozno vSem jeho ocekavanym
potiebam, nebo alespon jejich vétsiné.

4.3.1.1 CLENENI SPECIALIZOVANE BIBLIOGRAFIE

Bude asi vhodné rozdilné usporadat personalni bibliografii osoby vénujici se
jednomu oboru a publikujici v zésadé jen jeden typ dokumentu (napf. odborné
texty), kterou v zasadé lze setfidit v jednom oddile dle jednoho klice, a bib-
liografii autora textd rizné povahy (védce a soucasné publicisty), zcela jinou
podobu miize mit bibliografie osoby aktivni ve vice riznych oborech nebo bib-
liografie téZe osoby v pribéhu Casu, a to kdyz napt. doty¢ny vyrazné promenil
okruh svych publika¢nich zajmi, nebo naopak se vyznamné¢ promeénily publi-
kacni moznosti daného autora, popf. doty¢ny fungoval vraznych publikacnich
okruzich (oficialni literatura vs. exil vs. samizdat) atp.

Odlisné moznosti se nabizeji i pro clenéni bibliografie tematické (volba
mezi chronologickym klicem, fazenim dle jmen autord, popt. jeji rozclenéni
na drobnéjsi ¢asti), rozclenéné do dil¢ich, na zakladé vécného kritéria ¢i uzual-
niho ¢lenéni daného oboru vymezenych podkategorii, o nejriiznéjsich moznos-
tech avariantach razeni dalsich typt specializovanych bibliografii ani nemluvé.

Clenéni bibliografie by mélo byt maximalné prehledné a maximalné funkéni.
Zejména v pripadé mensich bibliografii je tfeba rozvazit, zda rozsah biblio-
grafie viibec vyzaduje dalsi dil¢i ¢lenéni a zda nepostacuje prosté sefazeni
materidlu dle jednotného klice v ramci jediného oddilu. V pripadé¢ bibliogra-
fil rozsahlejsich a komplexnéjsich je vSak zadouci rozvazit jejich ¢lenéni do
dil¢ich casti, coz mze zasadnim zplsobem prispét k prehlednosti a funke-
nosti dané bibliografie, vniz by nékteré dil¢i kategorie zaznam®@ mohly byt pri
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hromadném razeni dle jednotného klice obtiznéji dohledatelné, a slozitéji by
se téz rekonstruovala jejich vzajemna souvztaznost.

Bibliograf by se zaroven mél pfi redakci své bibliografie pokud mozno vy-
hnout vzniku oddild typu ,ostatni a ,zbyvajici, které shrnuji nesouvislou
avnitiné nepropojenou ttist dil¢tho materialu, kterou nebylo mozno zahrnout
do oddilu jiného. Takovéto oddily totiz zasadné ztézuji orientaci uzivatelim
bibliografie a zdaji se byt spiSe nez cokoli jiného vyrazem bezradnosti svého
sestavovatele. Zaroven by se mél bibliograf pokud mozno vyhnout vzniku od-
dilt s jednim ¢i nékolika malo obsazenymi zaznamy, obzvlasté mélo-li by jich
byt nadmérné mnozstvi, avak takovéto feSeni je prece jen ,Cistsi“ a prehled-
néjsi nez vytvareni umélych oddild ,,zbytkovych®.

Jednotlivé zvolené oddily by si mély zaroven hierarchicky odpovidat,
tj. napr. vedle dil¢tho oddilu ,,odborné prace” nevytvafime napf. rovnomocny
oddil ,epigramy®, ale spiSe ,beletristické prace®, popt. ,poezie”. Zaroven je
tfeba jednotlivé kategorie vydélit tak, aby se pokud mozno rozdélenim za-
znami neporusila vzijemna souvislost zaznamd z réznych vydélovanych ka-
tegorii, tj. napf. rozvazit samostatné vydélovani necetnych prekladd daného
autora, oddélenti jeho fejetond Ci recenzni ¢innosti od dalsi publicistiky atp.,
aby tak vznikajici bibliografie nebyla pretézovana mnozstvim nadbytecnych
aneprehlednych odkazu.

Priblizme si tedy nejcastéjsi zakladni moznosti ¢lenéni specializovanych
bibliografii do dil¢ich oddild.

CLENENI DLE ZANRU JEDNOTLIVYCH DOKUMENTU

Déleni bibliografie dle zanru jednotlivych textd je asi nejbéznéjsi a nejuziva-
n¢jsi moznosti pii tvorbé jednotlivych bibliografickych prehledt. Napr. pro
literarni a literarnévédné bibliografie lze vyd¢lit nize uvedené zakladni kate-
gorie, pro rtizné obory je vSak nutno pocitat s moznosti potieby kategorii
dalsich, napt. u muzikologickych bibliografii oddilu pro hudebni dila, u diva-
delnich zase oddilt mapujicich inscenace jednotlivych her atp.:

a) odborné prace

b) beletrie, popf. dale délena na poezii, prozu a drama

c) preklady, popt. dale délené na preklady beletristické a odborné
d) publicistika

Pti vyclenovani jednotlivych kategorii je tieba v ptipadé volby tohoto klice jako
vychoziho brat v potaz zejména Cetnost jednotlivych zanrt v autorove tvorbe.
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U jednotlivych kategorii je pak tieba rozhodnout, zda nema vyznam prislusny
oddil rozdélit na nekolik dil¢ich, napt. u beletrie na poezii, prézu a drama. Po-
kud by viak toto dil¢i ¢lenéni mélo vyvolat vznik néjaké ,zbytkové“ kategorie,
napr. ve vyse uvedeném pripadé by nastala otazka, kam zaradit dva dohledané au-
torovy eseje, je lepsi se dalsimu clenéni vyhnout ¢i je vymezit obecnéji. Navrho-
vané kategorie zaroven nelze brat jako fixni. Napiiklad u piekladd je vhodné roz-
vazit, nakolik prekladova tvorba doty¢ného souvisi s odbornou ¢i beletristickou
praci dotycné osoby, a preklady lze proto s nékterou z téchto kategorii sloucit.

CLENENI DLE TYPU PUBLIKACI

Logicky se nabizi téz rozclenit danou bibliografii dle jednotlivych typt publi-
kact, tj. na bibliografii knizni a bibliografii analytickou. Jde o feSeni obzvlasté
vhodné pro rozsahlejsi personalni bibliografie autorti vétsiho mnozstvi pub-
likaci knizniho rozsahu. Samostatné vyd¢leni knizni bibliografie mtize usnad-
nit a zprehlednit usporadani bibliografie zejména v pripadech, kdy je potieba
k zaznamtm jednotlivych vydanych knih ptipojit zevrubnéjsi popis jejich opa-
kovanych vydani, soupis jejich kritické reflexe atp. Oba tyto typy bibliografii
mohou vzniknout i jako plnohodnotné samostatné soupisy. Dil¢i problém
tu predstavuje vyieSeni zpisobu zapisu nesamostatnych ¢asti knih, které lze
vydélit bud samostatné, pripadné je spojit s nékterou z predchozich dvou
kategorii.

CLENENI DLE OBORU PUSOBNOSTI

U osob, které byly aktivni ve vice oborech lidské ¢innosti, se pochopitelné jako
velmi funkéni jevi vzajemné oddéleni textl z jednotlivych obord. Vhodné je to
zejména tam, kde jsou si tyto obory pisobnosti zietelné vzdalené (napf. piiro-
dovédec, ktery je zaroven beletristou), ale i v piipadech propojovani relativné
blizkych oborli, napt. pomérné casté kombinace odborného historika, ktery
je zaroven aktivni i jako beletrista. Obtiznéjsi je pak reseni v pripadé, kdy je
dotyc¢ny aktivni ve dvou relativné blizkych oborech, pricemz rada jeho praci
ma interdisciplinarni charakter a prevazujici obor jejich zajmu je jen obtizné
stanovitelny. V téchto spornych piipadech je nejvhodnéjsim fesenim bud dané
kategorie viibec nevydélovat, je-li to viilbec mozné, nebo se priklonit vétsinové
k jednomu z obort a volbu zdivodnit v doprovodné poznamce k dané biblio-
grafli, pfipadné vyuzit moznosti zanechat na misté, na némz by bylo mozné
dany text uvést alternativné, alespon formalni odkaz na jeho Gplny zaznam
vramci dané bibliografie.
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CLENENI DLE ZASTOUPENYCH PERIODIK

O tomto klici 1ze uvazovat spise ve specifictéjsich pripadech, zejména pak uau-
torl dlouhodobé¢ spojenych s jednim ¢i n¢kolika malo ¢asopiseckymi tituly,
do nichz doty¢ny prispival bud z pozice clena redakéniho tymu, nebo pravi-
delného prispévatele. V téchto pripadech by mohlo naptiklad hrozit, ze néja-
kym zplsobem vyznamné texty z periodik jinych zapadnou mezi ,fadovym®

vvvvv

periodik je pak pomérné snadné a srozumitelné:

1) periodika, vjejichz redakci doty¢ny piisobil
2) periodika ostatni

4.3.1.2 RAZENI BIBLIOGRAFIE

Vedle rozclenéni dané specializované bibliografie do dil¢ich kategorii je zéaro-
ven treba rozhodnout otazku jejiho vlastniho fazeni, tj. principu usporadani
jednotlivych zaznamd uvnitf celé bibliografie a jednotlivych jejich oddild. Pro
fazeni bibliografie se nabizi nékolik zakladnich klicd, a to:

a) fazeni chronologické (primarni u personalnich bibliografii)
b) fazeni abecedni (primarni u tematickych bibliografii)
c) razeni dle zdrojového dokumentu (primarni u ¢asopiseckych bibliografii)

Kazdy z téchto typt fazeni ma sva urcita specifika, ktera jej ¢ini vhodnéjsim ¢i
méné vhodnym pro dany konkrétni typ specializované bibliografie. Zaroven
vSak ne vzdy plati, ze pro bibliografii personalni se nutné hodi jen chrono-
logicky kli¢, pro tematickou zase abecedni usporadani atp. Obzvlasté u roz-
sahlejsich bibliografii se samozfejmé mizeme setkat s kombinacemi vSech
uvedenych postupt, a to bud v pripadech, kdy se zvolené primarni kritérium
ukaze jako nedostatecné (pokud autor napf. publikoval ve stejném Cisle da-
otistény; nebo kdy autor publikoval soucasné v rtiznych periodikach téhoz
chronologického oznaceni, pak jako prvni zapisujeme titul s idsi periodicitou
vydavani, popt. nastane-li shoda tohoto kritéria, fadime zaznamy abecedné dle
nazvu zdrojového periodika), nebo kdy se pro néktery dil¢i oddil bibliografie
ukaze jako vhodnéjsi odliSny princip fazeni. Jednotlivé typy razeni specializo-
vané bibliografie si nyni priblizime detailnéji.
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RAZENI CHRONOLOGICKE

Obecné lze konstatovat, ze chronologické fazeni je vhodné pro jakoukoli bib-
liografii s diachronnim zabérem, tj. takovou, jiz jde primarné o podchyceni
vyvojové dynamiky dané problematiky na casové ose.

Vychozim principem chronologického fazent je tedy chronologické sefazeni
jednotlivych polozek bibliografie dle jednotlivych let, v pripadé bibliografii
délenych do jednotlivych oddild je pak takto fazen vzdy cely dany oddil. Du-
sledné vyuziti chronologického principu by vsak v nékterych momentech po-
stavilo bibliografa pred obtiznéji fesitelné tikoly, zejména pak pred otazku, jak
fadit zaznamy s nestejnou konkrétnosti chronologického tidaje — napt. u knih
byva k dispozici obvykle jen datace pomoci roku vydani, pouhym rokem jsou
prevazné datovany i roCenky, nékteré typy periodik pak v zavislosti na frek-
venci svého vydavani uvadéji jako své chronologické oznaceni jen rocni obdobi
¢i mésic (Ctvrtletné vydavand periodika, mési¢niky atp.), jind pak (obdobné
jako deniky) konkrétni datum vydani.

V téchto pripadech proto lze odkazat na postup hierarchizace jednotlivych
typG dokument® navrzeny Emanuelem Mackem.®® Ten ve své metodické pri-
rucce navrhuje tento problém resit s pfihlédnutim k jejich typu a periodicité
vychazeni hostitelské jednotky. Vychozim kritériem pro usporadani zaznama
je pritom kalendarni rok. Zaznamy spadajici do obdobi jednoho kalendarniho
roku posléze radime dle jejich typu, tj. nejprve zaznamy knih, poté zaznamy
nesamostatnych casti dokumentdi, nasledné zaznamy z Casopist a na zavér
texty otisténé v denicich a Casopisech. Uvnitf prvnich dvou skupin fadime
jednotlivé polozky dle jejich nazvu, pri shodé téchto kritérii pak dle poradi,
vnémz byly otistény.

Pokud jde o razeni treti kategorie, tj. o dokumenty otisténé v periodickém
tisku, fadime je primarné chronologicky, pficemz prednost maji vzdy perio-
dika s méné konkretizovanym datem, tj. nejdrive fadime periodika datovana
jen rokem, po nich nasleduji periodika datovana ro¢nim obdobim, jako tfeti
pak periodika s udanym mésicem vydani a jako posledni pak periodika, unichz
je znamo presné datum vydani. Paklize dojde ke shodé chronologického tdaje,
radime zaznamy dle nazvu zdrojového periodika. Jde-li o vice textl z téhoz
periodika, fadime je primarné dle poradi, vjakém byly otistény. Pro konkrétni
rok tak maze byt poradi konkrétnich zaznamd nasledujici:

60 MACEK, Emanuel: Bibliografie ¢eské beletrie a literarni védy: metodicka prirucka.
Praha: Ustav pro Ceskou literaturu CSAV, 1969, s.78.
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2015

zima 2015
leden/Gnor 2015
leden 2015

1. tyden 2015
1.1.2015

RAZENI ABECEDNI

Razeni abecedni uzivame nejéastéji u tematickych bibliografii bez dalsiho spe-
cifického vnitrniho clenéni. Abecedni fazeni je totiz obecné prijimanou a asi
nejrozsirenéjsi normou tfidéni materialu. Jeho vyhodou je i to, Ze abecedné
sefazenou je obvykle mozné ziskat uz vychozi resersi, ¢imz se prace na fazeni
bibliografie znacn¢ usnadnuje. Konvencné radime dle jména prvniho autora,
dale pak dle nazvu. Paklize dany dokument hlavniho autora nema (napt. edice,
soupisy, rizné typy slovnikd atp.) a podilely se na ném jen osoby ve vedlejsich
autorskych rolich, vyuzijeme jako vychozi prvek pro razeni jeho nazev.

RAZEN{ DLE ZDROJOVEHO DOKUMENTU

Razeni dle zdrojového dokumentu je mozné Gplné nejjednodussim klicem
pro fazeni specializovanych bibliografii, nebot poradi jednotlivych polozek je
objektivné a jednoznacné dano jejich umisténim ve zpracovavané hostitelské
jednotce. Vhodné je vSak vétsinou jen pro jediny typ specializované biblio-
grafie — bibliografii ¢asopiseckou, ponévadz umoznuje naslednou pohodlnou
praci se zpracovavanym materialem.

4.3.1.3 KOMBINOVANE RAZENi A CLENENI

Vedle konvencniho a asi nejbéznéjsiho zptsobu razeni a ¢lenéni specializova-
nych bibliografii, tj. rozfazeni materialu do dil¢ich oddili a kompletniho se-
fazeni prislusnych polozek v jejich ramci, tj. kdy primarnim kritériem vnitfni
strukturace této bibliografie je jeji clenéni, je mozné vyuzit i obraceny postup,
kdy se primarnim klicem pro strukturaci bibliografie stava jeji razeni. V téchto
pripadech je bibliografie fazena dle chronologického klice jako celek nasledné
rozdélena do jednotlivych rocnich tsekd a teprve ty jsou dale ¢lenény do jed-
notlivych tematicky, zanrové ¢i jinak vydélenych oddild. Tento zptisob struk-
turace specializované bibliografie je vhodny zejména pro bibliografie spise
stredniho rozsahu, které neni tfeba ¢lenit na vét$i mnozstvi dil¢ich oddila
a jejich jednotlivé oddily pritom pokryvaji viceméné stejné casové obdobi.
Paklize by totiz néktery z oddilti byl zastoupen jen v nékterych letech, mohla
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by tato skutecnost ztizit orientaci ve vzniklé bibliografii, popt. piisobit zava-
déjicim dojmem.

4.3.2 ZVLASTNI ODDILY

Soucasti specializovanych bibliografii, zejména personalnich, by mély byt
zvlastni oddily evidujici dokumenty, jejichz zarazeni do bibliografie je urci-
tym zplsobem sporné ¢i nejisté. Jde zejména o nasledujici dve kategorie: dubia
anenalezené dokumenty.

4.3.2.1 DUBIA

Obzvlaste pti sestavovani personalni bibliografie se jeji zpracovatel casto miize
setkat s dokumentem, jehoz autorstvi by bylo mozné pfipsat osobé¢, jiz je dana
bibliografie vénovana, avsak toto autorstvi nelze zcela spolehlivé potvrdit. Ty-
picky jde o nasledujici pripady:

a) texty podepsané Sifrou, jiz doty¢ny uzival, pficemz dany text byl publi-
kovan v Casopise, pro n€jz neni prispévatelstvi dotycné osoby dolozeno

b) text podepsany Sifrou, ktera by mohla odpovidat jménu dané osoby,
avsak u niz neni doloZeno, ze by ji doty¢ny pouzival, popt. v ramci da-
ného titulu pouzival Sifry jiné

¢) nepodepsané ¢lanky v rubrice, v niz dotyény publikoval

Alternativné lze uvazovat i o opacnych pripadech, tj.:

a) text podepsany sifrou, jiz doty¢ny vdaném Casopise pouzival, avsak otis-
tény v jiné rubrice Ci tykajici se tématu, jemuz se dotycny nikdy predtim
nevénoval

b) text podepsany zkracenou variantou jména, typicky inicialou kfestniho
jména a pfijmenim, ktera se shoduje se jménem dané osoby, avsak véno-
vany tématu, které dotycny drive nesledoval

Pro takovéto zaznamy se pochopitelné ¢asto viibec nepodati ziskat néjaky jed-
noznacn¢ prikazny dikaz o jejich autorstvi, popt. by mnozstvi vynalozené
prace neodpovidalo vjznamu daného dokumentu. Proto takovéto polozky
v personalni bibliografii fadime do specialniho oddilu jako tzv. dubia, tj. texty,
u nichz je autorstvi dané osoby sporné. Dtivody, jez sestavovatele vedly k tomu,
ze autorstvi téchto dokumentd s ur¢itou mirou pochybnosti piipisuje pravé
dané osobé¢, vcetné pripadnych indicii, na jejichz zakladé¢ je tato domnénka
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zaloZena, ¢i vyCtu pramennych materiald, které pii snaze o urceni autorstvi
neuspésné konfrontoval, by mély byt vysvétleny v doprovodném aparatu bib-
liografie tak, aby potencialni dalsi badatelé mohli tyto Gdaje verifikovat, popt.
aby je alespon znovu neovéetovali tam, kde jiz tak ucinili jejich predchtdci.

SamozTejme se mize stat, Ze by vysledny soupis takovychto dubii byl rela-
tivné obsahly, ¢asto vsak poradatel bibliografie nema jinou moznost prezen-
tace vysledkdi své prace nez v podobé této alternativy. Zaroven je tfeba dodat,
Ze vyssi procento zarazenych dubii nesvédci o prilisné spolehlivosti predkla-
dané bibliografie, aje proto tfeba pokusit se vyuzit vSech dostupnych a smyslu-
plnych zptsobd, jak autorstvi daného dokumentu potvrdit ¢i naopak vyvratit.

4.3.2.2 NENALEZENE CLANKY

Podobnym pripadem jako dubia jsou pripady nenalezenych clankd. Maze se
totiz stat, ze sestavovatel bibliografie pfi jejim poradani ziska vérohodnou
informaci o existenci ¢lanku, ktera se vsak ukaze jako nedplna ¢i nepresna
(napt. chyba v datu vydani u deniku atp.), nebo informaci o existenci daného
dokumentu nelze nikde ovérit, nebot byl publikovan v periodiku, jehoz fyzicky
exemplar neni dostupny.

Ve vsech téchto pripadech je potieba vyvinout maximalni mozné Gsili o do-
hledani daného textu. V prvnim pfipadé¢ to znamena zkouset i takové kom-
binace dat, které mohly vzniknout preklepem, presmyckou ¢i vynechavkou,
tj. napr. pro datum 21. 1. provéfit i varianty jako 2.1., 2.11.,12. 1., 21.10., 21.11.,
21.12.,11.1,, 31. 1., 21. 2./3./4./. atp., popt. zkusit napt. i jiné deniky z téhoz
data, do nichz doty¢ny prispival. Dalsi alternativou je pak vyzkouset fulltex-
tové vyhledavani v plnotextovych digitalnich knihovnach nebo ovétit, zda za-
znam neni evidovan v jiné ptibuzné bibliografii, konfrontovat tiskem vydané
publikace téhoz autora, zejména typu sebranych spist ¢i naro¢néjsich edic atp.

V pripadé obtizné dostupného zdrojového dokumentu je zahodno provést
redersi v Souborném katalogu CR na adrese http://aleph.nkp.cz/, popt. vyzkou-
Set databaze nejvétsich knihoven & knihoven specializovanych. Rada kniho-
ven totiz ani v dnesni dobé nema veskery svij fond zkatalogizovany v online
podobé aje tak tieba pracovat i s pivodnimi listkovymi kartotékami dostup-
nymi leckdy jen ve zpracovatelské instituci. Alternativn¢ Ize zkusit badat v ar-
chivnich fondech, nejlépe redakce daného periodika ¢i ve fondu nakladatelstvi,
které jej vydavalo, popt. vosobnich pozistalostech jednotlivych ¢lenti redakee,
nejcastéjsich prispévateld, regionalné prislusnych pamétovych instituci atp.

Specifickym pripadem pak midzZe byt situace, kdy poradatel bibliografie
ziska relevantni clanek v podobé vystrizku, avsak nema k dispozici zadné dalsi
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informace o tom, kde dany clanek vysel. Pri atribuci takovéhoto vystiizku se
dnes lze opfit zejména o fulltextové vyhledavani v digitalizovanych periodi-
kach pristupnych v digitalnich knihovnach. Pro omezeni moznych kombinaci
je pritom vhodné v ¢lanku najit nekolik dobre citelnych, avsak pomérné malo
frekventovanych slovnich spojeni a postupné provadét resSerse na jednotlivé
z nich. Pokud dany ¢lanek na nékolik pokusti nenajdeme, lze s pomérné vel-
kou mirou pravdépodobnosti tvrdit, ze text vySel v Casopise, ktery zatim jeSté
nebyl digitalizovan. Pokud presnéjsi informace o daném textu nedohledame,
fadime danou polozku i vtomto ptipad¢ véetné prislusného komentare do od-
dilu nenalezenych ¢lankd, pricemz samoziejmé odkazujeme na zdroj, v némz
je dany vystrizek dostupny.

4.3.3 PROVAZOVANI BIBLIOGRAFIE
Soucasti specializované bibliografie, obzvlasté té personalni, by mély byt téz
informace o pripadnych vazbach mezi jednotlivymi polozkami. Kazdy jednot-
livj zaznam je proto potreba identifikovat samostatnym cislem, slouzicim jed-
nak pravé pro ucely provazovani, jednak jako moznost jednoznacného odkazu
na dany zaznam z doprovodnych rejstiikd. Zejména se v tomto pripadé jedna
o dohledani a vzadjemné provazani textd reagujicich na jednotlivou polozku
v bibliografii (diskuse, polemiky atp.), recenzni ohlas publikaci dané osoby
a zaroven také informace o dalsich pretiscich ¢i kniznich publikacich daného
dokumentu. Tyto informace totiz nejen vyznamné priblizi kontext, v némz
byl dany dokument publikovan, ale zaroven téz vypovidaji o reflexi dila dané
osoby v Case, nehled¢ pak na praktické dtsledky, nebot odkazované knizni vy-
dani daného textu mize byt pro uzivatele dané bibliografie mnohem dostup-
n¢jsi nez ptvodni otisk daného dokumentu v zapadlém periodiku.
Provazovani jednotlivych zaznamd mezi sebou je sice technicky pomérné
naroc¢né, avsak v konecném vysledku zasadné zvysuje kvalitu predkladané bib-
liografie. Provazovani bibliografie zaroven tzce souvisi s jeji typografickou
upravou. Pro prehlednost dané bibliografie a vyssi komfort prace s ni je totiz
vhodné, aby kazdy typ takovéhoto provazani byl uzivateli zretelné graficky
signalizovan a zaroven zietelné odliSen: kazdy typ takovéhoto provazani je
vhodné signalizovat odrazkou v podobé¢ néjakého graficky vyrazného symbolu,
napi. », <, e, W atp., konkrétné pro odkaz na souvisejici clanky v ramci téze
polemiky ¢i diskuse se hodi symboly rtiznych Sipek, napt. — ¢i «—, pro odkaz na
knizni vydani ikona tiskarny ¢i knihy, pro odkaz na zvukovou nahravku symbol
CD ¢i LP desky atp. Pro odliSeni zakladniho a provazaného dokumentu je po-
chopitelné vhodné zvolit i odlisné odsazeni nebo jiny font ¢i velikost pisma.
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Dil¢i typy vazeb mezi jednotlivymi polozkami dané bibliografie nyni popi-
Seme detailnéji.

4.3.3.1 REAKCE NA CLANEK A POLEMIKY

Dalezitou otazkou pii poradani personalni bibliografie byva to, jak do jeji
konecné podoby promitnout vazby mezi otisténym textem a polemickymi ¢i
diskusnimi reakcemi, které vyvolal, tj. mezi polozkami, mezi nimiz je urcita
logicka navaznost.

Ivtomto piipadé musi bibliograf pti navrhu vysledného usporadani zpraco-
vavané bibliografie uvazit celou fadu faktorti, napriklad publika¢ni profil dané
osoby, kolik takovychto sekundarnich ohlasti je v dané bibliografii podchyce-
nych atp. Nabizeji se tu dvé zakladni mozna feseni:

a) hlavni zaznam polemizujiciho textu zaradit ve vhodné typografické
upravé primo za vychozi zaznam, coz pokladame za reseni, které umozni
nazorn¢jsi zobrazeni reflexe publikacni aktivity dané osobnosti

b) hlavni zaznam polemizujiciho textu zaradit do samostatného oddilu/a
auvychoziho textu na n¢j jen odkazat; toto FeSeni zase umozni souvislé
zobrazeni a nepreruSované pribézné ¢islovani autorovy tvorby

Idealni feSeni ani v tomto ptipadé neexistuje, vzdy je potieba prihlédnout ke
konkrétnim specifickym potrebam dané bibliografie a feseni zvolit predevsim
s ohledem na né¢. Dllezitym faktorem tu byva zejména mnozstvi takovychto
zaznami. Pokud by se do souvislé autorské bibliografie mél zanaset jeden ci
dva polemické ptispévky, je asi Iépe je pfimo mezi jednotlivé autorské texty
nezarazovat a zaradit je naopak do seznamu literatury sekundarni, mezi poloz-
kami primarni bibliografie by totiz mohly plisobit nenalezité. Pokud je pole-
mickych diskusi ¢i ohlast daného dokumentu vice, je zase vhodnéjsi zaradit je
spiSe pfimo za danou autorovu publikacni polozku.

Otazkou téz je, jak do bibliografie zaclenit rozsahlejsi polemiky a diskuse.
Neni-li osoba, jiz je dana personalni bibliografie vénovana, jejich iniciatorem,
lze se omezit pouze na odkaz na Gvodni text celé polemiky, vopa¢ném piipadé
je pak zahodno podchytit vSechny souvisejici reakce. Pro vyjadrenti slozitéjsich
vazeb mezi jednotlivymi texty v ramci dané polemiky lze vyuzit i podrobnéjsi
komentaf v ramci anotace prislusného zaznamu. Nasledné reakce obvykle ty-
pograficky odsazujeme o jednu Groven, paklize ale jde o polemiky o nékolika
urovnich, lze zvazit uzpisobeni typografické Gpravy tak, aby nebyla narusena
prehlednost a funkcnost dané bibliografie. Paklize dany dokument a polemika
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na néj v bibliografii nenasleduji bezprostfedné za sebou, je tieba mezi obéma
polozkami udélat kiizovy odkaz.

4.3.3.2 DALSI VYDANI, TISK

Soucasti kvalitni bibliografie by mély byt i informace o pripadnych dalsich
otiscich a vydanich téhoz textu, které mohou byt pro bézného uzivatele do-
stupnéjsi (napf. informace o kniznim vydani daného dokumentu v souborech
publicistiky, vyborech z tvorby, sebranych spisech atp.). U personalnich bib-
liografii otisténych pravé v ramci sebranych spist daného autora je pomérné
obvyklé, Ze zaroven obsahuji odkaz na pretisk daného textu v ramci tohoto
souboru.

Odkaz je pritom samozlejmé potieba vést obéma sméry, tj. napt. od za-
znamu casopiseckého otisku odkazujeme na zaznam knizniho vydani a na-
opak. U zaznamu knihy pritom obvykle staci odkazat na ¢islo daného zaznamu
(napf. formulaci ,viz téz €. x“), u zdznamu Casopiseckého otisku je vhodnéjsi
vedle ¢isla zaznamu rovnou odkazat téz na nazev knihy (napi. formulaci ,tis-

13

kem in: [Nazev knihy, s. x]%).

4.3.3.3 RECENZNi OHLAS

Recenzni ohlas predstavuje vyznamnou soucast reflexe tvorby doty¢ného au-
tora, mnohé sekundarni personalni bibliografie proto byvaji koncipovany jako
bibliografie recenzni. Nestoji-li proti tomu néjaké zasadni divody, pokladame
za vhodné zafazovat recenzni ohlas konkrétni publikace bezprostredné za jeji
zaznam v dané bibliografii, popf. alespon evidovat je v soupisu sekundarni bib-
liografie dle recenzovanych titult. Obvykle se totiz jedna o jednu z nejcastéj-
Sich informaci, které uzivatelé v bibliografii hledaji, aje proto vice nez zadouci
tento typ Gdaji pokud mozno kumulovat na jednom mist¢, nehled¢ na usnad-
néni prace s piipravou anotaci jednotlivych zaznamt. Paklize by totiZ recenze
téhoz titulu byly fazeny na rznych mistech dané bibliografie, obsahovaly by
jejich anotace periodicky se opakujici totozné udaje.

4.3.4 TYPOGRAFICKA UPRAVA

Jak jiz bylo zcasti naznaceno vyse, pro efektivni praci s tisténou bibliografii je
zadouci co nejprehlednéjsi a nejnavodné;jsi typograficka tprava, ktera uzivateli
v maximalni mozné mife usnadni jeji vyuziti. Tento pozadavek se samoziejmé
Casto dostava do piikrého rozporu s konkrétni situaci, v niz dana bibliogra-
fie vznika, nebot zejména ekonomické naroky tlaci vydavatele nejen u tohoto
typu publikaci, ktery obvykle nebyva komercné prilis atraktivni, k co nejvétsim
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usporam mista a prostoru, coz vsak bohuzel leckdy vyslednou podobu téchto
bibliografii dosti negativné ovliviuje.

Pi typografické Gpravé dané bibliografie je pro usnadnéni budouci prace
s ni zvlast zadouci zretelné oddélovat jednotlivé zaznamy, idealné tak, aby kaz-
dy z nich zacinal na samostatném fadku a nejlépe pritom byl od predchoziho
anasledujiciho oddélen fadkovou mezerou. Do klicovych pozic na zacatku ana
konci zaznamu je pritom ddlezité umistit nejzavaznéjsi udaje, tj. na pocatek
zaznamu dle konkrétniho typu dané bibliografie bud jméno autora, nebo nazev
daného dokumentu. Na zavér je zase obvykle vhodné umistit pribézné Cislo
zaznamu, odsazené na konec radku.

Obvykle byva tieba zvyraznit i dalsi frekventované typy daj, dle nichz se
v textu bibliografie orientuje jeji uzivatel, tj. zejména nasledujici: jméno au-
tora, nazev knihy ci prislusného periodika a identifikacni Cislo zaznamu. Nej-
obvyklejsimi uzualnimi typografickymi dpravami pisma pritom jsou ve specia-
lizovanych bibliografiich nasledujici:

— prijmeni, popt. celé jméno hlavniho autora/t byva zapisovano velkymi
pismeny

— nazev zdrojového dokumentu byva zapisovan kurzivou

— nazev knihy byva zapisovan tu¢nym pismem

— Cislo zaznamu byva zapisovano tuénym pismem a ptipadné i jinym fon-
tem nez vlastni zaznam

Ve starsich bibliografiich, jejichz zakladni typograficka Gprava vychazi ze stro-
jopisu, se pak setkdme napf. i s prokladanym pismem, podtrzenym pismem
atp. V pripadé komplikovanéjsich bibliografii i bibliografii, u nichz je potteba
zvyraznit jiny typ daje, lze samoziejmeé uvazovat o dalsich specifickych tpra-
vach jejich typografie ¢i vyuziti nestandardnich grafickych znakd a symbold.

Vyznamnou soucast technickych tprav bibliografie predstavuje téz odstra-
néni redundantniho opakovani idaji v jednotlivych zaznamech, aby rozsah
bibliografie timto opakovanim zbytecné nenartistal. Tyto Gpravy je vzdy tfeba
provadét s ohledem na typ a Gcel dané bibliografie. Prostor k nim lze ziskat
pravé vhodnou volbou razeni a clenéni bibliografie, tj. kumulaci textl stejného
typu pokud mozno na jednom miste.

Ubibliografii personalnich tak pochopitelné nebudeme u kazdého zaznamu
opakovat jméno autora, av$ak u kazdého zaznamu by mé¢l byt uveden 4daj
o tom, jak byl dany text podepsan. Standardné se pfitom zapisuje mezi stran-
kovy Gidaj a anotaci oddéleny od predchozich udajd stfednikem a uvozeny na-
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véstim ,podepsano”. Pipadné spoluautory pak v pripadé personélni biblio-
grafie uvedeme pouze do anotace. Ubibliografii casopiseckych zase nebudeme
u kazdého zaznamu uvadét nazev daného Casopisu a ani podrobnéjsi biblio-
grafické udaje. Ty obvykle zapiSeme zretelné odliSnym pismem na samostatny
radek, za nimz pak budou nasledovat jednotlivé zkracené zaznamy dokumentt
z daného Ccisla. U zapisu recenzi pripojenych k zaznamu recenzovaného titulu
zase neni tfeba uvadet anotaci, jejiz funkci supluje pravé toto zarazeni za-
znamu v ramci bibliografie.

4.3.5 DOPROVODNY APARAT
Nedilnou soucasti specializované bibliografie by mél byt doprovodny aparat,
ktery jednak uzivateldm usnadni orientaci, ale zaroven umozni ukazat dany
material z jinych Ghld pohledu. Velkou prednosti jakéhokoli rejstriku je pocho-
pitelné moznost alternativniho pohledu na podchycené bibliografické tdaje,
ktery vsak nebyl z rtiznych dtvodd zvolen jako kritérium pro hlavni tfidéni
bibliografie. Zaroven pak lze pii sestavovani rejstfikti odchytit fadu chyb ¢i ne-
presnosti vzniklych pri pfedchozi praci. Vrejstricich odkazujeme na pribézné
Cislo zaznamu, které jednotlivym polozkam pridélime ihned po definitivnim
rozclenéni aroziazeni dané bibliografie.

Mezi standardni dopliky specializovanych bibliografii by mély pattit ze-
jména:

1) soupis excerpovanych periodik

2) predmeétovy rejstiik jmenny

3) vpripadé autorské personalni bibliografie pak soupis Sifer a pseudonyma

4) v ptipad¢ autorské personalni bibliografie soupis ¢asopisti, do nichz do-
ty¢ny piispival, s vyzna¢enim ¢asového obdobi; obdobny samostatny
soupis lze vypracovat i pro sborniky

5) vpripadé odkazové personalni bibliografie ¢i bibliografie tematické rejs-
tiik autort

6) rejstiik nazvi

7) rejstrik incipitdi, zejména u bibliografii basnika

Dle specifickych potieb a charakteru dané specializované bibliografie 1ze po-
chopitelné zaradit i rejstiiky dalsi, jejimz vypracovanim priprava specializo-
vané bibliografie v zasad¢ kon¢i.

Veskera pouzita pravidla a zasady pro zpracovani dané specialni bibliografie
by mély byt detailné popsany a zdvodnény v pripojené poznamce sestavovatele.
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5 ZAVER

Tato publikace je vénovana problematice zpracovani oborovych bibliogra-
fii. Postupné byly v jejim ramci priblizeny a diskutovany jednotlivé aspekty
bibliografické prace a dil¢i témata s pofizovanim a zpracovanim oborovych
analytickych bibliografii spojena. Na Gvod byly rozebrany teoretické aspekty
bibliografické prace. Nejvetsi cast textu byla vénovéana vlastnimu zpracovani
oborové bibliografie, a to od stanoveni jejiho excerp¢niho zabéru pres rozbor
jednotlivych soucasti bibliografického zaznamu az k otazkam redakce a kont-
roly zpracovavanych udajd. V samostatném oddile pak byla priblizena proble-
matika sestavovani bibliografii specializovanych, a to od faze heuristické pres
fazeni a ¢lenéni Gdajii az k otazkam jejich redakce a typografické tpravy.

Jsme si védomi, Ze fadu otazek a problém tykajicich se zpracovani oborové
clankové bibliografie nebylo mozno zpracovat vycerpavajicim zptsobem a po-
stihnout Gplné vSechny souvislosti, které bibliografickd prace obnasi. Snazili
jsme se vSak ukazat alespon ty nejzakladnéjsi a nejaktualnéjsi problémy, které
v soucasnosti zpracovani oborovych bibliografii provazeji, a ukazat téz jejich
feSeni ¢i alternativni varianty postupu, z nichz je mozno volit.

Vérime vsak, Ze vznikla prace mdze svym uzivatelim poskytnout dostatecné
mnozstvi navodd a podnétd, které posléze mohou ve vlastni praktické bib-
liografické praci vyuzit. Postupy bibliografické prace jsou totiz vyznamné de-
terminovany zpracovavanym typem materialu, jehoz povaha stejné jako potieby
a cile bibliografovy prace mohou byt znaéné individualizované. Radu dil¢ich
feSeni arozhodnuti je tak nutno udinit jednorazové ad hoc a ¢asto je tfeba spise
nez jedno univerzalni feSeni kriticky rozvazit moznosti nékolika alternativ a vy-
hodnotit jejich prednosti i nevyhody pro dané ucely. V tom vsak koneckoncti
spociva ijista tvorivost a krasa bibliografické prace, pri niz lze snadno mnohé
zkazit, ale o to je nalézani nejvhodnéjsich variant radostnéjsi.

Paklize tato publikace napomdze at jiz profesionalnim bibliograftim ¢i stu-
dentdm alaickym zajemctim, ktefi pred zpracovanim bibliografie stoji poprvé,
takovato FeSeni nalézt ¢i je alespon prinuti nad timto tkolem kriticky rozva-
zovat, splnila sviij ucel.
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6 PRILOHY

6.1 PREHLED CESKYCH ANALYTICKYCH DATABAZI
DATABAZE OBECNE A VICEOBOROVE:

ANL — Vybér clanka v ceskych novinach, casopisech a sbornicich
(Narodni knihovna CR):
http://aleph22.nkp.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local base=anl

ANL FULL (Narodni knihovna CR):
http://full.nkp.cz

ANSKAT — Souborny katalog clankt sdruzeni SKAT:
http://www.vkta.cz/anish

Centralni portal knihoven:
https://www.knihovny.cz

Jednotna informaéni brana (Narodni knihovna CR):
http://www.jib.cz (provoz ukoncen k roku 2018)

Knihovna AV CR — analytika:
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local_base=KNAVA

Spole¢na baze élankd AV CR (Knihovna AV CR):
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local _base=sANLAV

OBOROVE BIBLIOGRAFIE:

Bibliografie éeské lingvistiky (Ustav pro jazyk éesky AV CR):
http://bibliografie.ujc.cas.cz
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Bibliografie éeskych/¢eskoslovenskych déjin (Ustav pro soudobé déjiny AV CR):
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local_base=USBDG

Bibliografie d&jin éeskych zemi (Historicky Gstav AV CR):
http://biblio.hiu.cas.cz

Bibliographia Medica Cechoslovaca (Narodni lékaiska knihovna):
http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnosti/bmc

Ceska divadelni bibliografie (Institut uméni — Divadelni distav):
Retrospektivni bibliografie ceského divadla (1851-1990): http://bibliografie.idu.cz
Registrujici divadelni bibliografie (od roku 1996): http://vis.idu.cz/Biblio.aspx

Ceska literarni bibliografie (Ustav pro éeskou literaturu AV CR):
Retrospektivni bibliografie eské literatury 1770-1945: http://retrobi.ucl.cas.cz
Ceska literarni bibliografie (od roku 1945): https://clb.ucl.cas.cz

Ceska uméleckohistoricka bibliografie (Ustav déjin uméni AV CR):
http://www.udu.cas.cz/cs/bibliografie

Ceska zemédélska a potravinaiska bibliografie (Knihovna Antonina Svehly):
http://aleph.uzpi.cz/F/func=file&file_name=find-b&local_base=uzp02

Clankova bibliografie Archeologického éistavu AV CR:
Bibliografie ¢eské, moravské a slezské archeologie:
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local _base=ARUA
Clankova bibliografie Prazského hradu:
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local base=ARUPP

Clankova bibliografie (Ustav déjin uméni AV CR, Muzikologicka knihovna UDU —
bibliografie):
http://aleph22.lib.cas.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local_base=EUHB

Clankova bibliografie (Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského):
http://katalog.npmk.cz

Clankova bibliografie (Ustav mezinarodnich vztahi):
http://katalog.iir.cz
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Geograficka bibliografie CR (Univerzita Karlova. Pfirodovédecka fakulta):
http://www.geobibline.cz

Geologicka bibliografie CR (Ceska geologicka sluzba):
http://www.geology.cz/app/knihovna/hl.pl

Knihovéda.cz:
https://www.knihoveda.cz

Knihovna Narodniho filmového archivu — katalog dokumentt:

https://arl.nfa.cz/arl-nfa/cs/rozsirene-vyhledavani/?src=nfa_un_cat
REGIONALNI BIBLIOGRAFIE:

Hlavni mésto Praha (Méstska knihovna v Praze):
http://search.mlp.cz

Jihocesky kraj (Jihoceska védecka knihovna v Ceskych Budéjovicich):
http://katalog.cbvk.cz/i2/i2.entry.cls?ictx=cbvk&skin=1&language=2

Kralovéhradecky kraj (Studijni a védecka knihovna v Hradci Kralové):
http://aleph.svkhk.cz

Karlovarsky kraj (Krajska knihovna Karlovy Vary):
http://katalog.kvary.cz/F/?func=file&file_name=find-b&local _base=kkv02

Liberecky kraj (Krajska védecka knihovna v Liberci):
http://www.kvkli.cz

Moravskoslezsky kraj (Moravskoslezska védecka knihovna v Ostrave):
http://katalog.svkos.cz/F/?func=find-b-O&local _base=rrba

Olomoucky kraj (Védecka knihovna v Olomouci):
http://aleph.vkol.cz/F/?func=find-b-0&local _base=svk01_clan

Pardubicky kraj (Krajska knihovna v Pardubicich):
http://aleph.knihovna-pardubice.cz/F/?func=find-d-O&local _base=clanky
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Plzensky kraj (Studijni a védecka knihovna Plzenského kraje):
https://aleph.svkpk.cz/F/?func=find-d-O&local _base=pnacl

Stredocesky kraj (Stfedoceska védecka knihovna v Kladné):
https://www.svkkl.cz/katalog-a-databaze/regionalni-literatura

Ustecky kraj (Severoceska védecka knihovna Usti nad Labem):
http://katalog.svkul.cz

Vysocina (Krajska knihovna Vysoc¢iny Havlickav Brod):
http://www.kkvysociny.cz/clavius

Zlinsky kraj (Krajska knihovna Frantiska Bartose):
http://katalog.kfbz.cz

6.2 SOUPIS ODKAZOVANYCH ONLINE ZDROJU

Nasledujici prehled obsahuje vypis elektronickych informacnich zdrojd, webo-
vych portalt a rozcestnikd zminénych v textu publikace (analytické bibliografie

e

zminované v, Prehledu ceskych analytickych databazi® jiz opakované neuvadime).
INFORMACNI ZDROJE, WEBOVE ROZCESTNIKY:

Anopress IT:
http://www.anopress.cz

Bibliograficky soupis ¢eského uméleckého prekladu po roce 1945:
http://databaze.obecprekladatelu.cz

Bibliographie der deutschen Sprach- und Literaturwissenschaft:
http://www.bdsl-online.de

Citace.com:

http://www.citace.com

Ceska digitalni knihovna:

http://www.czechdigitallibrary.cz



6 PRILOHY
Ceska narodni bibliografie:
http://aleph.nkp.cz/F/func=file&file_ name=find-b&local base=CNB

Databaze ceského uméleckého prekladu:
http://www.databaze-prekladu.cz

Digitalni knihovna:
http://www.digitalniknihovna.cz

Digitalni knihovna Kramerius (Knihovna Akademie véd CR):
http://kramerius.lib.cas.cz

Digitalni knihovna Kramerius (Moravska zemska knihovna):
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk

Digitalni knihovna Kramerius (Narodni knihovna CR):
http://kramerius.nkp.cz

Elektronické informaéni zdroje (Knihovna AV CR):
http://www.lib.cas.cz/eiz

Informacni systém Univerzity Karlovy:
http://is.cuni.cz

Infozdroje:
http://www.infozdroje.cz

Jednotna informacni brana:

http://www.jib.cz (provoz ukoncen roku 2018)

Karlsruher Virtueller Katalog — KVK:
https://kvk.bibliothek.kit.edu

Medialni archiv Mediasearch Newton Media:
http://mediasearch.newtonmedia.cz

Narodni digitalni knihovna:
http://www.ndk.cz
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Narodni knihovna CR. Katalogy a databaze:
http://aleph.nkp.cz

Narodni knihovna CR. Piehled licencovanych databazi:
http://www.nkp.cz/katalogy-a-db/licencovane-db/prehled-lic-zdroju

Narodni program retrospektivni konverze:
http://nprk.nkp.cz/Katalogy/SeznamKatalogu

Narodni Glozisté Sedé literatury:

http://www.nusl.cz

Registr digitalizace.cz:
http://www.registrdigitalizace.cz

Registr Kramerit:
https://registr.digitalniknihovna.cz

Scopus:

http://www.scopus.com

Theses.cz:
http://www.theses.cz

Webarchiv.cz:
http://www.webarchiv.cz

Web of Science (Thomson Reuters):

http://www.webofscience.com

Worldcat.org:
http://www.worldcat.org
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WEBOVE PORTALY SE STANDARDY Z OBORU
KNIHOVNICTVIi, INFORMACNI VEDY,
POPR. PRO JEDNOTLIVE OBOROVE BIBLIOGRAFIE:

Agrovoc:
http://aims.fao.org/vest-registry/vocabularies/agrovoc-multilingual-agricultural-
-thesaurus

Ceské MDT online:
http://cz.udc-hub.com/cs/login.php

Ceské narodni stiedisko ISSN:
http://www.techlib.cz/cs/2844-ceske-narodni-stredisko-issn

DOI:
http://www.doi.org

Informacni portal systému Kramerius:
http://kramerius-info.nkp.cz

International ISBN Agency:

https://www.isbn-international.org

International Standard Serial Number — International Centre:
http://www.issn.org

MeSH:
http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnosti/tezaurus-medical-subject-
-headings

Narodni knihovna CR. Konspekt:
http://konspekt.nkp.cz

Narodni knihovna CR. Narodni autority CR:
http://autority.nkp.cz

Obalky knih:
http://www.obalkyknih.cz
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Polytematicky strukturovany heslar (PSH):
https://www.techlib.cz/cs/82897-polytematicky-strukturovany-heslar

RDA Toolkit:
http://www.rdatoolkit.org

6.3 VYBEROVY PREHLED TISTENYCH
BOHEMIKALNICH BIBLIOGRAFIi

Tento vybérovy bibliograficky soupis obsahuje orientacni prehled zakladnich
tisténych bibliografii pro obor Ceské literatury a literarni védy a souvisejici
humanitni discipliny tak, jak odpovida zaméreni publikace. Vedle obecnych
(ndrodnich) bohemikalnich bibliografii tak obsahuje zejména souhrn knizné
publikovanych bibliografickych soupist pro literarni bohemistiku a vybérové
téz bibliografické prehledy z ptibuznych disciplin s diirazem na zakladni obo-
rova bibliograficka kompendia, pfipadné na publikace majici relevanci pro
literarnévédny vyzkum.

Nasledujici prehled je rozdélen do dvou zakladnich kategorii — soupis na-
rodnich bibliografii a soupis bibliografii specializovanych (oborovych). Na-
sledné je ¢lenén tematicky, tj. dle jednotlivych védeckych disciplin ¢i — ze-
jména v pripad¢ literarni védy — i subdisciplin. V radé¢ pripadl jsou evidovany
knizni fady vychézejici kontinualné jako bibliografické prehledové rocenky
po delsi ¢asové obdobi. Tyto kontinualni série byly popsany dle nasledujicich
principti: (a) samostatny zaznam byl zaloZen s kazdou zménou hlavniho nazvu
fady, coz bylo vzhledem k historickému vyvoji ¢asto dano zménou statniho
ziizeni &i oficialniho nazvu statu (Ceskoslovensko vs. Ceska republika atp.),
(b) v ramci stejnojmenné Fady citujeme vzdy chronologicky nejstarsi publi-
kovany svazek a informace o dal$ich pokracovanich pak dopliujeme do po-
znamky za prislusnou citaci. Pripadné zmeény ve slozeni tymu sestavovatelt
¢i jiné méné zavazné zmény mezi jednotlivymi svazky fady (zejména pripad
zépisu nakladatele typu Narodni knihovna vs. Narodni knihovna CR) nepod-
chycujeme.
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I. OBECNE BIBLIOGRAFIE
BIBLIOGRAFICKY KATALOG (DO ROKU 1953)

Cesky katalog bibliograficky. Sestavili L. K. Zizka a Bohuslav Foit. Praha: Nakladem Spolku
Ceskoslovanskych knihkupeckych tGcetnich, 1890-1907. [Svazky za 1éta 1889-1903.]

Bibliograficky katalog. Red. Lad. J. Zivnj. Praha: Ceskoslovensky astav bibliograficky pti
Vefejné a universitni knihovné v Praze, 1921-1929. [Svazky za 1éta 1921-1928.]

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republiky. Literdrni toorba z roku ... oyjma dila pokracovaci.
Praha: Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty, 1930-1948. [ Svazky za léta 1929-1946.]

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republiky. Cist IL., Casopisy a jiné periodické publikace
z roku1929. Red. K. Randé a V. Foch. Praha: Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty,
1930. [Jen tento svazek. |

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republiky. Praha: Svaz eskjch knihkupct a naklada-
teld, 1947-1950. [lVRada A, Knihy ceské; Rada B, Slovenské knihy; Rada C, Hudeb-
niny — vysly svazky pro 1éta 1947-1950.]

BIBLIOGRAFICKY KATALOG (OD ROKU 1953)

KNIHY

Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy. Praha: Narodni knihovna, 1956-1960. [Svazky pro léta
1956-1960; 1éta 1951-1955 zpracovana zpétné jako zvlastni svazek avydana roku 1964.

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knily. Praha: Sttni knihovna CSSR — Narodni
knihovna, 1960-1968. [Svazky pro 1éta 1960-1968.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knily. Praha: Statni knihovna CSR — Narodni knihovna,
1969-1973. [Svazky pro léta 1969-1973.]

Bibliograficky karalog CSSR. Ceské knihy. Praha: Statni knihovna CSR, 1974-1989. [Svazky
pro léta 1974-1989.]

Bibliograficky katalog CSFR. Ceské knihy. Praha: Narodni knihovna, 1990-1993. [Svazky
pro léta 1990-1992. ]

Ndrodnf bibliografie Ceské republiky. Knihy. Praha: Narodni knihovna, 1993. [Pro rok 1993.]

Ceskd ndrodni bibliografie. Knily. Praha: Narodni knihovna, 1994-[2000]. [Svazky pro léta
1994-1999.]

CLANKY
Bibliograficky katalog CSR. Ceské asopisy. Praha: Narodni knihovna, 1953-1954. [Svazky
pro léta 1953-1954.]
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Bibliograficky katalog CSR. Clinky o Ceskych casopisech. Praha: Narodni knihovna, 1955-1960.
[Svazky pro léta 1955-1960.]

Bibliograficky katalog CSSR. Cldnky v Ceskyjch ¢asopisech. Praha: Statni knihovna CSSR —
Narodni knihovna, 1960-1989. [Svazky pro léta 1960-1989.]

Bibliograficky katalog CSFR. Clinky o éeskych ¢asopisech. Praha: Narodni knihovna, 1990.
[Pro rok 1990.]

ZAHRANICNI BOHEMIKA

Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy. Zoldstni seSit, Zahranicni bohemika. Praha: Narodni
knihovna, 1957-1962. [Vysly svazky pro 1éta 1956-1961.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zoldstni scsit, Zahranicni bohemika a slovenika
o roce.... Praha: Statni knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1963-1964. [Vysly svazky
pro 1éta 1962-1963. ]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zoldstni sesit, Zahranicni bohemika a slovacika
o roce... Praha: Statni knihovna CSSR — Nérodni knihovna, 1965-1973. [Vysly svazky
pro 1éta 1964-1972.]

Bibliograficky katalog CSFR. Zahranicni bohemika ... Praha: Narodni knihovna, 1992-1995.
[Vysly svazky pro léta 1990-1992.]

Ndrodni bibliografic Ceské republiky. Zahranicni bohemika. Praha: Narodni knihovna, 1995.
[Svazek pro rok 1993.]

Ceskd ndrodni bibliografie. Zahranicni bohemika. Praha: Narodni knihovna, 1996-1998. [Vy-
$ly svazky pro 1éta 1994-1996.]

NOVINY A CASOPISY

Bibliograficky katalog CSR. Ceskd kniha. Zoldstni sesit, Noviny a Sasopisy v Ceskych krajich.
Praha: Narodni knihovna, 1953-1959. [Vysly svazky za 1éta 1952-1958/1959.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceskd kniha. Zoldstni sesit, Noviny a Casopisy v Ceskych krajich.
Praha: Statni knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1961-1981. [Vysly svazky pro léta
1959/1960-1974/1981.]

DISERTACE

Bibliograficky karalog CSSR. Ceské knily. Zoldstni sesit, Ceskoslovenské disertace. Praha: Statni
knihovna CSSR — Narodni knihovna. 1965-1981. [Vysly svazky pro léta 1964-1978.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zoldstni sesit, Ceské disertace. Praha: Statni knihovna
CSSR, 1980-1987. [Vysly svazky pro léta 1979-1986.]

Bibliograficky katalog CSFR. Ceské knily. Zoldstni scsir, Ceské diserrace. Praha: Narodni
knihovna, 1989-1990. [Vysly svazky pro 1éta 1987-1988.]
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Bibliograficky katalog CSFR. Ceské disertace a autoreferdry. Praha: Narodni knihovna, 1993.
[2 svazky pro rok 1989.]

HUDEBNINY, ZVUKOVE DOKUMENTY

Bibliograficky katalog CSR. Ceské a slovenské hudebniny. Praha: Narodni knihovna, 1951-1955.
[Vysly svazky pro léta 1951-1954.]

Bibliograficky katalog CSR. Ceské hudebniny. Praha: Narodni knihovna, 1955-1960. [Vysly
svazky za léta 1955-1960.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské hudebniny. Praha: Statni knihovna CSSR — Narodni
knihovna, 1960-1965. [Vysly svazky pro 1éta 1960-1964.]

Bibliograficky karalog CSSR. Ceské hudebniny a gramofonooé desky. Praha: Statni knihovna
CSSR — Narodni knihovna, 1965-1989. [Vysly svazky pro léta 1965-1988.]

Bibliograficky katalog CSFR. Ceské hudebniny, gramofonové desky a kompakni disky. Praha:
Statni knihovna CSSR — Nérodni knihovna, 1989-1994. [Vysly svazky pro 1éta
1989-1994.]

Nérodni bibliografic Ceské republiky. Zoukooé dokumenty. Praha: Narodni knihovna, 1995.
[Svazek pro rok 1993.]

Ceskd ndrodni bibliografic. Zoukoové dokumenty. Praha: Narodni knihovna, 1994-1997. [Vysly
svazky pro léta 1994-1997.]

Ceskd ndrodni bibliografie. Hudebniny. Praha: Narodni knihovna, 1995-1998. [Vysly svazky
pro léta 1994-1997.]

BIBLIOGRAFIE

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Soupis Ceskych bibliografii. Praha: Narodni knihovna,
1956-1992. [Vysly svazky pro 1éta 1951-1990; obdobi 1951-1955 doplnéno zpétné. |

Bibliograficky katalog CSFR. Soupis Ceskych bibliografif. Praha: Narodni knihovna, 1993-1995.
[Svazky pro léta 1991-1993. ]

Ceskd ndrodni bibliografie. Soupis bibliografii. Praha: Narodni knihovna, 1995-1998. [Vysly
svazky pro 1éta 1994-1996.]

GRAFIKA A MAPY

Bibliograficky katalog CSR. Ceskd grafika a mapy. Praha: Narodni knihovna, 1958. [Svazek
pro rok 1958.]

Bibliograficky katalog CSR. Ceské knily, Ceskd grafika a mapy. Praha: Statni knihovna CSR —
Nérodni knihovna, 1960. [Pro rok 1959.]

Bibliograficky karalog CSSR. Ceské knihy, Ceskd grafika a mapy v roce ... Praha: Statni knihovna
CSSR — Narodni knihovna, 1961-1968. [Svazky pro léta 1960-1967.]
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Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy, Ceskd grafika a mapy v roce 1968. Praha: Statni
knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1969. [Pro rok 1968.]

Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy, Ceskd grafika a mapy o roce ... Praha: Statni knihovna
CSR — Nérodni knihovna, 1970-1971. [Svazky pro léta 1969-1970.]

Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy, Ceskd grafika amapy o roce ... Praha: Statni knihovna
CSR — Narodni knihovna, 1972-1973. [Svazky pro 1éta 1971-1972.]

Bibliograficky katalog CSR. Ceské knily, Ceskd grafika a mapy o roce ... Praha: Statni knihovna
CSR, 1974-1988. [Svazky pro léta 1973-1987.]

Bibliograficky katalog CSFR. Ceské knihy, Ceskd grafika a mapy o roce ... Praha: Narodni
knihovna, 1990. [Pro rok 1990.]

Ndrodni bibliografic Ceské republiky. Grafika a mapy. Praha: Narodni knihovna, 1996. [Sva-
zek za rok 1993.]

OBECNE KNIZNi BIBLIOGRAFIE

Abecedni soupis vsech knih vSech nakladatelii ceskych oydanych za poslednich 174 let (az do konce
dubna 1900) s ukazovarelem dle odbord. Sestavil B. Jindfich. Praha: Franti$ek Backovsky,
1900. — 144 s.

Alphabetisches Verzeichnis der Biicher. .., welche im Jahre 1872—1879 in der osterreich-ungarischen
Monarchie erschien sind: Beilage zur Osterveichischen Buchhindler-Correspondenz: Inhalt zum
Verzeichnis der Neuigkeizen. II. Slavische Abteilung [S.1.: s.n., 18807]. — Prerus. str.

Ceskd bibliografic. Sestavil Zdenék V. Tobolka. Praha: Ceska akademie cisafe Frantiska
Josefa I. pro védy, slovesnost a uméni, 1903. — (Sbirka pramentv ku poznani lite-
rarniho zivota v Cechach, na Moravé a v Slezsku. Prace bibliografické; ¢. 4) [Vysly
svazky za léta 1903-1911. ]

Ceskoslovenskd bibliografie: soupis soucasného Ceskoslovenského pisemnictoi. Roc. 1(1920). C. 1-18.
S redakénim kruhem potadal Jan Gotthard. Praha: Jan Gotthard, 1921. — 164 s. [Dale
vysel 2. ro¢nik (1924).]

DOUCHA, FrantiSek: Douchiio Knihopisny sloonik cesko-slovensky: seznam knih, map, obrazi
a hudebnin: 1774-1864. Praha: 1. L. Kober, [1865]. — VIII, 320 s.

Katalog ceskych knih od I. 1774 az do konce r. 1839. Sestawen a spoiadan od Ant. Hansgirga.
Praha: Jan Spurny, 1840. — 72 s.

MICHL, Josef Vaclav Justin: Auplny literaturnj léropis, cili, Obraz slowesnosti Slowaniiw ndrecj
Ceského w Cechdch, na Morawé, w Uhiich. ., 0d Ié1a 1825 a? do Iéta1837. 1/4. Sepsal ana swé
utraty vydal J. W. J. Michl. W Praze, 1839. — 353 s.

Prirucni seznam Ceské lireratury. Usporadal Jan Schmitt. Praha: Spolek ¢eskych knihkupct
anakladateld, 1916. — 1153 s.
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Seznam Ceskyjch knih, obrazii a hudebnich oyjtoord, kieré posud na skladé jsou. Knihkupctm,
knihovnikiim a viibec milovnikéim literatury ¢eské sestavil Jan Vaclav Rozum. Praha:
Jaroslav Pospisil, 1854. — 240 s.

Seznam osech roku 1863 o Rakousku oydanych knéh a casopisiio o jazycich ceském, polském, slo-
oenském, ruském a srbském. Praha: 1. L. Kober, 1864. — 42 s. [Dale vysly svazky za léta
1865-1868.]

Slovansky katalog bibliograficky = Catalogue slave bibliografique. Redakci A. Michalka a Jar.
Kloucka. Praha: Spolek ¢eskoslovanskych knihkupeckych ti¢etnich, [1878]. — Prerus.
str. [Vysly svazky za léta 1877-1881.]

Urbdnkiiv oéstnik bibliograficky: mésicnik pro rozhled o literature, hudbé¢ a umeéni. Redaktor
Fr. A. Urbanek. Praha: Fr. A. Urbanek, 1880. — 292 s. [Vysly svazky za 1éta 1880-1883.]

Véstnik bibliograficky: casopis pro literaturn, hudbu a uméni. Vydavatel a odpovédny redaktor
Fr. A. Urbanek. Praha: I. L. Kober, 1870. — VIII, 64 s. [Vysly svazky za léta 1869-1873.]

BIBLIOGRAFIE PERIODIK

PERIODIKA CESKA

Adresdr ceskoslovenského tisku. Praha: Orbis, 1948. — 369 s.

Casopisecky katalog CSR a plakdtovaci piirucka 1936. Praha: Rudolf Mosse, 1936. — 204 s.

Casopisectoi v Cechdch 1650~1847: pispévek k soupisu periodického tiskn, zejména novin a Caso-
pisii. Zpracoval Miroslav Laiske. Praha: Statni knihovna CSR — Narodni knihovna,
1959. — 179 s. — (Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 6/1959)

Geschichte des deutschen Zeitschrifiencwesens in Bohmen. Von A. G. Przedak. Heidelberg: Carl
Winter, 1904. — 248 s.

Index ceskych casopisi: priloha Pichledu reoui. So. 2, Za rok 1908. Doplitky za rok 1907. Sestavil
Ladislav Jan Zivny. Praha: Pfemysl Plagek, 1909. — 179 s.

Inhaltsoerzeichnis zu Band 1-60 der Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Boh-
men und zu den Festschrifien 1871 und 1902. Zusammengestellt von Adalbert Schmidt.
Prag: Selbstverlag des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in B6hmen, 1927. —
149 s.

KUBICEK, Jaromir a kol.: Casopisy Ceské republiky od pocdtku do roku 1918. Brno: Sdruzeni
knihoven CR: Moravska zemska knihovna, 2010. [3 sv.]

KUBICEK, Jaromir a kol.: Casopisy Ceské republiky 1919—1945. Brno: Lector benevolus:
SdruZeni knihoven CR: Moravské zemsk4 knihovna, 2006-2007. [4sv.]

KUBICEK, Jaromir a kol.: Nooiny Ceské republiky od pocdtku do roku 1918. Brno: Lector be-
nevolus: SdruZeni knihoven CR: Moravsk4 zemské knihovna, 2008. [2sv.]

KUBICEK, Jaromir a kol.: Nooiny Ceské republiky 1919-1945. Brno: Lector benevolus, 2004.
[2sv.]
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KUSAKOVA, Lenka: Literdrni kultura a ceskojazycny periodicky risk (1830~1850). Praha: Aca-
demia, 2012. — 567 s. — (Literarni fada)

PASAK, Tomas: Soupis legidlnich novin, casopisii a iiednich véstnikii o Ceskych zemich z let
1939-1945. Praha: Univerzita Karlova, 1980. — 441 s.

ROUBIK, Franti$ek: C‘dsopz'xectao o Cechdch o letech 1848—1862. Praha: Duch novin, 1930. —
207 s., [52] s. il.

ROUBIK, Frantisek: Bibliografie Casopisectoa o Cechdch 7 let 1863-1895. Praha: Ceska akade-
mie véd a uméni, 1936. — 319 s.

Soupis ceskych a slovenskych soucasné oychdzejicich casopisiio v zemich Koruny ceské, Vidni, Né-
mecku, Rusku a o Americe: s ukazatrelem mist a oborid, jakoz i statistikou. Sestavil Karel No-
sovsky. Praha: Karel Nosovsky, 1909. — 151 s.

VOLF, Josef: Déjiny novin o Cechdch do . 1848. Praha: Duch novin, 1930. — 231 s., obr. piil.

Zeitungen und Zeitschrifien im Protektorat Bohmen und Méhren. Prag: Orbis, 1941. — 261 s.

PERIODIKA KRAJANSKA

CAPEK, Toma$: Padesdt let Ceského tisku o Americe. New York: [sn.],1911. — 273 s.

JAKLOVA, Alena: Cechoamerickd periodika19. a 20. stoleri. Praha: Academia, 2010. — 637 s.,
65 obr. — (Literarni rada)

Zahranicni krajanské noviny, Casopisy a kalenddie do roku 1938. Sestavil Frantisek Stédronsky;
upravila a redigovala Sasa Mouchova. Praha: Narodni knihovna, 1958. — 166 s. —
(Bibliograficky katalog CSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 6/1958)

PERIODIKA MORAVSKA

Allgemeines curopdiisches Journal 1794-1798. Zpracoval Milo§ Papirnik. Brno: Moravska
zemska knihovna, 2009. — 82 s. — (Rejstriky moravského tisku; sv. 4)

Bibliografie periodik Jihomoraoského kraje 1945-1965. [ Sestavil] Jaromir Kubi¢ek. Brno: Uni-
verzitni knihovna Brno, 1975. — 398 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 2)

KUBICEK, Jaromir — PAPIRNIK, Milo§: Moravské kulturni reoue: Mésic, Brno 1932-1941 —
Der Monat, Brno 1932-1941. Brno: Moravska zemska knihovna, 2012. — 189 s., [12] s.
obr. pril.

KUBICEK, Jaromir — PAPIRNIK, Milos: Papezskd knihtiskdrna benediktinii rajhradskych
o Brné1881-1918. Brno: Moravska zemska knihovna, 2012. — 135 s.

KUBICEK, Jaromir: Nooiny a casopisy na Moravé a ve Slezsku do roku 1918: Literatura a pra-
meny, sbirky, bibliografie. Brno: Moravska zemska knihovna: Muzejni a vlastivédna spo-
le¢nost, 2001. — 475 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 39)

KUBICEK, Jaromir — RIEDL, Mirko: Bibliografic periodik Jihomoravského kraje 1966-1985.
Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost: Statni védecka knihovna, 1990. — 430 s. —
(Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 19)
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KUBICEK, Jaromir — SIMECEK, Zdenék: Bruéuské noviny a casopisy od doby nejstarsi az do
roku 1975. Brno: Univerzitni knihovna Brno, 1976. — 594 s., obr. piil. — (Bibliografie
a prameny k vyvoji Moravy; 3) (Bibliografie mésta Brna; sv. 2)

KUBICEK, Jaromir: Bibliografic novin a casopisi na Moravé a ve Slezsku o lerech 1918—1945.
Praha: Statni védecka knihovna, 1989. — 444 s. — (Bibliografie a prameny k vyvoji
Moravy; 16)

Magazin niitzlicher und angenchmer Lektiive aus verschiedenen Fichern fiir denkende Lescr aus
allen Stinden 1782; Mdhrisches Magazin 1789. Zpracoval Milos Papirnik. Brno: Morav-
ska zemska knihovna, 2008. — 20 s. — (Rejstiiky moravského tisku; sv. 2)

MAZUR, Arnost: Opaoskd periodika. Ostrava: Krajsky narodni vybor, 1956. — S. 287-301.

Moravsko-slezsky casopis pro lid 1842—1846. Zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Moravska
zemska knihovna, 2007. — 41 s. — (Rejsttiky moravského tisku; sv. 1)

Moraosko-slezskd revue 1905-1923; Briinner Wochenblart 1824-1927. Zpracoval Milo$ Papir-
nik. Brno: Moravska zemska knihovna, 2010. — 167 s. — (Rejstfiky moravského tisku;
sv. 8)

Nooy zivor 1896-1907. Zpracovali Eva Bukova, Jaromir Kubicek a Milo§ Papirnik. Brno:
Moravska zemska knihovna, 2009. — 115 s. — (Rejstiiky moravského tisku; sv. 6)
Pdsmo 1924-1926; Index 1929-1939. Zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Moravska zemska

knihovna, 2010. — 104 s. — (Rejstiiky moravského tisku; sv. 7)

Prispéock k soupisu moravskych novin a casopisii z ler 1848—1918. Zpracoval Miroslav Laiske.
Praha: Statni knihovna CSR — Néarodni knihovna, 1959. — 34 s. — (Bibliograficky
katalog CSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 3/1959)

Soupis periodik Severomoravského kraje. 1945-1965. Sestavily Emilie Dohnalova a Eva Ni-
colausova. Olomouc: Statni védecka knihovna, 1987. — 417 s. — (Publikace Statni
védecké knihovny v Olomouci; ¢. 17/1987) [Dale vysel svazek pro léta 1966-1985.]

Tydenik: listy ponaucné a zdbaoné 1848-1849. Zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Moravska
zemska knihovna, 2009. — 36 s. — (Rejstiiky moravského tisku; sv. 5)

Vecery: beletristickd priloha Lidovych novin1911-1914. Zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Mo-

ravska zemska knihovna, 2008. — 51 s. — (Rejstiiky moravského tisku; sv. 3)

PERIODIKA OBOROVA

KUBICEK, Jaromir: Cesky politicky tisk na Moravé a ve Slezsku o letech 1918-1938. Brno: Blok,
1982. — 315 s.

LAISKE, Miroslav: Divadelni periodika o Cechdch a na Moraoé 1772-1963. 1., Divadelni éaso-
pisy a programy. Praha: Divadelni tstav, 1967. — 290 s.

NESPOR, Zdenék R.: Stoleri cvangelickych casopisii, 1849-1948: Casopisy o déjindch , lidooych
protestantskyjch civkoi o Cechdch a na Moraoé. Praha: Kalich, 2010. — 175 s.
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PETRUZELA, Honza — PSENICKA, Martin: Divadelni revuc: bibliografic 1989-2009.
Praha: Institut uméni — Divadelni Gstav, 2013. — 207 s.

Pocdtky stranického tisku na jihu Cech. Ceské Budéjovice: Krajska knihovna, 1971. — [178] s.

Soupis komunistického a délnického risku 1870-1938. Sest. Margita Rehakova. Praha: Ustav
marxismu-leninismu UV KSC, 1974. — 240 s.

STRAUS, Jiti: Bibliografic ceskych a slovenskyjch pedagogickych casopisii do roku 1950. Praha:
Ministerstvo Skolstvi CSR, 1968. — 548 s.: [8] fot. p¥il. — (KniZnice dé&jin uéitelstva;
sv. 2)

Zahranitné periodikd o CSSR 1969. Zodpovédny redaktor Vincent Kutik. Bratislava: Uni-
verzitna kniznica, 1972. — (Bibliografické materialy; ¢. 8/1972) [3 sv.]

PERIODIKA ZAHRANICNI

BECKA, Josef — FOCH, Vaclav: Soupis cizozemskych periodik o knihoondch Ceskoslovenské
republiky. Praha: Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty, 1929. [2 sv.]

Soupis zahranicnich periodik ve fondech SVKOL. Olomouc: Statni védecka knihovna, 1970.
(Publikace Statni védecké knihovny v Olomouci; €. 5/1970) [3 sv.]

Soupis cizozemskyjch periodik 1945-1965. Praha: Statni knihovna CSSR — Universitni
knihovna, 1966. [3 sv.]

BIBLIOGRAFIE BIBLIOGRAFII

Bibliografie persondlnich bibliografii 1945-1985. Zpracovala Martina Chmatalova. Praha:
Statni knihovna CSR, 1988. [2sv.]

Biografické slooniky: soupis publikaci z fondii Stdt. véd. knihoony v Olomouci. Sestavila Marie
Riedlova. Olomouc: Statni védecka knihovna, 1969. — 64 s. — (Publikace Statni vé-
decké knihovny v Olomouci; ¢. 6/1969)

BLEHA, Josef: Priivodce bibliografiems bibliografii v CSSR. Praha: Statni knihovna CSR,
1973. — 38 s. — (Prameny bibliografie a informativni literatury; ¢. 4)

Jazykovéda; Literdrni véda: bibliografie bibliografii, sloonikii a prirucek 1945-1990. Praha: Na-
rodni knihovna Ceské republiky, 1993. — 137 s.

MALEC, Karel: Soupis bibliografif novin a casopisi oyddoanych na tizemi Ceskoslovenské repub-
liky. Praha: Orbis, 1959. — 216 s. — (Edice Novinaiského studijniho Gstavu)

Soupis encyklopedii a sloonikii z fondu Stdtni knihoony CSR. 2, Soupis Ceskyjch a slovenskyjch ency-
klopedii a sloonikii oydanych do r. 1976. Praha: Statni knihovna CSR, 1979. — 171 s. [Dale
vySel svazek pro léta 1977-1981.]
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Il. BIBLIOGRAFIE OBOROVE
DIVADLO

Antické hry: bibliograficky soupis del antickych dramatikii prelozenyjch do cestiny. Z podkladt Mi-
roslava Halika zpracoval FrantiSek Knopp; prehled ceskych inscenaci antickych her
ajejich ohlasu vtisku sestavila Eva Stehlikova. Praha: Divadelni astav, 1977. — 67 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DU; sv. 8)

Bulharské hry: bibliograficky soupis 1883—1973. Zpracovali Miroslav Halik, FrantiSek Knopp
aAle$ Zach. Praha: Divadelni tistav, 1974. — 47 s. — (Bibliografické soupisy Knihovny
DU; sv. 2)

Divadlo a divadelnictoi na Morave: knihy a cldnky 1988—1992, soupis premiér a recenzi. Zpra-
covala Ivana Plana. Olomouc: Statni védecka knihovna; Brno: Moravskd zem-
ska knihovna, 1993. — 280 s. — (Publikace Statni védecké knihovny v Olomouci;
¢.17/1993) [Dale vysel svazek pro 1éta 1993-1997.]

Doplitky k Sojkovu soupisu ceskosloo. loutkovych her, scén a oystupd. Sestavil Vaclav Sokolov.
Praha: Masaryktv lidovychovny tstav, 1931. — 88 s.

Jugosldoské hry: bibliograficky soupis her jugosldvskych autord preloZenych do cestiny. Z podkladt
Miroslava Halika usporadal Frantisek Knopp. Praha: Divadelni tistav, 1977. — 77 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DU; sv. 7)

Knihy o divadle: soupis Ceskych publikaci 1971-1980. Usporadal Ales Zach. Praha: Divadelni
Gistav, 1986. — 108 s. — (Bibliografické soupisy Knihovny DU; sv. 11) [Dale vysel sva-
zek za léta 1981-1985.]

LAISKE, Miroslav: Prazskd dramaturgie: ceskd divadelni predstaveni v Praze do oteoieni Proza-
timniho divadla. Praha: Ustav pro ¢eskou a svétovou literaturu CSAV, 1974, — 202 s. —
(Literdrnévédné prace; sv. 13) [2 sv.]

Literatura o divadle a divadelni hry: soupis kniznich publikaci vydanych o letech 1945-1955.
Zpracovali E. Petri, M. Solcova, M. Voséhlova za spoluprace M. Habrdové, L. Mat-
lochové, J. Sustrové a V. Kabelace. Olomouc: Univerzitni knihovna, 1957. — 253 s. —
(Publikace Univerzitni knihovny v Olomouci; ¢. 8/1957) [Dale vysly svazky za léta
1956-1970.]

Madarské hry: bibliograficky soupis her madarskych autori preloZenyjch do Cestiny. Zpracovali
Miroslav Halik a FrantiSek Knopp. Praha: Divadelni ustav, 1975. — 99 s. — (Biblio-
grafické soupisy Knihovny DU; sv. 3)

Polské hry: bibliograficky soupis her polskych autori preloZenych do cestiny. Uspotadal FrantiSek
Knopp. Praha: Divadelni Gstav, 1976. — 134 s. — (Bibliografické soupisy Knihovny
DU; sv. 5)
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Prispévek k bibliografii déjin ceského ochotnického divadla. [Zpracoval] Evzen Turnovsky.
Praha: Kabinet pro studium ¢eského divadla UCSL CSAV, 1960. — 101 s.

Rumunské hry: bibliograficky soupis her rumunskych autori preloZenych do cestiny. Zpracovali
Miroslav Halik a FrantiSek Knopp. Praha: Divadelni tstav, 1976. — 27 s. — (Biblio-
grafické soupisy Knihovny DU; sv. 4)

Ruské a sovétské hry 1973—-1977: bibliograficky soupis her autorii SSSR. Zpracoval FrantiSek
Knopp. Praha: Divadelni Gstav, 1977. — 73 s. — (Bibliografické soupisy Knihovny
DU; sv. 6)

Ruské a sovéiské hry: bibliograficky soupis dramatické toorby ndrodii SSSR preloZené do Cestiny
a oydané nebo rozmnoZené v letech1867-1972. Zpracoval Miroslav Halik. Praha: Divadelni
Gstav, 1973. — 341 s. — (Bibliografické soupisy Knihovny DU; sv. 1)

Seoverské hry a nizozemské hry: bibliograficky soupis her ddnskych, finskych, islandskych, nizozem-
skych, norskych, soédskych a oldmskych dramatiki, preloZenych do cestiny. Z podkladt Mi-
roslava Halika usporadal FrantiSek Knopp. Praha: Divadelni tistav, 1978. — 101 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DUj sv. 9/10)

SOJKA, Vaclav: Soupis leskoslovenskych loutkooych her, scén a oystupii. Praha: Ceskoslovenska
obec sokolska, 1929. — 254 s. — (Sokolska osvéta; sv. 23)

Treti soupis ceskych a slovenskych loutkooych her, scén a oystupd. Sestavil Vaclav Sojka-Sokolov.

Praha: Uméni lidu, 1950. — 148 s. — (Pfirucky Umélecké loutkové Scény; sv. 2)
FILM

Ceskoslovenské filmy 1945-1957. [Zpracovala] Sarka Bartoskova. Praha: Ceskoslovensky
filmovy Gstav, 1959. — 305 s. [Dale vysly svazky za léta 1958-1985.]

Ceskoslovensky zoukooy film: 1930-1945. [Zpracovali] Sarka Bartoskova, Myrtil Frida, Jan
S. Kolar. Praha: Ceskoslovensky filmovy tstav, 1965. [2 sv.]

FILOLOGIE

2. roéenka Kruhu modernich filologs pri Ceskoslovenské akademii 0éd za rok 1957-58 [s bibliografii
pririistki cizojazycné filologické lireratury o nasich védeckyjch knihoondch za rok 1957]. Redak-
tor Jifi Nosek. Praha: Kruh modernich filologd, 1959. — 118 s. [Dale vysly svazky za

1éta 1959-1980.]

HISTORIE

Bibliografic ceské historie. Sestavil Cenék Zibrt. Praha: Ceska akademie cisate Frantiska
Josefa I. pro védy, slovesnost a uméni, 1900-1912. [5 sv.]
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Bibliografic déjin Ceskoslovenska za rok 1971. Sestavili Véroslav Myska, Lumir Nesvad-
bik, Anna Skorupova. Praha: Academia, 1979. — 391 s. [Déle vysly svazky za léta
1972-1977, 1980-1992.]

Bibliografic Ceskych/Ceskoslovenskych déjin: oybér knih, sborniki a clanki oydanych v letech
1990-1995. Zpracovali Véra Brenova, Slavéna Rohlikova, Oldfich Tama. Praha: Ustav
pro soudobé déjiny AV CR, 1997. [2 sv.] [Dale vysly svazky za 1éta 1996-2004.]

Bibliografic déjin Ceskych zemi za rok 1993 = The Bibliography of the history of Czech lands for
the year1993. Sestavila Milada Drasnarova [et al.]. Praha: Historicky ustav AV CR,
1999. — 350 5. — (Prace Historického tistavu AV CR, Bibliographia; sv. 6) [Dale vysly
svazky za léta 1994-2001.]

Bibliografic ceskoslovenské historie za rok 1955. Sestavili Stanislava JonaSova, Lumir Nesvad-
bik, Anna Skorupové. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1957. —
194 s. — (Historicky tstav) [Dale vysly svazky za léta 1956-1965.]

Bibliografie ceské historie za rok 1905. [Porada Josef Kazimour]. Praha: Historicky klub,
1906. [Dale vysly svazky za 1éta 1907-1941.]

Bibliographic zur Geschichte und Landeskunde der bohmischen Lénder von den Anfiingen bis 1948:
Publikationen der Jahre 1850 bis 1975. Bearb. von Heinrich Jilek. Kéln; Wien: Bohlau
Verlag, 1986-1990. — (Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart; 19) [3 sv.]

KLIK, Josef: Bibliografic védecké prdce o Ceské minulosti za poslednich ctyficet let: rejstiik Ceského
casopisu historického 1895-1934. Praha: Historicky klub, 1935. — 337 s.

Minulost a déjiny o ceském a slovenském samizdaru 1970-1989 = The past and history in Czech
and Slovak samizdat, 1970-1989: bibliografic. Zpracovali Jan Vlk, Vendula Vankova,
Jifi Novotny; k vydani ptipravil Milan Drapala. Brno: Doplnék, 1993. — 227 s.

JINE NARODNI LITERATURY

Bibliografic ceskoslovenské moderni filologic za rok 1958. Praha: Kabinet pro moderni filologii
CSAV: Kruh modernich filolog®, 1959. — 101 s. [Dale vysly svazky za léta 1959-1963,
1965.]

Bibliografie literdrnévédnych occidentalik o Ceském tisku za rok 1970. Praha: Ustav pro Ceskou
a svétovou literaturu CSAV, 1972. — 141 s. [Dale vysly svazky za léta 1971-1973.]

Ceskd literdrni véda 1974. Neslovanské literatury. Vyprac. Inge Kejzlarova, Maxi Maryskova,
Milena Beranova. Praha: Ustav pro éeskou a svétovou literaturu CSAV, 1975. — 207 s.
[Dale vysly svazky za léta 1975-1982.]
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KLASICKA FILOLOGIE

Bibliografic Feckych a latinskych studii o Ceskoslovensku za léta 1951-1960. Sestavil Ladi-
slav Vidman. Praha: Statni knihovna CSSR, 1965-2005. [Dale vysly svazky za léta
1961-1996.]

SVOBODA, Karel: Bibliografic ceskych a slovenskych praci o antice za léta 1901-1950. Praha:
Statni knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1961. — 139 s. — (Bibliograficky katalog
CSSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 4/1961)

KNIHOVEDA

ZIVNY, Ladislav Jan: Bibliografic Ceskoslovenské knihooédy. 1, 1928. Praha: Spolek &eskoslo-
venskych knihovnik®, 1929. — 20 s. — (Knihovna Casopisu éeskoslovenskych knihov-
nikd; sv. 7) [Dale vysly svazky za léta 1929-1942.]

LINGVISTIKA

Bibliografic ceskoslovenské moderni filologie za rok 1958. Praha: Kabinet pro moderni filologii
CSAV: Kruh modernich filologfi, 1959. — 101 s. [Dale vysly svazky za léta 1959-1967.]

Bibliografic ceskoslovenskyjch praci linguistickjch a filologickych za rok 1929. Praha: Ceska aka-
demie véd a uméni, 1930. [2 sv.] [Dale vysly svazky za 1éta 1930-1935, 1945-1960.]

NOVAKOVA, Marie — TYL, Zdenék — TYLOVA, Milena: Bibliografie ceské lingvistiky
1961-1963: jazykovéda obecnd, indocoropskd, slovanskd a Ceskd. Praha: Ustav pro jazyk
&esky AV CR, 2003-2004. — (Lingvisticka bibliografie. Vétsi fada; sv. 17, 19, 20) [3 sv.]
[Dale vysly svazky za léta 1971-1974, 19801991, 1995-2001. ]

LITERARNEVEDNA BOHEMISTIKA

BALASOVA, Olga — LAISKE, Miroslav — MACEK, Emanuel — NECAS, Jaroslav: Bib-
liografie Ceské literdrni védy 1945-1955: prdce o Ceské literarure. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1964. — 692 s.

Ceskd literdrni véda 1961. Bohemistika. Piipravili Vaclav Broudek, Jaromir Jedli¢ka a Bo-
ris Médilek; redigoval a sestavil Emanuel Macek. Praha: Ustav pro &eskou literaturu
CSAV, 1965. — 139 s. [Déle vysly svazky za 1éta 1962-1980.]

BIBLIOGRAFIE BELETRISTICKYCH PRACI
1. seznam bellerrie: (od . 1912 do r. 1924). Praha: Obec prazska, 1924. — 113 s. — (Spisy
knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 1)
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Bibliografie ceské knizni tvorby 1945-1960. Zpracovalo odd. retrospektivni bibliografie
SK CSR — NK v Praze. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi [Dil I. a II.]: SOVA
[Dil L., IV., V.], 1973-1996. — (Edice Narodni knihovny v Praze; sv. 23) [5 sv.]

Bibliografic kniznich praci clenii Soazu ceskych spisooatelii s prihlédnutim k dramaticke, scendri-
stické a ostarni toorbé (do koéina 1985). Zpracovala Véra Vladykova. 3., preprac. a rozs.
vyd. Praha: Svaz Ceskych spisovateld, 1987. — 237 s. [Dale vysla druha ¢ast pro ob-
dobi od cervna 1985 do prosince 1987.]

Bibliografie kniznich praci clenii Svazu ceskych spisovatelii: oybér uspor: k ceronu 1976. Praha:
Svaz Ceskych spisovatelti, 1976. — 243 s. [Dale vysla druha cast, tj. vybér usporadany
k1.lednu 1979.]

Ceskd literdrni bibliografie 1945-1963. Dil I, A— M. Zpracoval Jaroslav Kunc. Praha: Statni
knihovna CSSR — Nérodni knihovna, 1963. — 623 s. — (Bibliograficky katalog CSSR.
Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 6/1963)

Ceskd literdrni bibliografic 1945-1963. Dil I, A — M. Dodatky. Zpracoval Jaroslav Kunc.
Praha: Statni knihovna CSSR — Nérodni knihovna, 1964. — S. 627-884. — (Biblio-
graficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢.7/1964)

Ceskd literdrni bibliografie 1945-1963. DAl Il,, N— Z. Zpracoval Jaroslav Kunc. Praha: Statni
knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1964. — 838 s. — (Bibliograficky katalog CSSR.
Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 5/1964)

Ceskd literdrni bibliografic 1945-1966. Dil Ill. Zpracoval Jaroslav Kunc. Praha: Statni
knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1967. — 761 s. — (Bibliograficky katalog CSSR.
Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 4/1967)

Ceskd literdrni bibliografie [1945-1966]. Rejstiky k 1.—III. dilu. Zpracovaly Julie Kun-
cova, Hilda Lehovcova a Marie Stocklova. Praha: Statni knihovna CSR — Narodni
knihovna, 1968. — 482 s. — (Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zvlastni
sesit ¢. 8/1968)

DOUCHA, Franti$ek: Douchtiv Knihopisny slovnik ¢esko-slovensky: seznam knih, map,
obrazt a hudebnin: 1774-1864. Praha: I. L. Kober, [1865]. — VIII, 320 s.

MOLDANOVA, Dobrava: Soupis novinck éeské beletric: 1959-1969. Ustav pro ¢eskou a své-
tovou literaturu CSAV, 1971. — 237 s. — (Literarnévédné préce; sv. 9)

Oesterreichischer Catalog: Zweiter Theil: Verzeichniss aller im Jahre 1861 in Oesterreich erschiene-
nen Biicher und Zeitschrifien in bohmischer, polnischer, slovenischer, ruthenischer und serbischer
Sprache. Wien: Verlag des Vereines des dsterreichischen Buchhéndler, 1862.— 39 s.
[Dale vysly svazky za léta 1862-1870, 1883-1888.]

Seznam ceské belletrie piivodni i preloZené: bdsné, krdsnd prosa a literatura dramatickd. Praha:
Obec prazska, 1929. — 492 s. — (Spisy knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 6)

Seznam knih ,Knihoony Akademického domu* v Praze. 1. Cdst, Beletrie, (bdsné, krdsnd prosa a li-

teratura dramatickd), cestopisy, essaye, korespondence a pameti. Piivodni i preloZené. Seznam
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knih vypracoval Ferdinand Stocky; seznam Casopisti vypracovali Antonin Novotny
a Jaroslav Maly; katalog do tisku upravil Jindfich Fialka. Praha: Akademicky diim,
1934. — Nestr.

Seznam osech roku1865 o Rakousku oydanych knéh a casopisio o jazyku cesko-slovenském. Viden:
Karel Gorischek, 1866. — 128 s. [Dale vysel svazek pro rok 1866.]

Seznam osech roku 1867 o Rakousku oydanych knéh, hudebnin a uméleckych oyrobkiv o jazyku
ceském a slovenském. Sestavil Frant. Aug. Urbanek, v knéhkupectvi I. L. Kober v Praze.
Viden: Spolek Rakouskych knéhkupciiv, 1868. — 77 s. [Dale vysel svazek za rok 1868.]

Slovansky katalog bibliograficky. Rocnik 1, za rok 1877 = Catalogue slave bibliografique. 1. année,
pour1877. Redakei A. Michalka a Jar. Kloucka. Praha: Spolek ¢eskoslovanskych knih-
kupeckych tGcetnich, [1878]. — Prerus. str. [Dale vysly svazky za 1éta 1878-1881.]

Soupis ceskoslovenské literatury za léta 1901-1925. Sestavili: oddéleni ceské Karel Nosov-
sky, oddéleni slovenské Vilém Prazak. Praha: Svaz knihkupct a nakladatelti CSR,
1931-1938. — 570 s. [3 sv. ]

BIBLIOGRAFIE LITERARNI REGIONALN/

Literarni bibliografie severni Moravy (1990-1995). Redakce Nada Smékalova. Olomouc:
Statni védecka knihovna, 1997. — 165 s. — (Publikace Védecké knihovny v Olomouci;
¢.17/1997) [Dale vysly svazky za léta 1996-2006.]

Moraova o literature 1991-2000. Olomouc: Statni védecka knihovna; Brno: Moravska
zemska knihovna, 1992-2001. — (Publikace Védecké knihovny v Olomouci)

Toorba jilomoravskych spisovarclii o roce 1991: oybérovd bibliografic. Zpracovala J. Cerna.
Brno: Knihovna Jifiho Mahena, 1992. — 186 s. [Dale vysly svazky za léta 1992—-2000.]

Toorba vychodoceskych autorii: bibliograficky prehled. 1980. Zpracoval Ladislav Vacina. Hradec
Kralové: Statni védecka knihovna Zdenka Nejedlého, 1990. — 102 s. — (Publikace
Statni védecké knihovny Zderka Nejedlého. Bibliografie) [Dale vysly svazky za 1éta
1981-1991/1992.]

BIOGRAFICKE PRIRUCKY

Kdy zemeli...?: prehled Ceskych spisovatelii a publicisti zemrelych od 1. 1. 1937 do 31. 12. 1962.
2. vyd. dopl. a podstatné rozs. Sestavil Jaroslav Kunc. Praha: Narodni knihovna
Ceské republiky, 1962. — 337 s. — (Bibliograficky katalog CSSR. Ceské knihy.
Zvlastni sesit ¢. 7/1962) [Dale vysly svazky za 1éta 1963-1990; rtizné varianty do-
plitkd a dodatkd. ]

Vroce1953 zemeli. Sestavil M. Papirnik. Brno: Univerzitni knihovna Brno, 1954. — 11s. —

(Na pomoc knihovnikim a ¢tenartim; ¢. 3) [Dale vysly svazky za léta 1954-1998.]
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BIBLIOGRAFIE PREKLADU A ZAHRANICNICH BOHEMIK

Bibliographic des ocuores littéraires tchéques traduites en frangass. Etablie par Patrick Beslon,
Xavier Galmiche et Benoit Meunier. Paris: Université de Paris-Sorbonne, 2002. —
110 s. — (Cahiers Slaves; 5)

BERGSTRAND, Mirta — LARSSON, Mats: Frin Koniginhofer-Handskrifien till Novem-
berorkanen: en bibliografi dver tjeckisk och slovakisk skonlitteratur i svensk doersittning
1862-1991. Stockholm: Stockholms universitet, 1992. — 183 s. — (Stockholm Sla-
vic Paper; 5)

BERKOPEC, Oton: Ceskd a slovenskd literatura, divadlo, jazykozpyt a ndrodopis o Jugosldvii:
bibliografic od r. 1800 do 1935: knihy a casopisy. Praha: Slovansky ustav, 1940. — 417 s. —
(Prameny k d¢jindm vzajemnych stykd slovanskych; sv. 6)

BESTAUX, Eugene: Bibliographic Tchéque contenant un certain nombre d’ouvrages surla Tchéco-
-Slovaquie, en langues diverses (a I'exclusion des langues Slaves), rangés dans I'ordre métho-
dique, alphabétique et de matiéres. Fascicule 1. Praha: Cizinecky urad, 1920. — 105 s.

CAPEK, Tom4s — VOSTROVSKA-CAPKOVA, Anna: Bohemian (Cech) Bibliography: A fin-
ding list of writings in English relating to Bohemia and the Cechs. New York: Fleming H. Re-
vell Co., [c1918]. — 256 s.

Ceskd kniha o ciziné1939-1965. Zpracovaly Zdenka Broukalova a Olga Mal. Praha: Statni
knihovna CSR — Nérodni knihovna, 1968. — 297 s. — (Bibliograficky katalog CSSR.
Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 7/1968)

Ceskoslovenskd kniha o ciziné: katalog oystavy [Ustiedni knihoony hlao. mésta Prahy]. Sesta-
vili Miroslav Halik a Hana Teigeova. Praha: Obec prazska, 1938. — 190 s. — (Spisy
knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 28)

Ceskd literatura o esperantu: esperantskd dila Ceskych autord: bibliografie 1890-1980. Sestavil
Vlastimil Novobilsky. [Praha]: Cesky esperantsky svaz, 1983. — 30 s. — (Fakta a do-
kumenty o mezinarodnim jazyce; sv. 1)

Ceskoslovensko 1945-1966: Zdpadni bohemistika a slovacika. Sestavila Zdena Cejpova. Praha:
Ustav déjin Komunistické strany Ceskoslovenska, 1966-1967. — (Bibliografie a infor-
mace knihovny Ustavu dé&jin KSC v Praze; sv. 2) [2 sv.]

FLAJSHANS, Vaclav: Knily Ceské o knihoondch soédskyjch a ruskych. Praha: Ceska akademie
cisafe Frantiska Josefa I. pro védy, slovesnost a uméni, 1897. — 72 s. — (Sbirka pra-
mendtv ku poznéni literarniho zivota v Cechach, na Moravé a v Slezsku. Prace biblio-
grafické; ¢. 2)

JERABEK, Esther: Czechs and Slovaks in North America: A Bibliography. New York; Chicago:
Czechoslovak National Council of America: Czechoslovak Society of Arts and Scien-
ces in America, 1976. — 448 s.

KASPAR, Oldtich: Bokemika ve spanélskych a mexickych fondech: bibliografic a proni zprdoy o oy-

zkumu = Los materiales bohémicos en los fondos espanoles y mexicanos: bibliografia y primeros
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informes de investigacion. Praha: Univerzita Karlova — Filozoficka fakulta, 2005. —
61, 60 s.

KOVTUN, Jiii: Czech and Slovak Literature in English: A Bibliography. Washington: Library
of Congress, 1988. — 152 s.

KUNZEL, Franz Peter: Ubersetzungen aus dem Tschechischen und dem Slowakischen ins Deutsche
nach 1945: cine Bibliographic. Bd. 1. Miinchen: Ackermann-Gemeinde, 1969. — 148 s.

Prehled del ceskych autori oydanych o zahranici o letech 1972—1981: oblast krdsnd literarura.
Praha: Dilia, 1982. — 82 s.

Prehled zahkranicnich oyddni dél ¢s. autorii v roce 1962; Pichled divadelnich, rozhlasovych a releoiz-
nich her a poradii ¢s. autord, umisténych o zahranici v roce1962. Praha: Dilia, [1963]. — 26 s.

Publikace o Ceskoslovensku v cizich jazycich. Praha: Orbis, 1926, 1928. [2 sv.]

SIMAK, Josef Vitézslav: Bokemica o Lipsku. Praha: Ceska akademie cisate Frantiska
Josefa I. pro védy, slovesnost a umeéni, 1907. — 117 s. — (Historicky archiv; ¢. 29)

WILDOVA TOS], Alena: Bibliografia degli studi italiani sulla Cecoslovacchia (1918-1978) =
Bibliografic italskych praci o Ceskoslovensku (1918—1978) = A Bibliography of italian studies
on Czechoslovakia (1918-1978). Roma: Bulzoni Editore, 1980. — 318 s. — (1I Bibliote-
cario; 4)

ZIVOTOPISNA LITERATURA

Ceskd Zivotopisnd literatura oydand o letech 1953-1957. Sestavil Eduard Petréi. Olomouc:
Univerzitni knihovna Olomouc, 1958. — (Publikace Univerzitni knihovny v Olo-
mouci; ¢. 9-11/1958) [3 sv.] [Dale vysly svazky za 1éta 1958-1990.]

Postavy a osobnosti: seznam Zivotopisii a osobnich monografii. Sestavil Zdenék Gintl; [doplnil
Miroslav Hefman]. Praha: Melantrich, 1936. — 836 s. — (Spisy knihovny hlavniho
mésta Prahy; ¢. 20)

NABOZENSTVi

KRUMPOLC, Eduard: Po stopdch ceské fundamentdlni teologic v obdobi 1800-2010: komen-
tovand bibliografie. Olomouc: Univerzita Palackého, 2011. — 322 s. — (Monografie)

TUMPACH, Josef — PODLAHA, Antonin: Bibliografie ceské katolické literatury ndboZenské od
roku 1828 az do konce roku 1913: oydino o pamét osmdesdtiletého jubilea , Casopisu katolického
duchovenstoa” a padesdtiletého jubilea ,Dédictoi so. Prokopa®. Praha: Dédictvi sv. Prokopa,
1912-1923. — (Dédictvi Sv. Prokopa v Praze; €. 54, 55, 57, 61, 64 — na rok 1912, 1913,
1914, 1918, 1923/1924) [5 sv.]
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NARODOPIS

Bibliografie lidovych obycejii. Sestavila Ludmila Tarcalova. Uherské Hradisté: Slovacké mu-
zeum, 1989, 1995. [2 sv.]

Bibliograficky prehled ceskych ndrodnich pisni: seznam studii, starsich sbirek rukopisnych, sbivek
tistenych, prekladi s oybranymi ukdzkami a podrobny abecedni ukazatel pisni, o knize uoe-
denych i viibec pisni riskem uvereinénych. Sestavil Cenék Zibrt. Praha: Ceska akademie
cisafe FrantiSka Josefa I. pro védy, slovesnost a uméni, 1895. — 326 s. — (Sbirka
pramentv ku poznani literarniho Zivota v Cechéch, na Moravé a v Slezsku. Prace
bibliografické; ¢. 1)

Ceskd ndrodopisnd bibliografic 1991 = Tschechische ethnographische Bibliographic. 1991. [Sestavil|
J. Hrda. Praha: Ustav pro etnografii a folkloristiku AV CR, 1995. — 345 s.

KUNZ, Ludvik: Ceskd ethnografic a folkloristika o lerech 1945-1952. Praha: Ceskoslovenska
akademie véd, 1954. — 381 s.

Mazeridly k retrospektioni bibliografii ceské etnografie a folkloristiky. Rediguje Richard Jerabek;
sestavila Alena Jefabkova. Brno: Univerzita ]. E. Purkyné Brno, [1965?]-1968. [3 sv.]

Ndrodopisné materidly v ceskych kulturné-historickych casopisech 2. poloviny 19. stoleti: anotovand
bibliografie. Sestavil Emil Malacka; [k vydani pripravil Miroslav Valka, spoluprace
Klara Brozovi¢ova, Iva Magulova]. Brno: Masarykova univerzita, 2009. — 223 s. —
(Etnologické materialy; 1)

Retrospektioni ndrodopisnd bibliografie: cldnky o casopisech vychdzejicich na sizemi Stredoceského
kraje o letech 1900~1945. Sestavila Véra Trkovska. Praha: Ustav pro etnografii a folklo-
ristiku CSAV, 1987. — 298 s. — (Narodopisna kniznice)

TOMANDL, Milo§: Tradicni lidovd kultura o pracich ,, Prazské ernografické skoly“. Praha: Uni-
verzita Karlova, Filozofické fakulta, 2005. — 109 s.

NEMECKY PSANA LITERATURA V CESKYCH ZEMIiCH

CERNA, Sotia— FASBENDER, Christoph: Verzcichnis der Entstchungs- und Aufbewahrungs-
orte der Literatur des deutschen Mittelalters in Tschechien. Olomouc: Univerzita Palackého,
2011. — 200 s. — (Beitrage zur deutschmihrischen Literatur; Bd. 18)

PREKLAD

Bibliografie americké literatury v Ceskych prekladech: knihy, neperiodické publikace, periodika
s nejoyse doandcti cisly rocné, samizdatooé a exilooé casopisy a fanziny do roku 1997 = Bib-
liography of American Literature in Czech Translation: books, non-periodical publications,

periodicals with up to twelve issues a year, samizdat and exile periodicals and fanzines 10 1997.
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Redakce Marcel Arbeit; sestavili Marcel Arbeit a Eva Vacca. Olomouc: Votobia,
2000. [3 sv.]

Bibliografic ceskych a slovenskyjch praci o prekladu a tlumoceni. Sestavili Ivana Cetikova a Milan
Hrdlicka. Praha: Jednota tlumocnikd a prekladatelt, 1995. — 121 's.

Bibliografie ceskoslovensko-bulharskd = Bibliografija cechoslovaskobalgarska = Bibliographie tchéco-
slovague-bulgare. Praha: Obec prazska, 1934. — 41 s. — (Spisy knihovny hlavniho
mésta Prahy; ¢. 18)

Bibliografic cesko-skandindosko-nizozemskd: seznam ceskych prekladii z danstiny, islandstiny, nor-
Stiny, Soédstiny, holandstiny a oldmstiny. Praha: Obec prazska, 1932. — 31 's. — (Spisy
knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 13)

Bibliografi over norsk litteratur oversart vil tsjekkisk = Bibliografie prekladii norské literatury do
cestiny (1874-1992). Sestavily a pfedmluvu napsaly Helena Kadeckova a Jarka Vrbova.
Jinocany: H & H, 1993. — 71 s.

Bulharskd literatura o Ceskych prekladech 1945-1972: bibliograficky soupis krdsné literatury a lite-
ratury pro déti a mlddeZ. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1974. — 31's.

Bulharskd krdsnd literatura o Ceskych prekladech 1825-1980: bibliografic knizni produkce s sivodni
studii. Zpracovala Alena Vachouskova a Helena Sofrova za spoluprace Dany Hron-
kové. Praha: Statni knihovna CSR — Slovanska knihovna, 1983. — 232's. — (Biblio-
grafie Slovanské knihovny)

Cesko-spanclskd bibliografic: seznam ceskych piekladsi ze Spanclstiny: prekladarclé: seznam spanél-
skych prekladii z Cestiny: Ceskd literarura o Spanélsku. Praha: Obec prazska, 1930. —19's. —
(Spisy knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 7)

DREWS, Peter: Tschechische Ubersctzungen deutscher Belletristik 1771-1900. Dresden: The-
lem, 2007. — 404 s.

Karel May: knihy oydané o cestiné a slovenstiné o lerech 1888—1948. Praha: [s.n.], 2010. —
168 s.: obr. — (Lexikon dobrodruzné literatury; sv. 3)

Jules Verne: knihy oydané o cestiné o letech 1870—-1945. Praha: [s.n.], 2009. — 200 s. (Lexikon
dobrodruzné literatury; sv. 1)

La letreratura italiana in Cecoslovacchia: bibliografia delle opere di autori italiani tradotre in ceco
¢ in slovacco dalla nascita della stampa sino ad oggi. Tomo 1, Opere pubblicate in volumi auto-
nomi. A cura di Jitka Kresalkova. Milano: Guerini Studio, 1991. — 284 s. — (Collana
blu; sv. 14)

Madarskd literatura o Ceskych prekladech 1945-1972: bibliograficky soupis krdsné literatury a lite-
ratury pro deti a mlddez. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1974. — 40 s.

Madarskd spolecenskovédni a ostatni odbornd literatura v Ceskych prekladech 1945-1972: bibliogra-
ficky soupis. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1975. — 11 s.

Némeckd literatura o Ceskych prekladech 1945-1972: bibliograficky soupis krdsné literatury a lite-
ratury pro déri a mlddez. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1974. — 118 s.
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Polskd literatura o Ceskych prekladech 1945-1972: bibliograficky soupis krdsné literatury a litera-
tury pro déti a mlddes. Praha: Ministerstvo kultury CR, 1974. — 66 s.

Rumunskd literatura o Ceskych prekladech 1945—1972: bibliograficky soupis krdsné literatury a lite-
ratury pro déti a mlddez. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1974. — 23 s.

Ruskd a sovétskd literatura o ceskych prekladech 1945—1972: bibliograficky soupis literatury pro déti
a mlddez. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1974. — 104 s.

Ruskd literatura o Ceskych prekladech (1990-2001). Sestavil Jifi Vacek. Praha: Narodni
knihovna Ceské republiky — Slovanska knihovna, 2002. — 45 s.

SYKOROVA, Stanislava: Krdsud literatura ndrodsi (byoalé) Jugoslivic o Ceskych prekladech
1560-1989 s dodatkem za Iéta 1990-1995. Praha: Narodni knihovna Ceské republiky,
1997. — 354 s. — (Bibliografie Slovanské knihovny)

ULICNY, Miloslav: Historia de las traducciones checas de literaturas de Espaiia ¢ Hispanoamérica.
Praha: Karolinum, 2005. — 322 s.

SLAVISTIKA

Archiv fiir slavische Philologie Gesamtinhaltsverzeichnis. Bearbeitet von Kurt Giinther.
Berlin: Akademie-Verlag, 1962. — 88 s.

Bibliografie ceskoslovenské slavistiky 1961-1966. Zpracovali ]. Becka a A. Vachouskova. Praha:
Statni knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1968. — 975 s. — (Bibliograficky katalog
CSSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 1/1968)

Bibliografic praci ze slovanské jazykovédy za léra 1946—1947. Sestavil V. Polak. Praha: Seminar
pro slovanskou filologii, 1948. — 116 s. [Dale vysel svazek pro rok 1948.]

Bibliografic svétové literdrnévédné rusistiky za rok 1961. Zpracoval kol. Ceskoslovensko-sovét-
ského institutu CSAV a Ustavu ruského jazyka a literatury p¥i FF UK. Praha: Naklada-
telstvi Ceskoslovensko-sovétského institutu, 1963. — 213 s.

Ceskd literdrni véda 1970. Slavistika. P¥ipravily Alena Vachouskova a Helena Sofrova.
Praha: Ustav pro &eskou a svétovou literaturu CSAV, 1973. — 178 s. — (Literarnévédné
prace; sv. 12) [Dale vysly svazky za léta 1971-1975.]

Ceskd literdrni véda — slavistika o obdobi Prazského jara (1967-1969): bibliografic. P¥ipravily
Alena Vachouskova... [et al.]. Praha: Euroslavica: Slovansky tstav AV CR, 1998. —
382 s. — (Prace Slovanského tstavu AV CR. Nova fada; sv. 4)

Ceské a slovenské odborné price o jihovjchodni Eoropé: bibliografie za léta 1991-2000 = Czech and
Slovak Scholarly Works on Southeast Europe: Bibliography from 1991-2000. Sestavil Ladi-
slav Hladky a kol. Brno: Masarykova univerzita, 2003. — 400 s.

FICEK, Viktor: Publikationen zur Geschichte der Slawistik in der Tschechoslowakischen Sozialis-
tischen Republik 1945-1960. Berlin: Viktor Ficek, 1964. — S. 469-515.
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GELOGOWSKI, Piotr — MOROZ-GRZELAK, Lilla — STEFANSKI, Michat: Bibliografia
stowianoznawstwa polskiego za lata 1996-2000: Slowiaiszczyzna zachodnia i potudniowa.
Warszawa: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, 2002. — 221 s.

LAISKE, Miroslav: Slavistické bibliografic oydané o ceskych zemich 1945-1967. Praha: Ustav
pro &eskou literaturu CSAV, 1968. — 173 s.

Materialien zu einer Slawistischen Bibliographie: Arbeiten der in der Bundesrepublik Deutschland,
Osterreich und der deutschsprachigen Scheeiz tétigen Slawisten (1973-1983). Zusammenge-
stellt von Eleonore Kaiser und Ernst Hansack unter Mitarbeit von Sabine Mahr und
Raphael Sterl; hrsg. von Erwin Wedel. Minchen: Otto Sagner, 1983. — 424 s.

Materialien zu einer Slavistischen Bibliographie: Arbeiten der in Osterrveich, der Schweiz und der
Bundesrepublik Deutschland téitigen Slawisten (1945-1963). Zusammengestellt von Irm-
gard Mahnken und Karl-Heinz Pollok. Miinchen: Otto Sagner, 1963. — 246 s.

Ndrodné bibliografic vo fondoch bibliografickej citdrne Univerzitnef kniznice. 1, Stpis slovanskych
ndrodnych bibliografii. Zostavila Helena Krendlova. Bratislava: Univerzitna kniznica,
1968. — 67 s.

Price ruské, ukrajinské a béloruské emigrace vydané o Ceskoslovensku 1918—1945: bibliografic s bio-
grafickymi iidaji o autorech = Trudy russkoj, ukrainskoj i belorusskof emigracii, izdannyje o Ce-
choslovakii v 1918—1945 gg.: bibliografija s biograficeskimi dannymi ob avtorach. Bibliografii
zpracovaly Zdetika Rachtinkova a Michaela Rehikova, biograficka hesla zpracoval
Jiti Vacek za spoluprace a redakce Z. Rachtinkové a M. Rehékové. Praha: Narodni
knihovna Ceské republiky — Slovanska knihovna, 1996. — (Bibliografie Slovanské
knihovny) [3 sv.]

RAPPICH, Horst — POHRT, Heinz: Slawistische Publikationen der Deutschen Demokratischen
Republik bis 1962. Berlin: [Akademie-Verlag], 1963. — 152 s.

Slavica v Ceské Feci. 1., Ceské preklady ze slovanskych jazykii do roku 1860. S kolektivem spo-
lupracovniké Slovanského tistavu CSAV uspotadal Josef Becka. Praha: Nakladatel-
stvi Ceskoslovenské akademie véd, 1955. — 164 s. — (Prace ze Slovanského ustavu
v Praze) (Studie a prameny; sv. 3)

Slavica v Ceské feci. 1., Ceské preklady ze slovanskych jazykii do roku 1860. Ptipravili Jiti Becka
aKarolina Skwarska. 2. dopl. vydani — Praha: Euroslavica, 2002. (Prace Slovanského
tstavu AV CR. Nova fada; sv. 12) [Dale vysel svazek pro léta 1861-1890.]

WYTRZENS, Ginther: Bibliographische Materialen zur Geschichte der literarwissenschafiliche
Slawistik: Bibliographic von Schrifienverzeichnissen. Wien: Institut fiir Slawistik der Uni-
versitat Wien, 1979. — 60 s.

Zeitschrifi fiir slavische Philologie. Bd. 1-30., Gesamtinhaltsverzeichnis. Bearbeitet K. Giinther.
Berlin: Institut fir Slawistik Deutsche Akademie der Wissenschaften, 1963. — 101 s.
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UMENI

BLEHA, Josef: Bibliografic ceské vytoarné umélecké literarury 1965-1970. Praha: Statni
knihovna CSR, 1981. — 184 s. — (Odborné bibliografie Sektoru bibliografie a infor-
maci SK CSR)

BLEHA, Josef: Bibliografie ceské oytoarné umélecké literatury 1918—1958. Praha: Statni
knihovna CSSR — Néarodni knihovna, 1960. — 315 s. — (Bibliograficky katalog CSSR.
Ceské knihy. Zvlastni sesit &. 7/1960)

BLEHA, Josef: Bibliografic ceské a slovenské oytoarne umélecké literarury 1959-1965. Praha:
Statn{ knihovna CSSR, 1966. — 173 s.

BLEHA, Josef: Bibliografic ceské oyroarné umélecké literarury 1965-1970. Praha: Statni
knihovna CSR, 1981. — 184 s. — (Edice odborné bibliografie SBI)

BLEHA, Josef a kol.: Uméni: oybérooy soupis ceské a slovenské literatury 1976-1980. Praha:
Narodni knihovna Ceské republiky, 1990. — 105 s.

BREGANTOVA, Polana: Bibliografic asopisu Uméni 2003-2012. Praha: Ustav déjin uméni
AV CR 2013. — 68 s.

Ceskd uméleckohistorickd bibliografie za rok 1971. Praha: Ustav teorie a déjin uméni CSAV,
1971. — 55 s. [Déle vysly svazky za 1éta 1972-1974.]

Ceskoslooenskd uméleckohistorickd bibliografic za rok 1975: s dodatky za rok 1971, 1972, 1973
41974. Praha: Ustav teorie a déjin uméni CSAV, 1976. — 116 s. [Dale vysly svazky za
léta 1976-1985.]

Ceskd uméleckohistorickd bibliografic 1986—1987. Praha: Ustav dé&jin uméni AV CR, 1993. —
56s.

Ceskd uméleckohistorickd bibliografie 1992. [Roc. 22]. Redakee Jiti Rohaéek. Praha: Ustav
déjin uméni AV CR, 1996. — 96 s.

Uméni: Sasopis Ustavu déjin uméni AV CR: bibliografic 1953-2002. Bibliografii sestavila Po-
lana Bregantové. Praha: Ustav dé&jin uméni AV CR, 2002. — 364 s.

Soupis ceské literatury o oytoarném umeni 1945-1954. Zpracoval Josef Bleha. Praha: Univer-
sitni knihovna, 1956. — 179 s. — (éteme a studujeme; 1. 1956, ses. 1)

l1l. BIBLIOGRAFIE REGIONALNI

Bibliografie mésta a okresu Hradec Krdlooé. Sestavila Lia Koudelkova, Frantidek Vich. Hradec
Kralové: Kruh, 1970. — (Knihy a knihovny. Rada C) [2 sv.]

Bibliografic okresu Blansko. Zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Statni védecka knihovna;
Blansko: Muzejni a vlastivédna spolecnost : Okresni knihovna, 1987. — 349 s. — (Bib-
liografie a prameny k vjvoji Moravy; 14)
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Bibliografic okresu Brno-venkoo. [Zpracovala] Jitka Machova; [soupis novin a ¢asopist
zpracoval Jaromir Kubicek]. Brno: Moravska zemska knihovna: Muzejni a vlastivédna
spole¢nost, 2002. — 306 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 47)

Bibliografie okresu Bieclav. [ Zpracovali] Milos Papirnik, Ladislava Sulakové; [soupis novin
a Casopistl zpracoval Jaromir Kubiéek]. Brno: Moravska zemska knihovna: Muzejni
avlastivédna spolecnost; Breclav: Statni okresni archiv Breclav, 2002. — 483 s.

Bibliografie okresu Hodonin. Soupis novin a casopisi. Zpracoval Jaromir Kubicek. Hodonin:
Okresni knihovna; Straznice: Ustav lidového uméni; Brno: Statni védecka knihovna:
Muzejni a vlastivédna spolecnost, 1985. — 357 s., obr. pril. — (Bibliografie a prameny
k vyvoji Moravy; 10)

Bibliografie okresu Jihlava. Zpracoval Jaroslav Vobr; soupis novin a ¢asopisti zpracoval
Jaromir Kubicek. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost: Statni védecka knihovna,
1988. — 342 s., obr. pril. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 15)

Bibliografie okresu Karvind. Zpracovala Michaela Kubeckova, Marta Ohnoutkova a Mo-
nika Oravova; soupis novin a ¢asopisti zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Muzejni
a vlastivédna spolec¢nost; Ostrava: Moravskoslezska védecké knihovna, 2003. —
381 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy a Slezska; 49)
novin a ¢asopisti sestavil Jaromir Kubicek]. Zlin: Krajska knihovna Frantiska Bar-
to$e; Brno: Moravska zemska knihovna: Muzejni a vlastivédna spolecnost, 2006. —
309 s. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 50)

Bibliografie okresu Kroméiiz. Zpracovala Anezka Fialova; soupis novin a ¢asopist zpra-
coval Jaromir Kubicek. Krométiz: Muzeum Kroméiizska: Okresni knihovna; Brno:
Statni védecka knihovna: Muzejni a vlastivédna spolecnost, 1984. — 370 s.: [32] s.
fot. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 9)

Bibliografie okresu Olomouc. Zpracovala Emilie Dohnalova, Eva Musilova. Brno: Muzejni
avlastivédna spolecnost; Olomouc: Statni védecka knihovna, 1996-1997. (Bibliogra-
fie a prameny k v§voji Moravy; 26-27) [2 sv.]

Bibliografic okresu Opava. Zpracovala Jana Indrova, Jiti Koplik; soupis novin a ¢asopistt
zpracoval Jaromir Kubic¢ek. Olomouc: Statni védeckd knihovna; Brno: Muzejni
avlastivédna spole¢nost; Opava: Zemsky archiv, 1999. — 484 s. — (Bibliografie a pra-
meny k vyvoji Moravy; 32)

Bibliografie okresu Ostrava-mésto. Zpracoval kolektiv oddéleni bibliografie MSVK; sou-
pis novin a ¢asopist zpracoval Jaromir Kubicek. Ostrava: Moravskoslezska védecka
knihovna, 2011. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy a Slezska; sv. 53/54) [2 sv.]

Bibliografie okresu Prostéjov. Zpracoval Pavel Marek; fot. Jan Pospisil, Ata Skladankova;
soupis novin a ¢asopist zpracoval Jaromir Kubicek. Prostéjov: Okresni knihovna,
1990. — 357 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 18)
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Bibliografie okresu Preroo. Zpracoval Vaclav Pumprla; soupis novin a asopist zpracoval
Jaromir Kubicek. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost, 1993. — 487 s. — (Biblio-
grafie a prameny k vyvoji Moravy; 23)

Bibliografic okresu Trebic. Zpracoval Jaromir Kubicek... [et al.]. Trebi¢: Zapadomoravské
muzeum; Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 1986. — 333 s.: [32] s. fot. — (Bib-
liografie a prameny k vjvoji Moravy; 12)

Bibliografie okresu Uherské Hradisté. Kapitolu o spravnim vyvoji okresu Uherské Hradisté
napsal Ivan Starha; soupis novin a ¢asopisti zpracoval Jaromir Kubiéek. Uherské
Hradisté: Okresni knihovna; Brno: Statni védecka knihovna: Muzejni a vlastivédna
spolecnost, 1982. — 310's., 32 obr. piil. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 8)

Bibliografic okresu Vsetin. Zpracovala Emilie Dohnalova a Eva Nicolausova; soupis novin
a Casopist zpracoval Jaromir Kubic¢ek. Olomouc: Statni védecka knihovna; Vsetin:
Okresni knihovna: Okresni vlastivédné muzeum; Brno: Muzejni a vlastivédna spo-
le¢nost, 1991. — 267 s., 57 obr. piil. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 20)

Bibliografie okresu Vyskoo. Zpracoval a pfedmluvu napsal Frantisek Jordan; soupis no-
vin a ¢asopist zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Statni védecka knihovna: Muzejni
a vlastivédna spole¢nost; VySkov: Muzeum Vyskovska, 1980. — 256 s.: fot. pril. —
(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 6)

Bibliografie okresu Znojmo. Zpracoval Milo§ Papirnik; soupis novin a asopisti zpracoval
J. Kubicek. Brno: Muzejni a vlastivédna spolec¢nost, 1992. — 392 s. — (Bibliografie
a prameny k vyvoji Moravy; 21)

Bibliografic okresu Zddr nad Sdzavou. Zpracovali Jaromir Kubicek a Ivan Starha. Brno:
Muzejni a vlastivédna spolecnost, 1993. — 362 s. — (Bibliografie a prameny k vyvoji
Moravy; 22)

Bibliografic Rakoonicka a okoli. Sestavil Fr. Fron¢k. Praha, 1952. — 200 s. [Nepublikovany
rukopis.]

DOHNALOVA, Emilie — MUSILOVA, Eva: Bibliografic okresu Jesenik. Soupis novin a &a-
sopisti zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost; [Olo-
mouc]: Védecka knihovna v Olomouci; [Jesenik]: Knihovna Vincence Priessnitze:
Vlastivédné muzeum Jesenicka: Statni okresni archiv, 2002. — 282 s. — (Bibliografie
a prameny k vyvoji Moravy; 41)

DOHNALOVA, Emilie — MUSILOVA, Eva: Bibliografic okresu Sumperk. Soupis novin a éa-
sopisti zpracoval Jaromir Kubicek. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost; Olomouc:
Védecka knihovna, 2002. — 439 s. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 48)

DOKOUPIL, Vladislav: Pocdtky brunénského knihtisku: prootisky. Brno: Archiv mésta Brna:
Musejni spolek: Univerzitni knihovna, 1974. — 125 s. — (Bibliografie a prameny k vy-
voji Moravy; 1) (Bibliografie mésta Brna; sv. 1)
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DOKOUPIL, Vladislav: Soupis bruénskych tiskii: staré tisky do roku 1800. Brno: Statni vé-
decka knihovna, 1978. — 603 s. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy; 5) (Bib-
liografie mésta Brna; sv. 3)

HEMMERLE, Rudolf: Heimat im Buch: Sudetendeutsche Heimatbiicher, Ortsmonographien,
Karten, Heimarbldrter, Heimarzeitschrifien, Jahrbiicher und Kalender nach 1945: Eine Biblio-
graphic. Hrsg. vom Sudetendeutschen Archiv. 2., {iberarb. und erw. Aufl. — Miin-
chen: Sudetendeutsches Archiv, 1996. — 334 s.

Jihomoraosky kraj o tisku 1990: soupis publikaci a cldnki. Zpracovala Bozena Kyjovska. Brno:
Statni védecka knihovna, 1992. [2 sv.]

KUBICEK, Jaromir — NADVORN{KOVA, Marie: Bibliografic k ojvoji Moragy a Slezska: lire-
ratura z ler 1801-1993. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost, 1994. — 403 s. — (Bib-
liografie a prameny k vjvoji Moravy; 24)

KUBICEK, Jaromir: Bibliografic okresu Svitavy: soupis olastivédné literatury. Brno: Muzejni
a vlastivédna spolecnost; Hradec Kralové: Studijni a védecka knihovna: Krajska
knihovna, 2011. — 239 s. — (Bibliografie a prameny k v§voji Moravy; 52)

LESAK, Vladimir — MALINA, Ji¥i: Bibliografic novin a éasopisi oychodnich Cech o letech
1650-1945. Hradec Kralové: Ustav historickych véd Pedagogické fakulty Vysoké skoly
pedagogické, 1998. — 80s.

Lidice 1942—2002: soupis publikaci, dokumentii a uméleckych del v resersich domdcich a zahranic-
nich instiruci. Nymburk: Vega-L, 2002. — 191 s.

Literatura o Brué z ler 1801-1979: soupis publikaci a clanki. Zpracoval Jaromir Kubicek [et.
al.]. Brno: Statni védecka knihovna, 1980. — 500 s., obr. piil. — (Bibliografie a pra-
meny k vyvoji Moravy; 7) (Bibliografie mésta Brna; sv. 4)

MUK, Jan: Historickd bibliografie mésta Jindrichooa Hradce. Jindrichtiv Hradec: Jan Muk,
1928. — 35 s. — (Publikace Méstského muzea v Jindrichové Hradci; €. 3)

MUK, Jan: Historickd bibliografie politického okresu jindrichohradeckého. Jindfichtv Hradec:
Jan Muk, 1931. — 42 s. — (Publikace Méstského muzea v Jindrichové Hradci; €. 4)

NADVORNIKOVA, Marie — NADVORNI{K, Miroslav a kol.: Moraoika 19. stoleti ve fondech
SVK Olomouc a SVK Brno. Olomouc: Statni védecka knihovna v Olomouci; Brno:
Statni védecké knihovna v Brné¢, 1982-1986. — (Publikace Statni védecké knihovny
v Olomouci) [8 sv.]

Osudy Némeii oysidlenych z Ceské republiky po roce 1945: bibliografic periodik a bibliografii.
Zpracovali Jaromir Kubicek a Milo§ Papirnik. Brno: Moravska zemska knihovna:
Muzejni a vlastivédna spolecnost, 2002. — 82 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji
Moravy; 46)

Seznam clanki z Viastioédy Cech, Moravy a Slezska, obsaZenjch v casopisech ceskych od
7. 1801-1885. Sestavila Klara Specingrova. Praha: J. Otto, 1891. — 105 s.
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Sto let literatury o Roonosti. K vydani ptipravili J. Kubiéek a S. Vlasin s kol. Brno: Rovnost,
1985. — 387 s. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 11)

VLACH, Jaroslav — KUBICEK, Jaromir — STARHA, Ivan: Bibliografic okresu Gotrewaldoo.
Uvodni stat napsal Ivan Starha; soupis novin a éasopisti zpracoval Jaromir Kubi-
¢ek. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost; Gottwaldov: Oblastni muzeum jiho-
vychodni Moravy: Okresni knihovna, 1987. — 362 s., obr. pfil. — (Bibliografie a pra-
meny k vyvoji Moravy; 13)

VLACH, Jaroslav: Ochotnické divadlo, hudba a zpév v Zarosicich 1747-1970: repertodr o levech
1880-1970: soupis ochorniki, zpévdki, muzikanti a kulturnich pracooniki z ler 1947-1970:
soupis literatury k déjindm divadla, hudby a zpéou. Brno: Musejni spolek, 1977. — 137 s,
obr. pfil. — (Bibliografie a prameny k vjvoji Moravy; 4)

Vlastivédné publikace o Severomoravském kraji ve fondech SVKOL. Sestavil kol. za redakce
Marty Solcové. Olomouc: Statni védecka knihovna, 1968. — (Publikace Statni vé-
decké knihovny v Olomouci; ¢. 4/1968) [2 sv.]

Vyichodni Cechy o tisku: soupis dlankii. 1992. Zpracovala Dana Vorlova akol. Hradec Kralové:
Statni védecka knihovna, 1995. — 144 s. — (Publikace SVK — Bibliografické soupisy;
1992) [Dale vysly svazky za 1éta 1993 a1994.]

IV. TEMATICKE BIBLIOGRAFIE
BIBLIOFILSKE TISKY

Krdsné knihy ve fondu Védecké knihoony v Olomouci: soupis bibliofilii a dalsich tiskii oydanych
Spolkem ceskych bibliofilii v letech 1908—2008 a Skupinon moravskych knikhomilii v letech
1928-1938. Sestavily Anna Vitaskova a Nada Smékalova. Olomouc: Védecka knihovna
Olomouc, 2008. — 67 s.

SANKA, Arno: Ceské bibliofilské tisky. 1. Brno: St. Kodi, 1923. — 183 s. [Pokryva obdobi
19. a pocatku 20. stoleti; déle vysly svazky za 1éta 1922-1970.]

DETSKA LITERATURA

Bibliografie ceské a slovenské literarury pro mlddez za rok 1950. Zpracovali Pravoslav Hykes
a Zdetika Marcanové. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954. — 90 s. [Dale
vysly svazky za léta 1951-1962. ]

Dobré knihy détem. Zpracovala Knizni komise Spolecnosti pratel literatury pro mladez.
K vydani upravil V. F. Suk. Praha: Masarykiv lidovjchovny tstav, 1936. — 108 s. —
(Knihovna prfiru¢ek Masarykova lidovychovného Gstavu; sv. 15)
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NOSOVSKY, K[arel]: Seznam knih pro mlddes skole odrostlon. Praha: Svaz Osvétovy, 1911. —
16's.

Pedagogicky ruch ler 1924-1930: knihopisny oybor s sivodnim rozhledem. Usporadali Jan Mauer,
Emanuel Lippert a Ladislav Kratochvil. Praha: Pedagogicka knihovna Komenského,
1931. — 160 s. — (Publikace pedagogické knihovny Komenského; sv. 7)

Pririistky Sukovy studijni knihoony literatury pro mlddez za léra 1980-1981. Zpracovala Hana
Tauerova. Praha: Ustav $kolskfch informaci p¥i Ministerstvu $kolstvi CSR, 1983. —
108 s. [Dale vysly svazky za 1éta 1982-1997.]

Nejstarsi knily o Sukooe studijni knihooné literatury pro mlddez. Redakce Hana Tauerova.
Praha: Ustav $kolskych informaci p¥i Ministerstvu $kolstvi CSR, 1981. — 47 s.

SIEGLOVA, Nadézda — PURKETOVA, Jana: Litcratura pro mlide na Moravé. Brno: Mo-
ravskd zemska knihovna: Pedagogicka knihovna, 1996, 1999. [2 sv.]

URBANOVA, Svatava— HOLANOVA, Sarka: Literatura pro déti a mlddez Slezska a severni
Moravy: soupis bibliografie. Ostrava: Ostravska univerzita, 2000. — 111 s.

ZAPLETAL, Zdenek: Cldnky a recenze o literdrni toorbé pro déti a mldde?: oybérood bibliografic
za rok 1990. Brno: Masarykova univerzita, 1992. — 70 s. — (Mala teoreticka fada lite-
ratury pro mladez; ¢. 3) (Spisy Masarykovy univerzity v Brné. Pedagogicka fakulta;
sv. 54)

DiLCi TEMATICKE BIBLIOGRAFIE CLANKOVE

Bibliografie clankii z komunistického a pokrokového tisku v Ceskoslovensku 1918-1945. Zpra-
coval A. Jezek. Martin: Matica Slovenska, 1971. — 603 s. [Dale vysly svazky za léta
1924-1932.]

PERINA, Josef — MILLER, Vaclav — KVAPIL, Jan — MILLEROVA, Zora: Literdrni texty
o Ceskyjch a némeckych asopisech proni poloviny XIX. stoleti: bibliografie. 20. léta. Usti nad
Labem: Univerzita J. E. Purkyné Usti nad Labem — Pedagogicka fakulta, Katedra bo-
hemistiky, 2005. — 145 s. [Dale vysel svazek pro 30.—40. léta.]

DiLCi TEMATICKE BIBLIOGRAFIE KNIZN{

Bibliografic socialismu: soupis knih i revudlnich, casopiseckych a novindskych cldnkii za rok 1932.
Redigoval Vaclav Béhounek. Praha: Délnicka akademie, 1933. — 51 s. — (Bibliografie
socialismu; [sv. 1]) [Dale vysly svazky za 1éta 1934-1935.]

BITTNER, Eustach: Bibliografie praci1945-1967. Opava: Slezské muzeum, 1968. — 31s. —
(Publikace Slezského muzea v Opavé; sv. 20)

BRENOVA, Véra — ROHLIKOVA, Slavéna — HOPPE, Jiti: Prazské jaro 68: bibliografic.
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2013. — 347 s.
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CZERNY, Robert: Einfiihrung in dic Tschechoslowakische Bibliographie bis 1918: Praktische
Ubersicht der Informationsquellen. Baden-Baden: Valentin Koerner, 1971. — 128 s.
Ceskd literatura o mezisjezdooém obdobi: bibliograficky soupis piivodni lirerdrni produkce, recenzi
a kritik o obdobi mezi 14. a 15. sjezdem KSC. Sestavil Jan Péta. Hradec Kralové: Okresni

knihovna, 1976. [2 sv.]

Cetba z domova = Selected reading from the old country. Redigoval Bohuslav Koutnik. Praha:
Ceskoslovensky zahrani¢ni Gstav, 1938. — 221 s.

Dobré knihy do veiejnych knihoven. Praha: Masaryktv lidovychovny ustav, 1933. — 243 s. —
(Knihovna piirucek Masarykova lidovychovného tstavu; sv. 14)

Doacet let CSSR: oybérovy seznam piivodnich Ceskyjch a slovenskych knih a ruskych knih a dankii
0 CSSR. Praha: Stitni knihovna CSSR — Narodni knihovna, 1965. — 15, 375 s. — (Bib-
liograficky katalog CSSR. Ceské knihy. Zvlastni sesit ¢. 2/1965)

GLUCK, Helmut a kol.: Deutsche Sprachbiicher in Bihmen und Méihren vom 15. Jahrhundert
bis 1918: ¢ine reilkommentierte Bibliographie. Berlin; New York: De Gruyter, 2002. —
290 s. — (Die Geschichte des Deutschen als Fremdsprache)

HOUZVICKA, Premysl: Od Koldra k Faucharovi: bibliografic Ceské science fiction a fantaskni
literatury z ler 1853-1949. Praha: Pfemysl Houzvicka, 2006. — 82 s.

JANACEK, Pavel — JARES, Michal — MAZACOVA, Stanislava: Soét rodokapsu: komento-
oany soupis sesitooych romdnovych edic 30. a 40. let 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003. —
449 s.

JEZEK, Premysl: Ceskd knizni télovjchoond literatura od proni poloviny 19. stoleti az do roku
1918. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968. — 265 s.

Klasikooé ceské literatury 19. stoleti. Sestavila Helena Winklerova. Praha: Universitni
knihovna, 1958. — 140 s. — (Cteme a studujeme; 1. 1958, ses. 2)

Knihy ceského domova. Redakce Miroslav Hefman. Praha: Obec prazska, 1939. — 65 s. —
(Spisy knihovny hlavniho mésta Prahy; ¢. 30)

MOURKOVA, Jarmila: Leschradeum: shirka literdrnich a historickjch dokumentii. Praha: Na-
rodni muzeum, 1963. — 234 s. — (Inventafe a katalogy; ¢.7)

Nase literatura o antice: anotovand vybérovd bibliografie. Jino¢any: H & H, 1992. — 136 s.

NIGRIN, Karel: Soupis publikaci oydanych péci &s. odboje na Zdpadé za druhé soérooé odlky.
[Praha]: Vydavatelstvi ¢asopis MNO, 1968. — S. 270-303.

Pamdtnik ndrodniho pisemnictoi 1953-1978: soupis publikaci, oystav a kulturnich poradii. Sesta-
vil Boris Médilek. Praha: Pamétnik narodniho pisemnictvi, 1983. — 140 s. — (Edice
soupist Strahovské knihovny; sv. 5)

Panoonici a panoonické rody o ceské a soétooé proze: vybérovd bibliografie. Zpracovala Bozena
Palenikova. Hradec Kralové: Okresni knihovna, 1994. — 67 s.

POSVA, Jiti: Sesitky a sesitové edice oydané do roku 1948. [Praha: Antikvariat u Leéna Clif-
tona, 2012]. — 288 s. — (Lexikon dobrodruzné literatury; sv. 5)
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Seznam knihoony ucitelské cis. krdl. Ceské redlky prazské o Jecné ulici. Sestavil Jindrich Metelka.
Praha: b. n., 1897. — 123 s.

Bibliografie socialismu: soupis knih i reoudlnich, casopiseckych a novindrskych clankii za rok ...
Praci Vyzkumného tstavu délnického pti Délnické akademii v Praze. Redakei Vaclava
Béhounka. Praha: Délnicka akademie, 1933-1935. [Vysly svazky za léta 1932-1934.]

Socialistickd literdrni cinnost: bibliografie socialismu za rok 1935. So. 4. Praci Vyzkumného
ustavu délnického pti Délnické akademii v Praze. Redakce V. B€hounek. Praha: Dél-
nicka akademie, 1936. — 61 s.

DISERTACE

Disertace prazské university 1882-1953. 1. Sestavila Marie Tulachova. Praha: Statni peda-
gogické nakladatelstvi, 1965. — 479 s. — (Sbirka prament a ptirucek k d¢jinam Uni-
versity Karlovy; sv. 2)

Disertace prazské university 1882-1945. 2. Sestavila Milena Vyborna; usporadali Jan Ha-
vranek a Karel Kucera. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1965. — 229 s. —
(Sbirka prament a prirucek k déjinam University Karlovy; sv. 3)

EXIL, SAMIZDAT — KNIZN{

Ceské a slovenské knihy o exilu: bibliografie 1948-1989 = Czech and Slovak books published in exile:
a bibliography, 1948-1989. Zpracovala Ludmila Seflova-Hanu$ova. 2., opr. vyd. Praha:
Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko, 2008. — 544 s. — (Dokumentace &eskoslo-
venského exilu 1948-1989; sv. 2)

Ceskd nezdvisld literatura o ohlasech: oybérood bibliografic knih a cldnks od roku 1990. Uspota-
dali Frantisek Knopp, Jifi Mika, Jan Wiendl. Praha: Primus, 1994. — 285 s.

Déskd literatura , zakdzanych® autord: piehled spisovatelii s bibliografii jejich dél. Zpracovala
Bozena Palenikova. Hradec Kralové: Okresni knihovna, 1993. — 41 s.

HANAKOVA, Jitka: Edice ceského samizdaru 1972—1991. Praha: Narodni knihovna Ceské
republiky, 1997. — 368 s.

Katalog k Vystavé nezdvislé liveratury o samizdaru a exilu o letech 1948-1989 V. Z. D. O. R. [Vy-
sloony zdkaz dalsiho opisovdni rukopisu]: Praha leden—ceroen 1992. Sestavila Riizena Ha-
manova. Praha: Ustav pro soudobé déjiny CSAV: Pamatnik narodniho pisemnictvi,
1992. — 83's.

Katalog knih ceského exilu 1948—1994: libri prohibiti. Sestavil Jifi Gruntorad. Praha: Primus,
1995. — 394 s.

Knihy ceskych a slovenskych autorii vydané o zahranici v letech 1948—1978: exil: bibliografic =
Books by Czech and Slovak Authors Published out of Czechoslovakia, in Exile, 1948—1978:
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Bibliography = Biicher tschechischer und slowakischer Autoren herausgegeben im Ausland
1948-1978: Exil: Bibliographie. Zpracovala Ludmila Seflova. Brno: Doplnék, 1993. —
313s.

Zamlcovani prekladatelé: bibliografie 1948-1989. Zpracovala Zdenka Rachinkova. Praha:
Obec prekladateld: Ivo Zelezny, 1992. — 246 s.

EXIL, SAMIZDAT — PERIODIKA

Ceskd a slovenskd samizdatood periodika ve fondu Libri prohibiti: stav zpracovdni k 30. 7. 1992.
Praha: [s.n.], 1992. — Nestr.

DUBEN, Vojtéch N.: Cesky a slovensky risk o zahranici: 1945-1975. Washington, 1976. —
141s.

Doacet let éasopisu Studie: 1958—1978: index. Sestavili Hana Sklibova a Milo$ Turek. Rim:
Krestanska akademie, 1978. — 40 s.

FORMANOVA, Lucie — GRUNTORAD, Jit{ — PRIBAN, Michal: Exilood periodika: kata-
log periodik ceského a slovenského exilu a krajanskych tiskii oyddvanych po roce 1945. Praha:
Jezek, 1999. — 503 s.

HAVLICEK, Dusan: Listy o exilu: obsahood analyjza Casopisu Listy, kiery o letech 1971 a% 1989
oyddval o Rimé Ji{ Pelikdn. Olomouc: Burian a Tichk, 2008. — 893 s.

Informace o Chare¢ 77: 1978-1990: cldnkovd bibliografie. Sestavil Jifi Gruntorad. Brno: Dopl-
nek, 1998. — 628 s. — (Knihy Dokumenty)

KNOPP, Frantisek: Ceskd literatura o exilu 1948-1989: bibliografic. Praha: Makropulos,
1996. — 631 s.

NEVLUD, Voijtéch: Czech and Slovak Press Outside Czechoslovakia, Its Status in 1978. Wa-
shington: Czechoslovak Society of Arts and Sciences in America, [1978]. — 62 s. —
(SVU Publications Occasional Paper; No. 4)

O hodnoté samizdatu: samizdatood ndbozZenskd periodika pred rokem 1989. Kostelni Vydri: Kar-
melitanské nakladatelstvi, 2008. — 135 s.

POSSET, Johanna: Ceskd samizdatood periodika 1968-1989. [Z néméiny| prelozil Zbynék
Petraéek. Brno: Tovarna na sitotisk, [1991]. — 214 s.

PRIBAN, Michal: Ceské krajanské a exilooé noviny a éasopisy po roce 1945. Olomouc: Univer-
zita Palackého: Centrum pro ceskoslovenska exilova studia, 1995. — 196 s.

Sovédectoi: jmenny a véeny rejstitk: rocniky 1956—1987 (¢isla1-80). Sestavil a do tisku pripravil
Ilja Kunes. Paris: Svédectvi, 1988. — 332 s.

Tschechischer und slowakischer Samisdat der siebziger und achrziger Jahre: Bestandskatalog. Sesta-
vila a prepracovala Zdenka Phillipsova. Bremen: Forschungsstelle Osteuropa an der
Universitat Bremen, 1994. — 328 s.
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NAKLADATELSKE BIBLIOGRAFIE

20 let nakladatelstoi Mladd fronta: 1945-1965. Praha: Mlada fronta, 1965. — 212 s.

500 svazkii edice Svérovd cerba. K tisku pripravil Jiti Janovsky. Praha: Odeon, 1980. — 93 s.

70 let nakladatelstof Vysehrad 1934—-2004. Uvodni slovo Pravomil Novak; bibliografii zpra-
coval Jifi Dvorak. Praha: Vysehrad, 2004. — 247 s.

Almanach 1949-1964: k 15. oyroci zalozeni nakladatelstof Ceskoslooensky spisovatel. Uvod Jan
Pila¥; ptedmluva Jan Kristek. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. — 191 s.

Almanach Labyrint 1992. Uvodni poznimku napsal editor Joachim Dvotak. Praha: Pri-
mus, 1992. — 304 s. [Ro¢enka Revue Labyrint (I. ro¢nik)] [Déle vysly svazky za léta
1993-dosud.]

Almanach k ctyricdrému oyroci zaloZeni zdvodu F. Topic v Praze: 1883-1923: [seznam knih, obrazi
a plastik, jez oydal nakladatel F. Topic... o Praze]. Praha: F. Topi¢, 1923. — 32 s.

Alois Dyk a jeho nakladatelstoi Emporium: k oystavé Knihoony Narodniho muzea Emporium —
nezndmy fond oyznamného nakladatelstoi: Muzeum knihy ve Zddru nad Sdzavou, zdmek
dr. Radslava Kinského, letni refekrdr 3. koétna — 31. 7ijna 2006. Usporadali a Gvodni
texty napsali Veronika Botova a Ales Zach. Praha: Narodni muzeum, 2006. — 62 s.

Bibliograficky soupis knih a ostatnich publikaci edice Albarros 1969-1973. Zpracovaly Alena
Tupé a Véra Charvatova. Praha: Albatros, 1975. — 456 s. [Dale vysly svazky za léta
1974-1998.]

Bibliograficky soupis knih vydanych SNKLU o lerech 1953-1962. Sestavily Zdenka Brouka-
lova a Sasa Mouchova. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury auméni, 1964. —
491 s. [Dale vySel svazek za 1éta 1963-1964.]

Bibliograficky soupis knih oydanych Odeonem v letech 1968—1970 a o letech 1971-1972. Sesta-
vily Sasa Mouchova a Zdenka Broukalova; usporadal Rudolf Luzik. Praha: Odeon,
1975. — 278 s. [Dale vysly svazky za léta 1973-1985.]

Bibliograficky soupis 1949-1963: Stdni nakladatelstoi détské knily, Praha. Zpracoval Jan
Snobr. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1966. — 651 s.

Bibliograficky soupis knih oydanych o lerech 1979-1983. Sestavila S. Mouchova; Gvod napsal
J. Pilat. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984. — 291 s. [Dale vySel svazek za léta
1984-1988.]

Bibliograficky soupis produkce nakl. Albatros a Albatros Plus 1999—-2003. Praha: Albatros,
[20047]. — 228 s.

Bibliograficky soupis produkce nakl. Albatros, Albatros Plus, Albatros In a Karneval 2004-2008:
[leden 2004 — prosinec 2008]. Bibliograficky soupis a rejstiiky pfipravil Miroslav Petr-
tyl. Praha: Albatros, 2009. — 379 s.

Bibliograficky soupis reprodukci vydanych o letech 1953—-1964. Sestavila Jitka Médilkova. Praha:
Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1966. — S. 5-197.
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Biicherverzeichnis 1953—-1966: Artia Verlag Prag. Zusammengestellt von Sasa Mouchova und
Zdenka Broukalova. Prag: Artia, 1968. — 301 s. [Dale vysly svazky za l1éta 1967-1985. ]

Co oyslo 64: prehled knizni produkce oydané Ceskymi nakladatelstoimi v roce 1964. Praha: Knizni
velkoobchod, 1965. — 435 s. [Dale vysly s prestavkami svazky za léta 1965-1988.]

Cesky literdrni almanach 1996. K vydani ptipravil a tvod napsal Jiti Panek. Praha: Naklada-
telstvi Dagmar Smolikov4, 1996. — 303 s.

DAVIDOVA, Eliska — KUBEC, Daniel: Bibliografie kniznich publikaci nakladatelstvi
Academia 1966-2015. In: Academia 1966—2016: vyrocni shornik s kompletni bibliografii.
Praha: Academia, 2016, s. 97-301.

Deset let obnoveného nakladatelstoi B. Kociho: diplny, ilustrovany seznam knih, oydanych o dobé od
2d111915 do zdri1925, a strucny seznam knih, oydanych od srpna 1899 do ceroence 1910. Praha:
B.Kodi, [1927]. — 314 s.

Doacet ler Stencova grafického zdvodu: 1908-1928. Redigoval Zdenék Wirth. Praha: Jan
Stenc, 1928. — 168 s., [21] s. obr. piil.

DVORAK, Jan — HULA, Jiti: Edice Divadlo 1961. Praha: Archiv vjtvarného uméni: Prazska
scéna, 2014. — 123 s.: faksim. — (Books; No. 1)

CHUCHMA, Josef et al.: Torst: dvacet let nakladarelstoi. Praha: Torst, 2011. — 385 s.

Knihy Ceskyich autordi oydané o nakladarclstoi Ceskoslooensky spisovatel o letech 1970-1985. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1986. — 80 s.

Knihy nakladatelstoi Sooboda 1945-1974: bibliografie. Usporadal Vaclav Broz. Praha: Svo-
boda, 1975. — 453 s. [Dale vysly svazky za 1éta 1975-1984.]

Kruh 1967-1992: bibliografic nakladatelstoi Kruh o Hradci Krdlooé se ozpominkooou koldzi Jana
Duooridka Letokruhy. Zpracovala Jindriska Labutova. Hradec Kralové: Statni védecka
knihovna, 1996. — 198 s. — (Publikace SVK — Bibliografické soupisy)

Maly priivodce edicni cinnosti SNKLU 1953—-1962. Usporadal kolektiv za vedeni Rudolfa Lu-
zika; doslov Jaroslav Vanicky. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a umént,
1962. — 109 s.

Mladi fronta: nakladarelstof a oydavarelstoi UV SSM Praha: prehled knizni produkce z let
1975-1980. Praha: Mlada fronta, 1980. — 51 s.

Nakladarelé A—J: sbérarelské edice vydané do roku 1948. Praha: [s.n.], 2010. — 132 s. — (Lexi-
kon dobrodruzné literatury; sv. 2)

Knihy nakladatelstoi Svoboda 1945-1974: bibliografie. Usporadal Vaclav Broz. Praha: Svo-
boda, 1975. — 453 s.

Odeon drive SNKLU: 15 let krdsné knihy. Praha: Odeon, 1967. — 161 s.

PELIKAN, Bohumil: Nakladatelskd politika KSC o produkci komunistickyjch nakladatelstoi a edic
1921-1938. Praha: Knihovna Ustavu marxismu-leninismu UV KSC, 1974, — (Bibliogra-
fie a informace knihovny Ustavu marxismu-leninismu UV KSC; ¢. 26) [3 sv.]
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POLAK, Karel: Tremi stoletimi: strucné déjiny Stdrniho pedagogického nakladatelstof. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968. — 206 s.

Pétiletka nakladatelstoi Perroo: [1992-1997]. [Brno]: Petrov, [1997]. — 22 s.

PRSINOVA, Tamara: Nakladatelstof Rize 1958-1991. Rudolfov: Jelmo, 1998. — 157 s. —
(Drobnosti ¢eského jihu; sv. 9)

Rocenka Reoue Labyrint (XI1. rocnik). Libri 2003: 10 let nakladatelstoi: edicni pldn a komplerni
katalog produkce. Praha: Libri, 2003. — 62 s.

Seznam knih nakladarelstoi Melantrich: 1941. Praha: Melantrich, 1941. — 73 s.

Seznam nakladarelii o Ceské republice. 2., roz3. a dopl. vyd. — Praha: Svaz eskjch naklada-
teld, vydavatelt a knihkupct, 1991. — 137 s.

SIGMUND, Ales$ Jan: Lextkon ceskych hudebnich nakladarelii: Ceskd hudba a hudebni naklada-
relé. Sychrov: MusikAtelier AJS, 2004. — 126 s.

Seznam knih, casopisi, hudebnin a del umeleckych, kteréZ olastnim nakladem vydal . Otto o Praze,
Karlovo ndm. 34: 1871-1911. Uvod napsal Albert Prazak. Praha: J. Otto, [1911]. — 252 s.

Seznam knih, casopisii, hudebnin a dél uméleckych, které vydalo nakladatelstoi J. Otto, spolecnost
s 7. 0., knihkupecroi university Karlovy Praha Il., Karlovo ndm. 34, filidlka o Bratislavé, Mos-
tovd ul. ,Redura”. [Praha]: ]. Otto, [1927]. — 320 s.

Seznam knih a Casopisdi, hudebnin a uméleckych dél, oydanjch ndkladem a o komisi firmy Solc
a Simdéck, nakladatelskd spolecnost s r.0. v Praze... Praha: Solc a Simacek, 1925. — 95 s.

Seznam knih a éasopisii oydanych ndkladem firmy F. Simdcek o Praze. [2., Do konce koétna 1901].
Praha: F. Simacek, 1901. — 95 s. — (Oznamovatel nakl. F. Simédka v Praze; ro¢. 2, &. 0)

Seznam knih, které vydalo nakladatelstoi Jos. R. Vilimek o Praze 2, Spdlend 13. Praha: Jos. R. Vi-
limek, 1934. — 255 s.

Seznam knih, map, obrazi a casopisi, oydanych v roce 1925 ndkladem clendi Svazu knihkupcio
a nakladatelii C. S. R. o Praze. Praha: Svaz knihkupcd a nakladatelt CSR, [1926]. —
189 s. [Dale vysly svazky za 1éta 1926-1930.]

Seznam knih nakladatelstoi Melantrich oydanych do konce biezna 1940. Praha: Melantrich,
1940. — 69 s.

Seznam knih vydanych nakladatelstoim Nooina: tiskaiské a oydavatelské podniky Praha II., Hao-
lickovo ndmésti ¢. 10 — Brno, Kiosk 7 — Bratislava, Ruzood 12. Textovou upravu stranek
aredakci provedl A. Bousa. Praha: Novina, 1931. — 195 s.

Soupis publikaci oydanyjch Ceskoslovenskym spisovatelem o letech 1971-1975. [S.1.: s.n.]. — 260ss.
[Interni material.]

Tricet let nakladatelstoi Mladd fronta. Praha: Mlada fronta, 1974. — 115 s.
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PUBLIKACE VYSOKYCH SKOL

Almanach k 60. oyjroci Ustaou coropské ernologie Filozofické fakulty Masarykooy univerzity 1945-2005.
Kvydani pripravil Miroslav Valka za spoluprace Richarda Jerabka, Dusana Holého, Aleny
Krizové a Romana Douska. Brno: Masarykova univerzita, 2006. — 71s.

Bibliografie publikacni cinnosti pracooniki katedry bohemistiky a slavistiky FF UP o Olomouci za
1éta 1970-1975. Sestavily L. Sedlackova, A. Stérbova a kol. Olomouc: Univerzita Pa-
lackého, 1976. — 42 s. [Dale vysel svazek za 1éta 1976-1980.]

Bibliograficky soupis publikacni cinnosti clendi slavistickych kateder Filosofické fakulty Karlooy uni-
oersity v Praze za léta 1958-1962. Sestavil Kabinet pro slovanskou filologii na Filoso-
fické fakulté UK v Praze. 2. preprac. vyd. Praha: SPN, 1968. — 176 s. — (Ucebni texty
vysokych 8kol) [Dale vysel svazek za léta 1963-1967.]

Bibliografie védecké publikacni cinnosti ucitelii Vysoké skoly pedagogické o Olomouci za léta
1946-1956. Zpracovali ]. Sustrova a E. Petrfi. Olomouc: Vysoka $kola pedagogicka
Olomouc, 1956. — 166 s.

Bohemistika na Filosofické fakult¢ Univerzity Palackého o Olomouci 1946—1996. Zprac. ]. Fiala
a]. Kasal. Olomouc: Univerzita Palackého — Filozoficka fakulta, 1996. — 34 s.

Publikacni cinnost Pedagogické fakulty o Hradci Krdlové: oybérood bibliografie. 1959-1979. Se-
stavily Ladislava Rezni¢kova a R. Moravcova. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta,
1979. — 170 s. [Dale vysly svazky za léta 1980-1997.]

Soupis publikacni cinnosti clenii Katedry ceského jazyka a literatury Pedagogické fakulty Z dpado-
ceské univerzity o Plzni: 1980-1992. Na zakladé bibliografickych soupisti porizenych
Cleny katedry zpracoval a predmluvu napsal Lumir Klimes. Plzen: Zapadoceska uni-
verzita — Pedagogicka fakulta, 1995. — 103 s.

Soupis publikacni cinnosti pracooniki Pedagogické fakulty o Plzni 1958—1967. Usporadal a bib-
liogr. predmluvu napsal M. Svab. Plzeri: Pedagogicka fakulta, 1968. — 144 s., obr. pfil.

ARCHIVNI PRUVODCE

BARVIKOVA, Hana — JANDEROVA, Helena — PODANY, Vaclav: Fondy a shirky Archiou
Akademic véd Ceské republiky. Praha: Archiv Akademie véd CR, 1999. — 361 s.

BYSTRICKY, Vladimir — HRUBY, Vaclav: Piehled archivii CSR. Praha: Tiskova, edi¢ni
a propagacni sluzba mistniho hospodarstvi, 1984. — 208 s.

Dodatky k Priivodci po fondech literdrniho archivu PNP. 1988-1995. Praha: Pamatnik narod-
niho pisemnictvi, 1996. — 79 s.

KUCERA, Karel — TRUC, Miroslav — HAVRANEK, Jan — KAVKA, FrantiSek: Archio Uni-
oversity Karlooy: privodce po archionich fondech. Praha: Univerzita Karlova: Statni peda-
gogické nakladatelstvi, 1961. — 183 s.
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PAZDEROVA, Alena: Privodce po archionich fondech a sbirkdch. Praha: Ministerstvo vnitra
CR — Sekce archivni spravy, 1997. [2 sv.]

Priivodce po fondech Literdrniho archion PNP. Odpovédny redaktor Zuzana Pokorna. Praha:
Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1993. [2 sv.]

Priivodce po fondech a shirkdch Archivu Ndrodniho muzea. Redaktor J. Cechura; zpracovali
A. Chalupa, M. Bélicova, J. Cechura a M. Ryantova. Praha: Narodni muzeum, 1998. —
362 s.

Priivodce po fondech Literdrniho archiou: stav k 30. 6. 2000. [Redigovala Nadézda Macurova].
Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2000. — 461 s.

Seznam literdrnich poziistalosti a korespondenci v Literdrnim archiou Ndrodniho musea. Uspota-
dal a tvod napsal Frantisek Batha. Praha: Narodni muzeum, 1958. — 68 s. — (Inven-
tafe a katalogy; sv. 2)

Soupis osobnich pisemmych poziistalosti a rodinnych archivsi o Ceské republice. Uspotadala a k vy-
déni ptipravila Jarmila Hanzalova. Praha: Ministerstvo vnitra CR — Sekce archivni
spravy, 1997. — 769 s.

Prehled zpracovali Veronika Jdchimood, Dominik Melichar a Vojtéch Malinek
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SUMMARY

The publication is aimed at the methodology of processing specialized bib-
liography, trying to describe the ways how to approach treatment of such
bibliography in the broadest possible complex of activities, including the cri-
teria of the selection of materials, general characteristics of individual types
of recorded data and actual technique of bibliographical work in current and
retrospective excerption, as well as the issues of editing and maintaining bib-
liographical databases, which nowadays unequivocally represent a predomi-
nant form of specialized bibliographies. However, considerable attention is
also paid to the issues of preparation and compilation of specialized bibli-
ographies, which, besides continuous processing of current production, is
a complementary part of activities undertaken within the agenda of special-
ized bibliography. Creation of specialized bibliographies requires application
of abroad complex of knowledge, thus representing an imaginary higher level
of bibliographical work.

In this respect, the presented methodology is divided into several partial
segments corresponding with individual groups of problems connected with
the treatment of special bibliography. The introductory general/theoretical
part deals with the definition of the term analytical bibliography, putting it in
context of interconnected fields. The following part is practical/application,
and is divided into two parts. The former addresses general aspects of process-
ing specialized bibliography as a whole, gradually concentrating on limiting
the scope of the monitored materials, actual bibliographical work techniques
and treatment of records in the form of databases, as well as deviations from
these methods in bibliography processing, concluding in the analysis of edit-
ing work on specialized bibliography.

The latter part is aimed at the preparation of specialized bibliographies.
Introductory theoretical treatment of the issue is followed by classification
of basic kinds of specialized biographies, description of methodological tech-
niques in their processing, and the final part again deals with analysis of edit-
ing approaches and preparation of the actual bibliography for publication. In
both main sections, the theoretical and classification part is complemented by
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a survey of basic types of problems encountered by a bibliography compiler,
and a proposal of a solution is included.

The starting point of the compilation of this methodology is many years’
experience with processing Czech literary bibliography, one of the largest spe-
cialized bibliographies in the Czech Republic both as regards absolute number
of processed records and chronological scope of excerption. As for the typo-
logical variability of the processed material, literary and literary-critical bibli-
ography is perhaps the closest to general bibliography out of all individual spe-
cialized biographies, comprising not only special production of the field, but
in a significant measure including journalistic texts or impressions of fiction
materials in daily press or cultural or social magazines, moreover also taking
note of texts in journals, prefaces, epilogues, accompanying book studies, as
well as book monographies themselves. The proposed methods are conceived
in such a way that they can be generally valid, if possible.

Specialized bibliography processing does represent a traditional compo-
nent of a given scientific field, but it only minimally receives its own theoreti-
cal-methodological reflections. Therefore, this publication draws on previous
methodological methods of bibliographical work applied in the era of card
catalogues and book bibliographical listings, aiming at highlighting principles
also applicable in today’s situation. At the same time, also the needs of the
possibilities of bibliographical work in modern digital environment should be
taken into account, as this new setting means a basic qualitative change for the
creation of specialized bibliography as such.

The targeted users of this methodology should be compilers of specialized
biographies from other scientific fields for whom this methodology might be-
come a suitable correlate in dealing with specific problems of processing bib-
liographical materials in their field, professional public in the field of library
and information sciences, as well as professional public and students of Czech
studies, and related fields (namely other philological, historical and art fields),
who could find in it proposals of methodological approaches for processing
specialized biographies for their theses and other outputs.
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EDICN| POZNAMKA

Tato publikace je upravenou a aktualizovanou verzi Metodiky zpraco-
vani oborové analytické bibliografie, ktera vznikla jako vysledek projektu
DF12P010OVVO011 ,Bibliografie ceské literarni védy 1945-1960. Metodické as-
pekty a jejich aplikace v praxi“ z programu Ministerstva kultury CR NAKI,
feSené¢ho vletech 2012-2015. Tato metodika byla roku 2015 certifikovana Mini-
sterstvem kultury (osv. ¢. 67) a zpiistupnéna v elektronické formeé. Pro knizni
vydani byl ptivodni text dilé¢im zpGsobem revidovan a aktualizovan, zejména
pokud jde o problematiku spojenou se zpracovanim internetovych a samizda-
tovych zdrojt. V tomto ohledu mohly byt vyuzity zkusenosti Ceské literarni
bibliografie s excerpci téchto typti materiald, které zacaly byt podchycovany
od roku 2016 (samizdat), resp. 2017 (internet) v ramci dal$ich navazujicich
projektd.
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