oud

O umeni
a kulture
2




HE
H B Méstska

knihovna
v Praze

K.
Ujcujeme:

knihy / Casopisy / noviny / mluvené slovo /
hudbu / filmy / noty / obrazy / mapy

Epfl’stupﬁujeme:

wi-fi zdarma / e-knihy / on-line encyklopedie /
e-zdroje o vytvarném uméni, hudbé, filmu

... -
oradame:

setkani s autory / prednasky / koncerty /
filmova predstaveni / vystavy /
aktivity pro déti a jejich rodice / ¢teni

knihovna@mlp.cz

www.facebook.com/knihovna
www.e-knihovna.cz




O uméni a kulture
I1

Karel Capek



Znéni tohoto textu vychazi z dila O umeéni a kulture 2 tak, jak bylo vyda-
no v Praze nakladatelstvim Ceskoslovensky spisovatel v roce 1985. Pro
potieby vydani Méstské knihovny v Praze byl text redakéné zpracovan.

PUBLIC
DOMAIN

Text dila (Karel Capek: O uméni a kultue 1I), publikovaného
Méstskou knihovnou v Praze, neni vazan autorskymi pravy.

Vydani (obalka, upoutavka, cita¢ni stranka a graficka uprava), jehoz autorem je
Méstska knihovna v Praze, podléha licenci Creative Commons Uved'te autora-
NevyuZivejte dilo komeréné-Zachoveite licenci 3.0 Cesko.

Verze 1.0z 19. 1. 2018.


https://search.mlp.cz/cz/titul/o-umeni-a-kulture-2/4364/
https://www.mlp.cz/cz/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/cz/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/cz/
http://creativecommons.org/publicdomain/mark/1.0/deed.cs
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/cz/

PEEAMIUVA ..ot sessss s s ssssss st ssssssssssssssssssesans 16
119 et 17
CeSKA lIteratura Za VAIKY ............cwwwweeeveeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 18
Velka Praha Odpovéd’ na stati Ladislava Salouna ....seeeeeeeenee 20
Za Bohumilem KubiStOU ... 22
Francouzsky valedny Plakat ... ocreenmeenneeeeseesneessessessseeesesssessesssessnns 24
DOKUMENLY coovveeeeeeereeeeeeseeseesseesse e sssesssesssessssesssssssssssssssss s sssasssesssessssssssssssessans 26
Vystava Vytvarného odboru Ustiredniho spolku ¢eskych Zen............ 30
NASE ZNAMKY ...ttt es s 32
GUIllaumMe APOLIINAITE v sesssssesssssssens 35
Basne€ Karla TOmMana. ... sssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnss 37
Pripad Jednoty umelctl Vytvarnych ... eneeneesssessessesessnns 40
Vystava prof. Adolfa Liebschera a arch. Adolfa Liebschera.......cc..c...... 45
Franti$ek Zakavec: Chrdm ZNOVUZIOZeN .u...veceosmssveeeeeesssssssssssessssssssssnne 47
Vystava karikatur dr. Desideria (H. Boettingera) v Topicové sal..... 51
B reteseees st e s b s R s R AR R R R R AR RS AR R 54
Literatura pro MIAAEZ.......vnermeesrecrreersseeeeseesseesseessesssesssesssessssssssssssessans 56
Idealni Velka Praha Vystava 75 listii arch. Maxe Urbana v Lucerné... 59
U010 50 =) T () TSP 63
KNINY VEIST ..ot ssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssans 67
O rudolfinSKOU Galerii .. reeeeereerrerreesreee e ssesssess e sessssssssssssessans 72
Edice umélecké a bibliofilSKeé.........coccereereeeeceeereesreeree s 73
Pred dVEMA LELY ...ttt 76
Richard Weiner: SKIED .............cmmmmmeeseessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssse 81
PPN 83
Posmrtna vystava Emila HOIArKa.....ccooeeneeeneerneenneeseesseeeseeeseesseeseennee 85
VE JMENU UIMENT..crrrrnieerereereerrens e seeesesesseesssesseessss e sssesssesssesssssssssessesssssssessens 87
Tt literarné Kritické KNihy ... 91

Vyzva K DEINIKAm DUCRA ...t seceseeessesssessesssesse s 96



FrantiSek GellNer: NOVE VEISE ... eervesseesssssesssssssssssssesssssssssssssssssens 99

Y/ 110N A% 010 ) (=Y 34 E= T 1 FS O 101
DemOKIacie @ UMENT....uinereeesnesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 104
KNihy ,,pro A e ssssesseessssssssssssssssssessees 105
Filozofie pfitomnosti Prof. dr. FrantiSek Krejéi: Filozofie poslednich let
DICA VAIROU oottt s esss s s 107
Proc jsou Knihy drahé ... 112
Gustave Flaubert: Bouvard a PEcUChet.........omeerecneeenreeseeseenneerseenens 114
KNIZKY K 28. FIINU et sesesssssessssssss s ssssssssssesssssssssssssssssssssssees 115
ROMAN 0 t&le Fraia STAMEK: TEI0 ...wweeeeeeeeeeeverrreessssssssssssssssssssssssssssssseees 117
TO20 eeteeereeeere ettt e bbb RS R 121
RUOZENA SVODOAOVA ..ot seetessse s ssssss s ssss s sanees 122
Je veda romantiCKA?. ... ssssssssssssssans 126
Ivan Olbracht: Podivné pratelstvi herce Jesenia......coceeneeereneeseennes 131
Nové preklady z Jacka Londona: Jerry z ostrovii a Dobrodruzstvi.134
KNTNY POCZIE oottt et ssssaes 135
Pirece dam Z UMENI? ...t seceesesesse s sssesssesssssssessssssssssssaees 140
KTt SIOV ot ssssss s sssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssenes 142
5] 00 10 PP 142
POURNOSE ...ttt et e 143
REIALIVI .ottt ss b 143
ZRUSENOST c.ovevurensienseereessesssesssesesssssss s s sssa s sess s s st s sessas 145
10 /2= o 1= TP 146
Literatura
Karel Matéj Capek Chod K Sedesdtym narozenindm ... 150
Poznamka autorova k premiére Loupeznika ......coveseerneennesnerseesneennns 155
EMil Vachek: SUP oo ssesssesssesssssssssssssssssssessees 156
Gustav Pallas: Popularni déjiny literatury Ceskoslovenské .............. 158
Frafna STAmek: SIAVA ZIVOTA..........vwwvvvvveeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 159
Z NLOVE POCZIC ..uueuetreeereteereeseesessessssssss s s sss bbbt st e 160

(=T | oY) 4 = Ta 2 OO PON 164



0 NEODMEZENEIMN VRKUSU ..t sssssssssssesssesssasssesssssssasssssens 164

CAS PIHIIS KIATKY wvvvvvrreussssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 165
ROZKOS tVIZENI vt sssssss s ssssssssssssssnes 166
000 T U = < TP 167
JOSEE MANES..c..ceeueereererrcererssesesssessessssesesse s st sessss st sssssssessessessessessessesns 168
Filozofie Bergsonova Henri Bergson: Vyvoj tVOFivy ......eenseenees 169
Na pameét Otakara Theera. ... 194
NOVE AiVAALO oot sssssss s ssssssssssssssnes 197
Z NEdAVNYCH AEJIN.ucuiiieerieeceriesieeeseeseese st neas 200
KNThY DASNT ..ottt ssssaees 202
Oteviend odpovéd Richardu Weinerovi........neneesseeseeseenees 205
Zapomenuty ClANEK.....cinisnn s ssssssssses 208
KNIZKY DAST .o sesesessssessesssss s ssesssesssesssssssssssssssssssssssnees 210
Viktor Alexandrovi¢ Krylov: DiVOSKa .....ccveeereernernnerneesseeeseeeseeeseeseennes 213
Romain Rolland: MONtESPANOVA .......cueereenrerreessreseessesssessesssssesssessessssenees 214
VECET NITZY oottt sttt esss s s ss s sassssssssnas 216
Jaromir John: VeCery na slamniku ... 217
Lajos BOCZi: POIDEK ...t seessesssesssesssessessees 219
Prispévek v divadelni ankete.......enrernmernmeemeesseeenseeseesseesseesssesnees 220
VOjtEch MiXa: DIVKY ..coeeerieeeeeeeet et eessesses s sssessesssessssssssssssesans 221
B ettt 223
KNIY DAS ... ssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 224
Stanislav K. Neumann: At Zije ZIVOt!....c.enenmeeneeneeeseeeseessessseesssesnees 229
Literatura Pro d@ti... e seeeeeeseesessseessessesssesssessssssssssssesssessesssees 233
MISEO KITEIKY covueeeeeeeceeeeeseeeseteeseeset st sss s ssssssenes 234
1 237
KNIhY POVIAEK ..ot sesseesseesse s sssesssessssssssssssessssssessees 238
Z 1iteratury flloZOfICKE ...t sssesssesesenens 241
Dmitrije Sergejevice Merezkovského Carevi¢ AleXej.....oeernmernens 246
KNThY DAST ..ottt ettt es et ss s sss 248

BINENSKA CINONTIA.u e sss st sessssssssasssessssssssssssens 252



Jacques Deval: Nerozhodna ... ssssssssssssssenns 253

Otokar Fischer: Orloj SVELa ....omsmenessssssssssnsssssssssssssssssssssssssssns 254
JEFEE RUR oot esesesesssseesssesssssssssessssessessssesssss s ssessssssesssse s 257
O DASNICICH oottt s sssssnes 259
NEZNAMY MISEL corrvuierieureereeerersesseesee e ssessssssss s st ssssse s basessesasessssssssanes 261
Poznamka ke stati Karla Teiga Obrazy a predobrazy ... 266
Duhamel @ VIIATAC ... sssessesssesssesssssssssesssessssssssnees 267
Edice StarSich SPiSTl....ereermessnesssessssessssessssssssssssssssssessssssssssssssssssssesens 269
JiFl Mahen: MESIC....uinenrersessesessesesessessesssssesssssssssssssssssssssssssssessessessessessesns 270
RACINGY BAJAZEL c.ueerrreererrersecrnnsissesseessesessssssessssssss s sssssssssssessssssssssssssssssssssssnees 271
KT TEIKA o reeeveeeeeeeese et sess e s sss s sss s s e s 273
DVE ZeNSKE RNINY ..ovvueireriiscrisisessssns st ssssssssssssssssssssssssssses 275
Jan Lier: Za oki{dlenym KOIEM .......oceeeereeseesseernsersseeseesseeeseesseesseesseennes 276
o retre et et stse s s s e s e s e R AR AR AR AR e 277
Jaromir John: TAtovy POVIAACKY ....ocreereererneerseeseesersesseeseeseessesseessesssssseenns 278
Prokop Miroslav Haskovec: Proudy ..o 279
Anna Maria Tilschova: Hofe Z JaSKY .....ccuvvnenennensenseinsesessessssssssseenns 280
FeliX TEVET: DELI v sssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 282
NOVY CESKY fIlM....rrereeeemcerecrrerreessees s ssessseessessssssssssssesssessessnees 284
JaKub Hron UMTel .t se e ssesssssssssssssnennes 285
J300) 4 5T0) 3 1 15 o) oy 200 PPN 286
O Literarnich Poradnich Sborech........nonencneeeneeseeeeseeesseinees 288
GOTRENO Na ANE ..ottt sssssss s ssssssssssssssses 291
FrantiSek Némec: Zelené demonstrace ........oeeeneeeneeseesseesssesssesnens 293
MOSKEVSH V PrazZe .....oocveerieeeeeeneeseeseseesseeees st sssssssssssssssssssssssssnes 295
[. D. Surgucov: Podzimni houUSIe ..., 296
John Baquell Bury: Déjiny svobody mySlent........oemeeneeenseeseesseennee 297
Anton Pavlovié Cechov: TH SESHIY ......eeremmsssssssssssssseessssssssssssssssss 298
BoZena BeneSova: ClOVEK........mmmmmmssssssssssesssessssssssssssssssssssssssessssssss 300
Franti$ek X. Salda: Strom Dolesti....mmmrmeereereeesssssssssmssssssssssssesseessssssns 302

Richard Broj: POAiVNE JItI0 ... ssssssssssssssssssssssssssnns 304



PIiKlad MOSKEVSKYCR ..ottt sssssss e 305

Z nové Ceské filozofie Karel Vorovka: Skepse a gnoze..........oeoeen. 308
Knut Hamsun: Ve sparech Zivota .......eeneenneeneeneeenseeseesseesseesssesnees 311
Vaclav Kliment Klicpera: ZI jelen ... eneeeneeseeeseeesseesseeseesnes 312
LILETAINT VECET wcoreeereneeseeseersessessseessesssssssssesssssssssesssesssesssessssssssssssssssssssessens 313
Stanislav K. Neumann v novem vVydani........neneenseeneessesseeseenees 314
Dr. Josef VelenovsKky: Piirodni filoZofie........meneneinennssnsnnens 316
Y 7 T 0 - U] 3PP 319
Jan LiSka: Humor lidu poSumavského.........cnnnennenecneineeseeneeereenn. 321
Svédomim véku Josef Svatopluk Machar: Oni. Roky za stoleti I. - On.
ROKY ZQ SEOIEL I .t sessssss s s snsssasss s 322
Bohuslav L. Rayman: Strach ze Zivota........s 324
BibliofilSKé KNIZKY ...coureureeecrrerreesseerseeeseeseesseessesssessessseessessssssssssssessssssessees 326
ANTICKY VECET ourereeeereereteesseeeet e sssssss e ssssss st s s sassssssans 327
Rabindranath Ta@Ore ... ssee s sesssessesseenees 329
Z preKladoveé TILEratury ... seesessesssessessse s ssss s ssens 330
Jan Heidler: 1917. Projevy Ceskych spisovatelil ......conermerneerreenseernenn. 331
Karel Scheinpflug: Strom iluzi a KFiStal pravdy .....ccoeeerneenneennees 332
Karel Storch: K POVSTANT .........ccccemmmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssss 334
RiiZena Svobodova: Zahrada irémska ........cceeeenseernesssesnssessenens 335
FrantiSek Balej: ZIaté PET0 ... ssesssssssssssssssssssssssssssssssnns 337
0 (=] o = 338
Eduard Bass: Letohradek jeho milosti a dvacet jinych povidek

Z vojny VOjenskeé i ODCANSKE ... sssessseesseeens 340
0= = TP 341
Pozvani pro predplatitele..... s 343
MOSKEVSH PIT PTACH cvvurreerereerrerreesseesseseessssesssessseessessesssesssessssssssssssessssssessees 347
EKRIEKtICKE diVAdlo ... sssssssssssssssssssssssssenes 348
RUSKY POZATAV w.corevrrenremeeseersernessseessesessssssessesssssssesssssssesssessssssssssssessssssssssees 351
Julius Zeyer vV NEMCINE. ... seesseesse e ssses s ssssssssssesans 352

N 353



Antonin Tryb: Pfred branami vychodu ... 354

Jiri Wolker: HOSt O dOMU ...ttt tssssessesessssssseseseeens 355
K @ereesieesssesasessseesseesns e eSS s E AR AR R AR A AR e 357
K @ereesieesssesasessseesseesns e eSS s E AR AR R AR A AR e 358
O NATOANT POVAZE ..ottt esse bbb s sssseaes 359
Julius Zeyer: Stard hiStOrie.. .. seeans 361
Statni ceny za literaturu a za jin€ VECI......unennsnenssnssnssssnsssssenns 364
Georges Duhamel: T rOZNOVOTY ... seeeseesseesseeseesssesnees 367
O SNECN ..ttt e 368
Lila BUDEIOVA: DILE ..ot seeseeeetsessese et sssessssssss s sssssssnes 371
Cesky jeviStn] aleXandIiN........mummmmmmsssssssssssseessssssssssssssssssssssssssessssssss 372
Republika na prRNECh ... sesseens 377
UMENT KIAMULutttirirririereiesssesesnsssssssssssessssss s ssssssssssssssssssssssssssssssssnsas 378
REPTIZY coureveeueeeeereistseessse s et s e sss s sss st s 381
TO22 ettt SRR bR 383
DVE hrdinné RNTNY ...ttt seese e sesssesssssenes 384
BohUSIav REYNEK: ZIZNE ........ocvvvveeveevessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 386
Divadelni OtAZKY ... sesssssssessessssssessees 387
K VECEIU MOIIEIOVU . cucreeeriteeeesee st isesseeesssessesss st ses e essssssssss s sssssssnnes 390
Jak se ma psati divadelni KritiKa.......ccoveemeneeeneenseeneenseseeseesecseseeseeeeeseenne 393
1. Nevyhody referentského povolani......sn. 393

2. Proc se ta hra vibec dava ... sesessseeeseeens 393

I OTO T T 0T o) /=) 4 1<) o U AP 394

4. O RETCICN oottt st e 395

5. CO dElA TEZISET ettt s 397
KA1 S MM 7? oottt seses s bbb ss s s s s 399
Dva vaudevilly Eugéna LabiChe ......eenmeeneeneeeeeeseesseesseesssesnees 402
K VAZNEMU SIOVU ..cvurerrirnersinsesseset s ssssssssssssssssss st ssssssssssssssssssssssssssnes 404
0 NOVE dIVAALO ottt sasssaes 407
MalY FEIOTTNALOT c.uveeeeeeereeereieeseesee e esee s bbb s s s ssseaees 410

Poznamka k Molierovu LaKOIMCI e sssesssss s ssssssssesens 412



Leopold Jessner K jeho pohostinské rezii v Némeckém divadle.......... 414

Poznamka K prohlaSenti.......ssssssssssssssssssssssssssssnes 416
(OIT=T6 Vo T30] o) ¢ V2 U g 4 PPN 417
Zdenék Nejedly: Hostinského estetika L. .....ooceenmeereemneernnernnenneesseceneeens 419
Poznamky k Zivotu hmyzu Pred premiérou v Ndrodnim divadle.....421
Prispévek v anketé O literarni priSti......comenmeneeimeenseseenseeseesesseesseenes 424
SNAANO0 A TYCHLE .. snsees 426
(60 1<T0) s 10 AT o] o) <] o PSSR 429
POSEAIOST c.uccurecereirteete ettt sss bbb 431
NOEtiKa POIEMIKY ...ttt ettt saeeees 433
40 000 cieieeeeseeseesse st sese s bbb s bbb R bbb 435
NEMONU MICEL....oieererrereereersersess et ssssss s sess s ssss s saees 437
MUSTIN AALE oottt sssssnes 440
USPECh, €XPOTT @ JINE VECH couurrervrererreeressssssssssmssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssee 443
S1oV0, KtErého NEMAME ... 446
Pozvani K predplatnémul.........cvereencereeneeeseeneeeseeseesessse s seessessesssenees 448
CIVOST uuuursssersseneeseeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssessesssssssns 450
ATCHIV ZIVOTA et st ssssssssssssans 451
Cechov

K divadelnim zaleZitostem Vinohradskd krize atd. .........oueoveeeneenes 455
Jesté o divadelnich zaleZitoSteCh....... e 458
A eereetseetseeesseeus AR R e AR e E LR ER R R RS E SRR AR R et 461
PICASSO0 et 463
B e reeemeees et es e bR s R AR AR R AR RS RS R R 464
MElANCROLIA .ottt 465
O TEC cuureureerrermeessesssese s esss bbb s bbb bbb e 467
Percy Bysshe Shelley: Cenci ....omeeernnesseeeseesseesseessessseesssessnees 469
KA J& NEDE? ..ottt ssss s s sssess s ssse s saees 471
SKOLA @ SEYL.vvvvvvveeeereesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 474
COTE & VEIM! oovvereeeeeesessesassssssssssssssesessssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssessssssss 477

DiIVAdEINT PraXe....oeeererernnesssesessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssanes 479



TO23 st ——————————— 483
VAT L= U (oI 1 =) (o) PP 484
5000 couerureeesseessseeesssesssseesssessssessssesssssessssessssessssessssesssssessssessssesssses s sess st sessasesssenes 486
ONroZeNA PAMALKA ...coveceerieeeeeeee ettt ssssanes 488
Vystava karikatur Zdenka Kratochvila ... 490
PPP ot s 492
Ke statnim cendm za dramata ... 493
INAIUK ottt ess bbb s s 494
ChUAAK JAZYK.ereeriereeeereereineisesseesee st ssssss s ssssssssasesssssssnes 496
Minul €as diVadla? ... see e ssesssssnens 497
V1aStni MINENT ..ot sssss s ssssssans 499
ShANKA PO UMENT..oureeierereersernees e seeeseesseesseessse s sesssesssssssssssssssssssessees 501
Tragické HradCany .......eneenseneinsessseessseessessssssssssssssssssssssssssesssesseas 503
PrOCUL NEZOLIIS cuueuveeseeeereeerereeseeset e ssseesss s st s s s sssssnes 504
NATOANT ZVYKY wcorreieereereeeseieeseeset e ssssssss s s st ssssssssssssssssssesssessssssssnes 506

Zaujimani StanoVviSKa ... sssssssssssssssssssens 506
PTLOZENT TUKY oot sess s sssesssssse s sssesssesssenens 507
LItE CISTE VN0 ieuitieeretecereieetetret et st sasssaes 508
Uctivani jedNON0 MUZE ......c.cocereereereeeseieeeseeseseeseesenssessessssssssessseseens 508
Zakrocovani rozvaznych Zivil.......ssss 508
C0 j& POZENNANE.......coecrercreere st assaes 509
BUAOVANT ZAKIAAU ..veoeereeereeereseessessssessssssesssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 509
Mluveni nahlas @ do OC ... seeeeeens 510
MIUVItE JIENEIM ...ttt eesseene et s e sss st sasseaes 510
Miti SVE VIastni MINENT. ...t ssseesseeeseeens 511
VIASTNICTVT covetrrisesseesssesesns st ssss st ssssssssssssssssssesssssssens 511
V ODECNEM ZAJIMIU cocovevrreereeseereersersenssees e sesssss s ssssssesssesssssssssssssssans 511
POlOZith ST OtAZKU .cuvveerirereiseineese st ssssss st ssssssses 512
UJMOULE S€ SIOVA wcureieieectreeseieisee et sssssss s ssssssasss s s 512

Res ad triarios PerVENit. s sssssssess 513



Propagace CeSHINY ...t seeessssssesse s s sess s s s saees 518
L83 ool o PP 519
KaIM S NIM7? oottt ssss st ssssss st ssssssssssssssssssssssssssssssssnes 521
O Narodni divadlo V Praze .....neeseensesessessesssesssssessssssseees 525
CLYTICEE LOT vovvvrrrrreeeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseessssssns 526
L9224 ottt R 527
BOhUS ZaKOPal.eo e seeessesssesseessssssessesssssssessssssssssssessssssessees 528
JOSEE CAPEK wuvururrrrvvvreeesneeessssssssssmsssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssee 530
BYt] MAlIFEIM .ottt ssns s sasenes 530

U CRIN ettt st 531
UMD ereeeeteetseesseeseeses s sess s s s bbb s s ss st sensas 532

RV A=Y oL o O o =] PP 533
REALISITIUS w.euveeeeuseeeeneesecase s essee s eessssssss st s asssnes 535
GEOMELIICKE tVOTENT ..ottt esneaes 536

(00 0T0) L= Lr40) =0T OO OO 536
TEm, Na NEZ S€ NEAOSTALO ..o a s 539
Prvni N FAAE ..ttt ssssssssssssssssssssssssssses 542
2030 1924 ottt sttt 543
Figury NaSeho VEKU ...ttt sesssesesseenes 546
Harold LIOYA ... sssssssssssssssssssssssessesssssssens 546
Drobecek a Dlouhonozka ¢ili Pat a Patachon ........cocnecneceneeen. 547
HIEdA S GENETACE ...t seeeeeesse s esses s ssess e s s sssssss s saees 549
Romain Rolland V Praze.......ncnneseseessesessesssssseseessesssssssenees 552
ANGLICKE diVAALO ettt 553
PEKRNA SEAMAESATKA ..oeuveerceerreeeseetseeeeeeseisessessse e sssesssesssssssss s s s saees 555
Hledam hlin€ny dZbAneK.......ceneeeneeneeseeseernsersesseeeseeesseesseessessseesssessnees 556
Dopis redakci pritOMNOST ....eereeereeeeesseesseerseesssessess e seessessseessesssessessnees 558
Z americkych divadel ... sssessseeseeens 559
o eereesseetseeeuseesseessee R e e R e E oL E e Ee AR AR AR AR oA R AR e R et 560



[gnOramus a iZNOTADIMUS .....c.oveereeereeeeeseeseesseessessesssesesenssssssssssessssssessees 566
RAPSOM. oo reeeeessees s s ssss s ss s s e s ssssssss s snens 570
TTAAICE ettt s s s s 571
ROMAN Paula SEIVETa. ...ttt ssse s sssssssenes 573
O CIZI VIIVY ettt s sss st s s st s s sssssnes 574
SVAtEK ZaKOPAITV ...t sssssssssssssssssssssssssssns 577
O o123 0001 ) 00 10 PP 578
TO25 ettt R R R 580
Chaplin Cili O realiSIMUL....oeereereerereesseeseesseessesse s sssssssssssssesssessssssssnees 581
0 druhé divadlo V Praze.....eecsesecseseeseesesseessesssssesssessesssssees 584
Prispévek v anketé na obranu umeélecké svobody! .......ccoummnnernrennns 587
KNiha 0 PSECH ot sssssse s 588
NA PONTDU oottt 589
A eereesseetseebsseeus AR R e Ao E R AR R AR E oA ER AR bbb 590
VKR OC ettt sss s sttt ss bbb 591
23000 1004 4 U /4 - 2 PP 593
J XSO H=] 416 |2 07 Lo TP 596
B. K. versus B. A. Cili 12 1 0 coevvveerrrcsereeessneesssssssssssssssessssssesssessssssssessees 600
KNThY @ CIS1A oottt ssess s ssssenees 603
JEVIEJNIOV wcereeeeeerereeresse s sssss s sss s st st ssssssssssssssssssssssssssnens 605
Hercovo jUDIIEUI ... sssssssssssssens 606
ChvAla NMOTY .ot seses s ese s sssess s ssssssss s ssees 607
Dopis Literarnimu odboru pti IV. tfidé Ceské akademie véd............ 610
J. H. Rosny mladSi V Praze ... sssessssssssseenns 611
Nova kniha Gilberta Keitha Chestertona..........oeneeseeneeenneennees 612
MIAVILY CENZOT w.coreereemeesseesseessesssesssesssessssessssessessssssssesssesssasssessssssssssssessssssssessees 613
PF{pad Karla CapKa cuuuuuuuveeveeeeeeeeeesssssssssmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssns 614
R - 7 PSPPSRI 615
Pred HynaiSOVOU OPONOU ... eereereeeeseeeeeseesessessssesesssesssssessssssesssssssssssenees 616

Karel Capek 0 SODE......wveveeeeveessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 617



CO CHCi NA T8 GALETEY ...ttt bbb sss s 619

Na ty také NedOSI0 .. 623
Kterak se Ctou KNIy ... ceeeeseeeceeeecsseessessessseessessseessessesssessessees 625
NOVY KALENAAT ...ceeeerreneemseereersesseesseesseeessessssessessssssesssesssesssessssssssssssssssssssessees 627
EdiCNi POZNAMEKA ...oueeeretreereieeseeeee e ssseeses s st ssssss s ssssssssnes 628
Zivot a doba spisovatele Karla Capka v datech .......eeeeeeeeeeresssssssssnsenes 629

Prvni vydani knih Karla CapKa.eeeeeeeeeeeeesesseeeseeseesseessssssssssssssssssssssee 631



Predmluva

Spisovateli Karlu Capkovi patii v ¢eské literatute 20. stoleti jedno z nej-
vyznamnéjSich mist. Jeho Ctenaiska obliba je velika a neklesa ani s po-
stupem casu. Praveé to byl také diivod, pro¢ bylo jeho dilo vybrano ke
zpracovani do elektronické podoby vsamych zacéatcich digitalizace
v Méstské knihovné v Praze.

Snaha zptistupnit Karla Capka co nejsirsi ¢tenarské obci vyustila
v roce 2009 ve spole¢ny projekt Méstské knihovny v Praze, Spole¢nosti
bratii Capkt, Pamatniku Karla Capka a Ceského narodniho korpusu,
vijehoZ ramci se podarilo zverejnit 53 titull - ptvodnich dél Karla
Capka. Za projekt ,Karel Capek on-line“ ziskala MKP ocenéni v soutézi
Knihovna roku v kategorii ,vyznamny pocin v oblasti poskytovani ve-
fejnych knihovnickych a informacnich sluzeb®.

Nyni po deviti letech se k vydani souborného Capkova dila vracime,
abychom je ¢tenarim predlozili v redakéné noveé zpracované verzi.

Pfejeme vam hezké Cteni.

Redakce MKP
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Ceska literatura za valky

A7 dosud toho vime velice malo o francouzském literarnim Zivoté za
strasnych let celosvétového vrazdéni. Knihy, Casopisy i noviny pocha-
zejici z Francie nam byly ptisné zakazany. Pouze Barbusstiv Ohen nale-
zl milost v o¢ich rakouské cenzury, ktera jinak zakazovala sebemensi
projev sympatii s francouzskou poezii ¢i uménim. Ted budeme moci
opét ¢ist a milovat to, co bylo u nas vzdy tolik milovano: francouzské
knihy.

A co Ceska literatura za valky? Pro kohokoli mimo nds bude patrné
pirekvapenim. O této valce ml¢i. Opovrhuje ji. Nesméla, viibec nemohla
kricet désem, bolesti, nenavisti; kat stal piilis blizko, v pravém smyslu
toho slova, a cenzura bdéla, aby zadrzela kazdé slovo smutku, soucitu,
strachu. Zkonfiskovala vers: ,Mrtvi jsou smutni.“ Cenzura zkonfiskova-
la ivers: ,Nad Mélnikem jiz zvucel cizi jazyk.“ Zkonfiskovala i pouhé
konstatovani: ,Choval (zemfely spisovatel) jistou antipatii vii¢i némec-
ké literature.” To jsou fakta vybrana z tisicti daleko horsich. Mimo Ra-
kousko viibec neni mozné si predstavit tak surovou a opravdu pan-
germanskou hloupost, kterd unas lezela plnou vahou na kazdém
vytiSténém slové, na poezii a stejné tak i na novinach.

Ale nejdtlezitéjsi je, Ze v Ceské literatui'e neni mozno nalézt Zadnou
glorifikaci valky, dokonce ani zadné sympatizujici nebo povzbuzujici
slovo; pouze mrtvé ticho. Anebo bilé adky, strofy, stranky. Toto ticho
bylo jesté vymluvnéjsi nez skryté narazky, které ziistavaly pro inteli-
genci rakouskych uredniki zcela neproniknutelné. Spontanni a tragic-
ké ticho bylo nejvymluvnéj$im protestem proti valce.

A presto Ceska poezie a literatura zily, kvetly a plodily knihy neoby-
cejné krasy. Poezie nikdy nebyla tak cenéna, tolik milovana a tak na-
bozZné Ctena jako za toho bourlivého ¢asu. Byla laskou, nadéji a titéchou
naroda v tisni. Byla vykiikem naSeho srdce, tak téZce zkouseného. Je
tireba hovorit o téch knihach versd, které jsou vrcholem nasi poezie,
o romanech, které témér nemaji obdoby v nasi spiSe lyrické literature?
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Zda se mi vsak, Ze dnes mam pravo citovat pouze jediné dilo nasich
spisovateld: manifest Ceskych spisovateld.

V kvétnu 1917 se ustraSenym tichem pronasledovaného, internova-
ného avéznéného naroda rozlehl hlas dvou set Ceskych spisovatell
7adajici jménem naroda svobodu, osvobozeni Cechil a Slovakd a vola-
jici do boje za ceskoslovensky stat. Tento manifest vyjadroval skutecné
prani celého naroda, vSech jeho tiid, vSech srdci; byl kouzelnym sltv-
kem, které nas vyvedlo z rakouského vézeni.

Ceska literatura bojovala po celé stoleti za nacionalismus, demokra-
cii ahumanni pravdu; bojovala posedla fixni ideou, ktera snad pro
ostatni miiZe byt nepochopitelna: fixni ideou svobody, boha, a hlavné,
hlavné naroda. A nyni timto odvaznym a politicky iniciativnim ¢inem
korunovala svou stoletou tradici. Zplodila sen o narodni svrchovanosti;
a sen se stal skute¢nosti. Svobodou Cechoslovaki dostala ¢esk4 litera-
tura, jeji mrtvi ijeji zivi, ti vSichni, nejvyssi cenu za poezii. Co jsou
vSechny Nobelovy ceny, vSechno zlato a mezinarodni proslulost proti
této jedinecné cené: srdci naroda?

La République tchécoslovaque, leden
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Velka Praha

Odpovéd’ na stati Ladislava Salouna

Abych se obratil k véci bez dlouhych piredmluv: pan sochai* Saloun se
obraci velmi rozhodné proti odbornickému reSeni otazek Velké Prahy
amysli, Ze by bylo lépe postaviti nékolik umélct ajejich zakd do
vzdusnych dilen a Fici jim: Vezméte kruzitka, dlata a Stétce, nechte ro-
zumovani a stavte, teSte, malujte! Patrné beze vSech zbytec¢nych od-
bornych starosti, jako jsou finan¢ni stranka, otdzka hmot, regulace,
komunikace, socidlnf hygiena a podobné osklivé odborné pojmy.

Proti tomu nutno zdlrazniti, Ze vystavba mést stava se stale vice
otazkou odbornickou. Vybudovani Prahy aZ po nase dny, zejména no-
véjsich ctvrti, je, freknéme si to upiimné, odstrasujicim prikladem ne-
odbornosti. Srovnejte tieba Vinohrady s ¢eskymi pevnostmi Terezinem
nebo Josefovem, jeZ jsou jednotnym, presné regulovanym dilem od-
borného technika. Je uz nejvyssi ¢as, aby budouci mésto dalo se z di-
vodi etickych, prakticky komunikacnich i socialné ucelnych podle ro-
zumného, moderniho planu verejného. Statu nebo obci musi byti ddno
do rukou pravo ovladnouti podnikatelskou i stavebnickou liboviili.
Umélec, byt sebelepsich imysld a snah, musi byti podiizen zakonné
stavebni osnové. Nesmi se trpéti znasilnovani lokality, at budovou, Ci
sochou, jako se dalo doposud. Dnes je nam Zalovati na bezhlavost a ne-
ukaznénost minulych let, ktera ndm pokazila Prahu na staleti. Nema-li
konecné prijiti k veslu odborné a technické tizeni stavebnich véci, pak
pomoz inam biih: stavebni spekulace a umélecké velikasstvi dorazi
choulostivy terén Prahy nadobro.

Nutno je$té Fici, Ze pan Saloun svym navrhem na zastavéni Vyse-
hradu verejnymi budovami (parlamentem, sidlem prezidenta, premié-
ra, vlady, diplomati) dal priklad feSeni pravé neodborného. Vysehrad
nema anemuZe miti velké komunikace; je vysunut osaméle na okraj
mésta, nema za sebou plochy pro novou méstskou ctvrt, leda smérem
k Pankraci, komunikacné tézko pristupné. Pro pohled z Prahy dominu-
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je kostel neprekonatelné; zdola nebylo by viibec prospektu na verejné,
monumentalni budovy na temeni vrchu, a pro pohled zblizka neni tu
zase dosti volné plochy pro vét$i namésti. Mezi Prahou a VySehradem
leZi architektonicka poust podskalské ¢tvrti, divna véru via triumphalis
k sidlu vlady. Ovsem pan Saloun zaloZil sv{ij navrh ¢isté ideové, imysl-
né nepiihliZeje k odborné strance; ale pravé tim dal mimovolné doklad,
Ze ideové reseni bez odborného a praktického zretele je metodou ne-
moznou.

Ndrodni listy 8. 1.
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Za Bohumilem Kubistou

Zemrel ve svém tiicatém ctvrtém roce, v kvétu zivota, ve chvili, kdy
prekypoval jarou radosti. Vratil se pravé po Sesti letech vojenské sluz-
by z Pulje; zatil, smal se, dvacatého osmého fijna prisel do Prahy a mezi
prvnimi strhl rakouské odznaky z Cepice, mezi prvnimi vojaky tahl po
Praze ruku v ruce, mezi prvnimi se ptihlasil do sluzeb republiky. AZ
bezuzdné kvetl nadéjemi; Zivot se mu teprve nyni oteviral. Jediné mu
jesté zbyvalo: usiloval byt komandantem pancérového vlaku na Slo-
vensku, mélt’ zvlastni pric¢iny pro tuto horlivost, a pak uZz jen splnit své
malifské uréeni. Ctrnact dni, krasny a silny muz, zapasil se strasnou
chripkou, 27. listopadu dokonal.

Byl z téch bourlivaki, kteri tak asi pred deviti lety vystoupili ve spo-
le¢né vystavé Osmi. Byla to tehdy vystava neujasnéna, nékdejSich Osm
rozeslo se dodnes sméry nejriznéjSimi, ale mladé, dirazné ozval se
tam zasadni odpor proti konvencionalni malbé $kolské a pohodlnému,
bezzdsadnimu impresionismu domaci vyroby; i kdyby ti mladi tehdy
nic vice nevykonali, toZ to jim budiz trvalou cti, Ze si postavili prisnéjsi,
magistralnéjsi méritka umeéleckd, nez bylo zvykem. Mluvili o skladbé
obrazu, o vystavbeé prostoru, o barevné kompozici; v mnohém jim dalsi
vyvoj dal za pravdu.

0d vystavy Osmi bojoval Kubista na vlastni pést. Byl az k iZasu zau-
jat problémem obrazové kompozice; v ni hledal absolutni zakonitost
umeéni, pro ni sestavoval matematické formule, s geometrickou sitkou
chtél proniknouti v tajemstvi starych mistri a vzkrisiti je. Byl-li to
v zakladé blud, tedy vSechna ucta pred nim; geometrické studium
umeéni je prelévani mote Skebli, ale tento fanatik se Skebli v ruce si pfi-
tom uvédomil nekonecnost a hloubku oceanu. V té dobé maloval veliky
Paridiv soud a Koupani, téZkopadné, tvrdé obrazy, v nichz kompozice
byla hodné torturovang, ale jez podnes mluvi piikrym, hrubozrnnym
malifskym nadanim. Tyto obrazy maloval uz za cenu chleba.
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V nasledujicich letech nalezl Kubista v nejmlad$im uméni francouz-
ském splnéno mnoho z toho, o¢ sam usiloval, a pribliZil se k nému svou
vlastni cestou. Byl prvnim c¢eskym ,kubistou”, ma-li uz tato prezdivka
byti jménem sméru, a zlstal jim nejdislednéji. Zde kone¢né mohl za-
meéstnati svou vasnivou, zpytavou inteligenci, své dychténi po zakoni-
tosti a sviij tvrdy, pateticky temperament, neznajici kouzla bezdéc¢nosti.

V téhle dobé vznikla fada mensich obraz, jen zcasti dosud vystave-
nych; bude-li mozno usporadati posmrtnou vystavu, ukaZze se, co zary-
té sily, co presvédcivosti aryzosti umélecké mlady maliir vkladal do
svého dila v dobé pro néj existen¢né nejkrutéjsi. Pisi toto o priteli; ne-
odbytné vzpomindm na toho vysokého, jako sosna vztyéeného muze
debatéra, horlitele se zvonovym hlasem; vidim ho znovu jako kazatele,
mluvi o uméni, stale a stdle o uméni, neji, nemaluje, nemaje ¢im, chodi
se vzty¢enou hlavou a celou svou patetickou inteligenci vyhlasuje cisto-
tu uméleckého zivota. Ano, této Cistoty nezradil nikdy; nepolevil, neza-
dal si, neustoupil ani o vlas. Bylo mu velmi zle, na Zaddné strané nebylo
vyhlidky. Z bidy dal se uz za miru do aktivni vojenské sluzby a zahodil
se do pevnostni posadky na jihu.

Nedobte vzpominati na 1éta valky. Jeji konec byl mladému hejtma-
novi nesmirnym vysvobozenim. Nyni mélo prijiti splnéni vSeho, volna
prace, Zivot v uméni. Zvonil radosti, vykladal své druzné plany, byl pln
podniki a chuti. Pln viry v sebe. PIn rozpoutané sily. Zbyvalo jen Slo-
vensko, a pak... Za nékolik dnf jeho pratelé o ném nevédéli. AZ prisla
zprava o jeho smrti.

Cerven 9. 1.

23



Francouzsky valecny plakat

Ctyti stény salonu Topi¢ova se nacas zménily v pafizské narozi; vyzvy
na upisovani valecnych pujcek, vlastenecké plakaty, vyhlasky dobro-
¢innych akci, koncerti a vystav, ,den chlupactv®, srbsky den, boj proti
alkoholu a souchotim, cela ta naléhavj, Gse¢na, pateticka mluva valec-
ného plakatisté francouzského nas jeSté dnes rozechviva s rozdirajici
silou. Vidéti tak pred dvéma lety toho galského kohouta, slune¢niho
by nas byl tésil ten udatny obraz jednoho z plakatd! ,On les aura!1”
Dame jim, vola jiny plakat s rozmachlym, jarym ,poilu“ od Abela Faivra.
Avsak stejné prudké, vlajici gesto kyne skoro ze vSech vale¢nych plaka-
th francouzskych. Je vam, jako byste slyseli Sum praport, jako by vas
oval perutny uder spéchajicitho vitézstvi. Ale vlajici prapory se rozhr-
nou anahle zahlédnete ruménou tvaricku ditéte. ,Vrati se tatinek?“
taZe se vas pariZsky bobek; a hle, tu slepy otec ptiviji k sobé celou rodi-
nu, nastavuje ji svou prepadlou tvar bez oc¢i. Ano, obraz tak prudké
soustrasti mohl kresliti jenom Steinlen. Slava a Soucit, tfesk polnice
a dech lidskosti vanou z tohoto francouzského plakatisteé.

Vzpominame si na vale¢né plakaty, které jsme museli vidéti béhem
téch ctyr let poniZeni. Nezalezi na jednotlivostech; hlavnim motivem
zlstaval némecky Wehrmann, feudalni obrnénec se spusténym hledim,
zasmusily a nehybny jako fetis; obrnéna pést sloZzena na jilci katovské-
ho mece, nohy Siroko rozkroceny, vSe soustfedéno na jediny vyraz:
»Jsem; jsem strasny; jsem ze Zeleza.“ I zde je patos, jenZ mluvi za cely
narod. Tato kovova modla se uz nepodoba c¢lovéku. Tyto tézké nohy
drti ptidu, na které stoji. SlySite rinCeni Zeleza. Narod netleska ¢lovéku,
nybrz zbrani. Némecky Wehrmann je ztélesnéni mece.

,0n les aura!” krici francouzsky plakat, ale vojak, jenz podtrhuje toto
heslo svym leticim gestem, nema ani zbrané v rukou; jeho mecem je

1Dostaneme je! / Zni¢ime je! Pozn. red.
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nadsSeni. Vitézné prapory spojenct dopadaji na bedra klesajiciho impe-
ratora. Francouzsky louisdor riti se na pruského vojaka; kohout jeho
aversl oZivuje, vyrve se z ramu mince a dordzi zobakem na nepfitele.
Déti, sladké a uli¢nické déti od Poulbota, sirotkové od Panna a Naudina
nastavuji drobné dlané dobrovolnym gros$tim pro vlast. Napoleonska
markytanka od Viletta svolava bubnem déti vitézi na bojisti slavy
u Valmy. Siroky galsky humor starého Léandra se msti nekrvavé na
tucné Germanii. VSude plno rozruchu, rozpalujici prudkost Faivrova,
tragickd atemna soustrast Steinlenova, veseli, uzkost, néha avzlet
vSech téch jinych - stery lidsky, vasnivy, dojaty hlas proti hieratické
posupnosti némeckého patosu. Tak tato sbirka plakati se stava zivym
narodopisnym dokumentem.

Némci svou valku stylizovali v zarputilou, finc¢ivou modlu pychy
a sily. Mluvili o velké dobé, vylhavali si veliké, monumentalni gesto,
obelhavali své oci, ochudili své srdce. Francouzové ziistali neskonale
lidstéjsi a uptimnéjsi; milovali svého vojacka, opijeli se Sumem slavy,
ale nade vse, pii vSem, prese vSe naslouchali svému nadSenému, tlu-
koucimu, zranénému srdci. Kjejich o¢im nemluvi modla, nybrz Cin;
o sile a moci naroda je nepresvédcuje zbran, nybrz ¢lovék. Neprevlékaji
svého chlupace za hrdinu minulosti; je jim hrdinou pfritomnym, je jim
dosti krasny svou udatnou praci a svym optimismem - ,on les aura!“
Francouzské plakaty nelhaly. Pravdivé umélecky, staly se pravdou dé-
jinnou. Clovék zvitézil nad modlou.

Ndrodni listy 24. 1.
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Dokumenty

Cestovatel A. V. Fri¢ mél tu dobrou myslenku, skoupiti za valky némec-
ké pohlednice, obrazky, nalepky atd. jako doklad doby a naroda. Tuto
prazvlastni sbirku ukaze obyvateltim jihoamerickych republik; bude to
pro né poucné muzeum evropského narodopisu. JeSté pred svym od-
jezdem otevird pan A. V. Fri¢ svou kolekci Prazantim ve Weinertové
aukenf sini; je to muzeum, jez stoji za podivanou i nejdivéjsimu domo-
rodci centralni Evropy.

,Viel Feind, viel Ehrz,“ tésili se Némci, kdyz ze vSech stran zvedal se
proti nim odpor; pro¢ tedy prvni jejich reakci - od basnika Lissauera
po posledniho kanonyra z videnské Muskete - bylo zneucténi nepra-
tel? Verbrecher-Album: jmenuji se tucty pohlednic karikujicich viidce
dohody. ,Gauner”, ,Halunke®, ,Schuftes“ - cituji z plné hrsti; ajeSté
»Schweinehunde®, bestie, skopci, cela valka byla jenom ,zaje¢i hon“.
Na jednom obrazku hromada kleci avkazdé nepritel: ,serbisches
Wildschwein®, ,belgische Hyane*“! Belgicka hyena! Tak psalo se o nej-
zmucenéjSich narodech svéta. Vzpominam si, Ze tehdy, koncem roku
1914, prinesla i berlinskd Neue Rundschau ¢lanek jakési Némky, kte-
ra vyvozovala obzvlastni pry krvelacnost Belgicani az z keltickych
dob. Jsou chvile, kdy se liza a vzdélanec sejdou ve stejné krutosti.

Némec a RakusSan na jedné misce vah, osmero spojencti na druhé
misce; vite jiz, kam pada vaha? ,Lumpen wiegen nichts.s“ At uz jich
bylo Sest ¢i osm, ,vSech Sest nestoji za jeden naboj prachu“! Némec je
s nimi hnedle hotov. ,Jedno kopnuti zrovna staci!“ O jednu valku vice ¢i
méné, co na tom? Némecky Michl si jen postavi tabuli: ,Zde moZno

2 Mnoho nepratel, mnoho poct (velka Cest). Pozn. red.
3 Album zlocinct. Pozn. red.

4 Holomek, darebaci..., sviné. Pozn. red.

3 Lumpové nevazi nic. Pozn. red.
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skladati vyhlaseni valek. Hier konnen Kriegserklarungen abgeladen
werden.” A stalo se.

Tehdy, na zacatku 1914, zdalo se vitézstvi tak blizko! ,Pry¢ s tim
hmyzem (Ungeziefer)“, rozprahoval se némecky vojak; a zde ho vidite
s bicem mezi kituc¢icimi Selmami:

»Euch Bestien muss ich noch alle dressieren,

ihr miisst zuerst deutsche Hiebe verspiiren.s*

Vsechno, co chutnalo fackami a Zelezem, zdalo se né¢im zrovna na-
cionalné némeckym. ,Deutsche Hiebe“, ,deutsche Ohrfeigen-Serenade:
to byla valka. Délo - ,das deutsche Sprachrohr®; Srapnel - ,der deut-
sche Gruss“; kanonada ,die deutsche Zukunftsmusik®. ,Mlatit* (dre-
schen) zni ze vSech Ust, z st cisate i vojdka. ,Mlatime do nich poiradné
a vérné pospolu,” hlasaji centralni spojenci. ,Mlati se do toho dal,” tele-
grafoval Hindenburg. ,Velicenstvo, my jsme to rozmlatili,“ hlasi vojak
cisari. A opét zbozné prani:

»Es klinge unsres Kaisers Wort

mit Donnerschlag von Ort zu Ort:

Nun woll'n wir sie verdreschen!z"

»,Unser Kaiser ma na jednom obrazku ptridomek ,Wilhelm II. Ger-
manicus“. Ano, toho si zaslouZili oba: cisar i jeho narod.

Toz se mlatilo:

sJeder Schuss ein Russ,

jeder Stoss ein Franzos,

jeder Tritt ein Britt,

jeder Klaps ein Japs.“

»John Bull zittert, Franzos auch und Russ:

Es bricht aus der Furor Teutonicus.s*

¢ Bestie, musim vas jeSté drezirovat, musite nejdrive pocitit némecké rany. Pozn. red.

7 At je slyset slovo naseho cisare, od mista k mistu, jako ider hromu: My je ted’ umla-
time! Pozn. red.

8 Kazda strela jeden Rus, kazda rana jeden Francouz, kazdy krok jeden Brit, kazda facka
jeden Japonec. - John Bull (myslen Angli¢an) se tfese, Francouz a Rus rovnéz, vypukl
teutonsky dés (zurivost). Pozn. red.
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Ano, skutec¢né propukl furor, nad néjz hroznéjsiho svét nevidél. Lid-
ska bestie se uz neciti; po¢ina se opilost kanibalismu. ,Der deutsche
Hackepeter” déla z nepratel saldmy, rozsekava je na ,némecky biftek".
,Co budeme jist dnes? Ruskou medvédi Sunku.” ,Dnes velké ruské zabi-
jeni prasat” - je hrozno jen mysleti, Ze se nasli lidé, ktefi se néCemu
takovému smali! Vzpomeiite si, co jste v némeckych Casopisech vidéli
svlasteneckych“ ilustraci: nepratelé padaji v hromadach, svijeji se
v draténych prekazkach, jsou trhani na kusy - co s nimi?

,Von Nutzen sind solch Kreaturen,

lediglich als Schiessfiguren.*

Prisla nestastna bitva u Mazurskych jezer. Sto padesat tisic Rust
utonulo - tak aspon hlasil Hindenburg; a je-li néjaky biih, tehdy si mu-
sel zakryti tvar a plakati studem a bolesti. Jen Némec si nasel tizny vtip:
,Freibad Tannenberg®. ,Nejdrive vas, pakazi, musime poiadné umyt!“

»,Nach dem Laufen

grosses Saufen,

bloss - kein Wudki.1o*

Nebo vyvéska: ,Dr. Hindenburga vodolécebny ustav v Mazurskych
jezerech. Navstéva v sezoné 1914 150 000 hosti.“ Polo Zaba, polo ¢lo-
vék plave v rakosi: ,MiSenec oZraly kozaka se Zabou", pry nova fauna
Mazurskych jezer. Ano, néco takového snese jenom Némec.

Germanie hazi psi zradlo zajatym nepiateltim: ,Ze musim taky tu
lizu jesté zivit!“ Na bodacich podavaji zajatym Rusiim syrové kusy ma-
sa achleby: ,Taglich Fiitterung samtlicher Raubtiere..1“ Jak jinak?
Vzdyt ,Rusové jsou vesmes zlocinci®, pravi jina pohlednice.

Prvnimi Uspéchy pycha chlapecky roste. ,Jen se netlacte, kazdy do-
stane,” kaze Michl a vyplaci na zadek, na hlavu, kamkoliv; uz zbyva jen
,Kriippel-Entente“. ,Serbien muss sterbien.“ ,Srbsko musi byt nase.”
»Také PariZ musi byt naSe!“ Na Belgii dopada velika piklhaubna: ,Na

9 Takové kreatury nelze pouzit, jen jako stielecké terce. Pozn. red.
10 Po béhu velky chlast, ale zadna vodka. Pozn. red.
11 Denné se krmf diva zvéf. Pozn. red.
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tuhle zemicku poradné posadim svou helmici!“ ,Nicht mucksen,” okri-
kuje rakousky vojak krale Petra. ,Still gestanden, ihr Banditen!2“ poru-
¢l némecky oficir Evropé. Némecky domobranec unasi kyprou Marian-
nu: ,,0Oh, kdybys byla celd m4, jak mila bys mi byla!“ Michl s rakoskou
ukazuje narodim novou mapu Evropy:

»Im Krieg benehmt Ihr euch wie’s Vieh,

drum lernt jetzt neue Geographie.i3“

A jiz dosti! Zbyvaji vsi, zachody a jesté ,deutsche Hiebe“ bez konce...
Jen jeden obrazek se mi jesté vybavuje: rada Sibenic, na kazdé povésen
nepratelsky narod; a podepsano ,Friede”.

A nyni otdzka: M4 se tato hromadnd nelidska zhovadilost pricisti ce-
lému narodu? Kdo kupoval tyhle obrazky, kdo vyvolal svou potiebou
tento strasny primysl? Snad ,nizky lid“? Ale ,vyssi lid“, burZoazie
ainteligence celého Némecka pasla se na stejné odporné a krvavé zho-
vadilosti svych Simplicissimli a UlkG. Neni pochyby: tato vyroba en
masse byla pro llizu; ale kde je dnes ta IGza? Ve kterém taboie? Zmizela
snad? Nezmizela. Déla politiku? Snad. Vyje o svobodé? Patrné. Je stras-
no vidét tyto dokumenty; nebot obvinuji i némeckou piitomnost. Biih
opustil tento narod, ale nikoli v roce 1918. UZ v roce 1914. Je to narod
zavrzeny.

Ale drive nez po ném hodite kamenem, vzpomeiite si... Listopad
a prosinec 1918 rozhodil i u nds obrazky, za které se musime trochu
hanbiti. [ u nas jsou ,,dokumenty*, byt daleko méné hrozné.

Kdyby se nasel cestovatel, ktery by je sebral a dovezl do republik
Jizni Ameriky, ukazal je pasadkim krav a rekl, Ze takhle je zvykem do-
morodci Evropy se vyrovnavati s nepiateli, co by si o nas mysleli tamti
lidé na druhém konci svéta?

Ndrodni listy 28. 1.

12 Stat v pozoru, banditi! Pozn. red.
13 Ve valce se chovate jako dobytek, ted’ se tedy ucte novy zemépis. Pozn. red.
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Vystava Vytvarného odboru
Ustredniho spolku éeskych Zen

Podruhé oteviena je vystava Zen - celkovy raz od lonského roku se
nijak nezménil; nic nemluvi tu zvlastni, od jinych vystav odliSnou reci,
leda, pravé tak jako loni, poznatelné mensi vécnost, hlubokost, nazor-
nost vyrazu. Nevim, trefim-li tim notu kazdému srozumitelnou; ale
zcela zvlasté a svédomité jsem na této vystavé hledal, obraz po obrazu,
hluboky, volny, rozmérny prostor, ve kterém véci se ty¢i se svou téles-
nou plnosti a ndzornou vyznacnosti, a skoro diisledné jsem byl zkla-
man. Mnoho naSel jsem malovano s laskou a vkusem a citlivou radosti;
avsak pravidlem obraz neni semknut v celek jednoho shrnujiciho pro-
storu, ziistava roztristén, vagni a nesouvisly, jaksi plochy, jako by malu-
jici ruka si netroufala sdhnouti do plna, do samotné skutec¢nosti. Sou-
Casné imalifské prostiedky, malifska technika zistava nevyznacna
a osobné nevymluvna; duch novotarstvi zde nevane, ajen ve dvou
tirech pripadech vas zastavi osobitéjsi vyraz. Stavim tento ihrnny po-
Cet, abych se vratil k téZe mySlence jako loni: nase umélkyné zda se
neprichazeji na chut tomu, byti tak trochu jinym svétem, kde je jiny,
a snad kouzelnéjsi vzduch, jina, a snad sli¢néjsi Zzivotni radost neZ na
vystavach muzskych. Nemyslim, Ze by se uméni Zenské mélo néjak
veskrze lisiti od muzského; nicméné prekvapuje mne, Ze zde nepotka-
vame ani vyhranénych individudlnich ptipadd, ve kterych bychom
mohli s radosti pozdraviti umélecky feminismus.

V jednotlivostech prinasi vystava mnoho pékného. Nejsilnéjsi, jako
loni, je opét Marie Chodounskd se svymi zivotné plnymi, dramatickymi
krajinami. Jeden roztriStény obrazek A. Jensovské ma intenzitu vielého,
neklidného citu, jinde neobvyklou. VétSinou prevlada v krajinach libez-
ny a nevyrazny poklid, jako by se priroda uvolila tiSe sedét modelem
své milé pritelkyni. Zd. Burghauserové svédci nejlépe détské studie;
rovné% H. Srdmkovd svou détskou Bretorikou predstihla sviij veliky
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portrét. Anna Lukdsovd, kterou jsme pred rokem poznali poprvé jako
zanristku milého ptivabu, letos vystavuje krajiny a zatisi, jez slibuji méné
neZ lonisky rozbéh. Velmi vydatné jsou zastoupeny krajinarky Hana Jed-

vvvvv

leckého primyslu nepfinasi nic nového; stale taz zaliba pro drobnou,
intimni malebnost a dekorativnost bez jakékoliv slohové viile.

Ndrodni listy 30. 1.
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NasSe znamky

Docela neurcité, ale doposud s jakymsi zvabenim vzpominam na pos-
tovni znamKy, které jsem sbiral jako dité. Nemél jsem tehdy smyslu pro
filatelistickou vzacnost; okouzlovala mne sama dalka a podivnost, jmé-
na krajti, o kterych jsem stézi védél, za kterym morem lezi, hlavy prezi-
dentl akrali, daleky, sviidny, neznamy svét soustiedény v kousku
papiru. Vidim je$té trojihelnou zndmku z mysu Dobré nadéje, prezi-
dentské, temné zbarvené znamky z Venezuely, cihlové znamky britské
s tlustou hlavou kralovny Viktorie, frygickou ¢apku modrych znamek
francouzskych; zni mi v hlavé magicka jména Bhutan, Straits Settle-
ments, Nicaragua, Borneo; vidim hieratické pismo znamek tureckych,
perskych, afghanskych. Byvaly veliké, okazalé znamky se sta figurkami
hrajicimi jakysi statni akt, tak znamky Spojenych statli; byvaly drobné,
napohled komisni znamky, jako ruské; byvaly znamky s krajinami, jako
egyptské. Ale nadevse tajemné a posvatné mné byly staré znamky, ty
nejstarsi ze vSech, thurn-taxisovské s postovni trubkou, znamky sta-
rych némeckych stati s drobnymi emblémy; tyto staré znamky mély
nejvice prostoty a - fekl bych - kosmicnosti. Nebyly odznakem zemé,
nybrz posty.

Tyto neurcité vzpominky nestaci, abych si z nich mohl predstaviti
néjaky vyvoj postovni znamky. Nevim, ve které dobé ten drobny Ctve-
recek papiru prejal hlavu a znak z minci, figuralni kompozice z obraz1,
krajiny z pohlednic, nevim, kdy ztratil sv{j prvotni raz postovského
odznaku, nevim, kdy a kde nejprve; vim v$ak a tvrdim, Ze stara doba
(tak do 1850) se svou vécnou rozsafnosti, se svou objektivni fantazii, se
svou nazornou a moudrou symbolikou by - kdyby uz méla poSty - ni-
kdy nebyla z poStovni zndmky udélala obrazek, ornament, statni erb
nebo miniaturni pohlednici. Obrazek? Nepatii se kaziti obrazek cernym
razitkem. Statni erb? Neni sluSno jej zaCernovati razitkem; statni znak
ma byti trvaly jako kov nebo ctihodny jako pecet. Ornament? Ten nic
nerikd aneznamena. To vSe bylo proti citu starych dob. Ale naopak
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vjejich citu bylo premnoho tcty apodivu. Jak podivuhodny a veliky
objev je tato pota, jez nese poselstvi, leti jako ptak, pluje pres more,
ptrepina dalky, oktidlena jako Merkur, vérna jako postovni holub, své-
tova po celém globu! Co jiného ma byti jejim odznakem neZ prave tyto
prezvlastni prednosti? Tu tedy by stary rytec nesel daleko ve svém
premysleni; vyryl by Merkura, holubici, trubku, glébus, delfina ¢i ne-
vimco podobné jednoduchého, vécného a vymluvného, vyryl by symbol
posty, obraznou zkratku jeji funkce, znacku snad zcela nasnadé lezici,
ale uctivou a skoro posvatnou.

Projdete-li soutézni vystavou navrhli na nové znamky nasi republi-
ky, nebude vam schazeti graficka kultura; naopak, vétSina navrhi je
délana s chuti a vkusem, najdete listy, jeZ jsou péknym dekorativnim
obrazkem, avitézné navrhy jsou podepsany jmény Cestné znamymi.
Ale snad tito dobfi grafikové nikdy nesbirali zndmek. Snad nikdy si
neuvédomili, Ze posta ma své odborné, svétové kouzlo, podobné jako
Zeleznice, plavba nebo technika. Velmi malo jich myslelo na to, Ze maji
udélati postovni znamku. Proto nevédéli, co maji na ni udélat. Procha-
zite tu vystavou zasadni nejistoty.

Vice neZ polovina navrhi kresli na znamky znak nasich zemi. Nami-
tdm zasadné, Ze poStovni zndmka nenf statni peceti, nybrZz odznakem
posty. Ale namitam za druhé, Ze pokud neni znak republiky heraldicky
stanoven, nelze ho uzivati. Tato vystava navrhi je vystavou erbovni
anarchie. VSechny zde nakreslené znaky, i na vitéznych navrzich, jsou
heraldicky nemozné. - Vitézny navrh Kysellv, obrazek pékné reseny,
predstavuje rytife na koni, patrné svatého Vaclava. Po jeho souvislosti
s postou se ovSem netazte. Vitézny navrh Muchtv: divci licko, lipova
vétévka. Vzpominate na div¢i figuru francouzskych znamek a minci; ale
tato divka je Marianna, symbol (nikoliv znak) Francouzské republiky.
Treti cena: Jaroslav Benda. Jeho navrhy jsou myslenkové nejlepsi, nej-
vice se blizi vécné symbolizaci poSty. Jsou vSak kresleny ve velkorysé
jednoduchosti, jez by snad v drobném méritku plsobila chudé. Pak
Cestna uznani: jeSté rytif na koni, Ctyti bratti drzici se kolem krku, er-
bovni lev drtici hada, jako by si hral s predlouhou koriandolou... Velky
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je pocet navrhi cisté dekorativnich, kde jde jen o to, vyplnit vkusné
dany format; jeSté vice navrhii ideovych, Hus, ZiZka, Masaryk, legionar,
Hradcéany, nevim jiZ co vSe. Kone¢né velmi mnoho obecenstva, které se
vétsSinou zlobi a Zdda néco, co tu neni: znamky, které by ,vyjadrily ce-
lou nasi mladou republiku“, které by ,vyslovily smysl naSich déjin“
a podobné. Ani na sténdch, ani mezi nimi vdm nepadne osvobozujici
slovo posta. Zapomnélo se na to nejblizsi. A praveé to nejblizsi byva pre-
Casto také to nejpravdivéjsi a nejobsaznéjsi.

Reklo se, Ze i postovni znamky nas maji ¢estné reprezentovat pied
cizinou. BudiZ. Ale poStovni zndmky jsou jen pocatek nekonecné rady
verejnych symbolii, poCinaje znakem a praporem a konce nejmensi
utfedni nalepkou, pocinaje pravnimi formami a konce obycejnym po-
zdravem, pocinaje formalitami nejvyS$Si reprezentace akonce zvyk-
lostmi Zivota spolec¢enského. V tom vSem uklada se ndm novota, v né-
¢em okamZzita, v nécem postupna; vSude bude treba praktické a tvorivé
invence a radi bychom vidéli, aby to byla invence umélecka. Avsak pii-
pad novych postovnich znamek dava jisté pouceni. Ze invence ma nalé-
zti predevsim to nejblizsi, to, co lezi zrovna na dlani. Ze vSech invenci je
tato pro dneSniho ¢lovéka nejtéZsi a nejzasluznéjsi. V tom, co je nejbliz-
$i, je moZno objeviti nové svéty. V tom, co je nejvice nasnadé, je moZno
vynalézti prekvapujici novoty. Je tfeba jen odvahy nejiti daleko, nybrz
blizko. Pravda se netould v dali, nybrZ sedi na svém misté. Pravda pos-
tovni znamky je na posté. Ale je snad tieba obzvlasté damyslnych lidj,
aby se vymyslila néjaka samozi-ejmost.

Ndrodnf listy 1. 2.
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Guillaume Apollinaire

Mlady francouzsky basnik Guillaume Apollinaire, po otci Polak, pova-
hou kosmopolita, kulturou a cestnou ucasti na veliké valce, z niz vysel
s tézkym poranénim, pravy Francouz, zemftel asi pred mésicem chtip-
kovou nédkazou, nékolik dni po své svatbé, kratce po uzavieném primé-
t{, kdy se kulturni tvorbé otevirala nova budoucnost. Jako basnik ptejal
G. Apollinaire tradici symbolismu, obohativ ji podivnymi, teskné roz-
marnymi tény své nepokojné, vystiredni, bohaté osobnosti. Hravost,
détsky plac, exoti¢nost, schvalnost i melodickd prostota, tyto proti-
Kladné rysy vyziraji vSude z jeho Alkoholt, ve kterych kratce pied val-
kou shrnul basnickou Zen svého Zivota.

Jako vytvarny kritik spojil G. Apollinaire své jméno nerozlucné s vy-
vojem nejmladstho umeéni. Byl to kritik objevitel, virely zastance a pria-
bojnik kubismu, ktery bez nejmensi kritické pedanterie, lehce, Zivotné,
improviza¢né obhdjil mladé uméni v PariZi. Co ucinil pro pochopeni
celnika primitiva Rousseaua, co pro Deraina, Picassa, Braqua, to ziista-
ne nejkrasnéjsi kapitolou moderni kritiky. Jeho pékn4, radostné vedena
revue Les Soirées de Paris ma nezapomenutelnou hodnotu literarni
kuriozity a uméleckého dokumentu.

Kdyz byla ukradena Lionardova Gioconda v Louvru, padlo néjakym
nedorozuménim podezireni na Apollinaira, tohoto vasnivého amatéra
a sbératele umeéni. Tehdy, jsa uvéznén, napsal versiky, které Ize s hlu-
bokym pohnutim opakovati dnes, kdy se za mladym basnikem uzavtela
kobka temnéjsi neZ ve vézeni Santé:

Avant d’entrer dans ma celule
Il a fallu me mettre nu

Et quelle voix sinistre ulule
Guillaume qu’es-tu devenu
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Le Lazare entrant dans la tombe
Au lieu d’en sortir comme il fit
Adieu adieu chantante ronde

0 mes années 6 jeunes filles

Cerven 6. 2.
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Basné Karla Tomana.:

Nerozsahla kniha Tomanova, tak prosté nadepsana, znamena basnické
dilo dvaceti let; a pravi-li vam malo slovo ,dilo“, toZ basnicky zivot dva-
ceti let, Zivotni pout mladého c¢lovéka, osobni, zajikly hlas typické
a vécné mladosti. Bylo by vdé¢no rozvinouti si tu melancholickou pout,
to torzo Zivota v jeho déj; zaciti revoltujici hotkosti a zrazenou néhou
prvniho mladji, projiti stanicemi milostného smutku, intimnich dramat,
vzteku proletafova i pal¢ivym pohrdanim basnické urozenosti, vidét
odkvétat kouzelné, jemné profily Zen a sypat v jejich vasnivy vlas rudé
avzdorovité kvéty maku; probrati se laskou, soustrasti, invektivou,
trpkosti samotare, libeznymi dotyky mladé smrti, kiepkym i tesknym
svétem mladosti a zastaviti se kone¢né tam, kde Clovék, nestarna, ale
znéznén, zjasnén nabyva nové jemnosti, aby vnimal poZehnany klid
pokojného Zivota, a jazyka, aby ucil vife a odvaze, a silné lasky, aby se
modlil, a poklidné dobroty, aby, tata, pohoupal kloucka Alu na kliné
a zabroukal mu détskou rikanku...

Tento vyvoj nam trochu pfipomene cestu ubohého Léliana z milost-
ného soumraku Galantnich slavnosti k nézné lasce Dobré pisné; avsak
Verlaine byl prili§ zarytym bozskym satyrem, aby i v jeho Dobré pisni
nezaznél nezkrotny tén rozryvné, smyslné a hravé pistalky kozonoho-
vy. Jsou na pocatku knihy Tomanovy Cisla, jez vas snad upomenou na
Verlaina, avsak ton je jiny; nenajdete tu té melodické, rozehrané, hud-
bou zpité plynulosti, té orfické improvizace, jeZ plyne z détinnych rti
Verlainovych. Toman je prisnéjsi, CistSi, ano isussi; pfipomene vam
spiSe rytce, jenz kuje a lepta své basné, ale tato kuti a leptani jsou jako-
by skryta a jemnda prace bolesti. Nebo vynofi se vdm zcela jiny obraz:
zrozeni perly; obraz, ktery se mi stale vnucoval pii ¢teni Basni.

Vpravdeé jsou to perly, tyto nesmirné zhusténé, tvrdé, a prece krehké
basné, tyto prirozené Sperky, tyto klenoty bezdécného a jemného zlat-

14 Vyd. Fr. Borovy v Praze. Upravil V. H. Brunner.
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nika. Cte$ s podivem ty zpovédni a vzpominkové listy; slovo za slovem
skoro bezezdobné vypravuje o Zivoté, o bolestnych a usmirenych zku-
Senostech; v kazdé té malé pisni je zhustén kus Zivota, sevien vytéZzek
dlouhého a slozitého osobniho déje. Zridka li¢i Toman vdék okamziku,
ziidka citlivou impresi; vétSinou je ti, jako bys cetl rozlouceni s uza-
viranym odstavcem Zzivota, plaché atiché zactovani. Mluvi-li Toman
o lasce, je to olasce, jez zemrela; mluvi-li o domové, toz o tom, po kte-
rém teskni; mluvi-li o Parizi, je to vzpominka. Kazdy vers je obestren
tklivosti a Cistotou distance; jeho latkou neni smutny a palcivy zivot
pritomnosti, nybrz jemnd, procisténa, zbystfena latka vzpominky. Se-
viené, zdrZenlivé a malomluvné vypravuji tyto basné; jsou jasné
amatné, Sedé atipytivé pravé jako perly; jsou rosné svézi, a prece
uhrnné, zajikavé, i podivné definitivni. Maji prostotu zpovédi, ale také
nezbadatelnou slozitost zpovédi. Jsou lyrickou napovédi ilyrickym
souctem. Némé, se zoufalou a temnou bezprostiednosti se muci perlo-
rodka se svou perlou; ale otevite Skebli, a vypadne umné, rafinované
dilo zlatnika: kriipéj podobna rose, avsak vytvarena dlouhou, nekonec-
nou praci nitra; kus bolestného zivota, podobny klenotu.

Toto basnictvi nemiiZe se stati rutinou. Basen vznika po basni zcela
nezavisle, bezptikladné a osaméle; basnik nicemu se nenauci, netézi
ani sam ze sebe, ale také se neopakuje. Nemtze fabrikovati své verse;
ijemu jest ¢ekati na zrozeni basné. Sedmdesat basni bylo mu déno za
dobu skoro dvaceti let; a prece mélo by se tu mluviti o stdlém, nepretr-
Zitém, soustiedéném dile basnickém. Toto dilo nema skoro vyvoje.
Teprve posledni verSe Tomanovy bylo by tusim mozno klasti za poca-
tek nové drahy. Myslim tu cyklus Mésicti, tematickou praci s priavod-
nim motivem modlitby nebo pripovédi. Je az libezno nalézti na konci
Basni tento tén, ekl bych tén rezignujici vyluénosti. Basnik opousti
svou uzavienost, vyhlizi ze sebe analézd Clovéka. Rod opusténych
bloudi po zavatych silnicich, pro né nesviti hvézda. ,Hospodu teplou
veCer jim dej, Pane, a plnou misu a slovo dobrych lidi.“ Tak modli se
basnik, ktery na poc¢atku své melancholické pouti zadal tvrdé: ,Zivote,
boze, ulituj! Dej silu kopnout v soucit lidu!“ Podzim, jenz mladému ,do
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usi kricel vysmévacné: Quijote, amen!”, zpiva mu dnes ,Svaty Vaclave,
nedej zahynouti nAm ni budoucim“ a u¢i ho rici ,sladko jest ziti“. Mlady
muz citil, Ze ,modlit se stejné marno je, jak bylo v détsky ¢as“. Dnes
vSak uslysSel andéla boziho, jenz Zehna a sili mdlé: ,Bud’ state¢ny a véf.
Pied osudem a pied vécnosti je vira a stateCnost nejvyssi ctnosti. VSem,
kdo pevné véri, vidycky se v dalce spasné jitro Seri.“ Tak otevira se na
konci Basni vita nuova, azde lou¢ime se s basnikem melancholické
pouti. Zde pocina se kyprejsi, vielejsi krasa verse; zdrzenlivé ostii slo-
va taje vmirnou, sdilnou lahodu, Usecny vers se uvoliiuje, seviena
stavba v enjambement ustupuje melodickému toku plynulé periody.

Tomanova vita nuova ziistava libeznou napovédi. Vérime, Ze je to pev-
ny bi‘eh po neklidné plavbé, z niz zlstala nam hrst kirehkych, cudnych,
smutnych perel vabného a chladného lesku. Tyto tiché kriipéje jsou déti
hroznych anebezpecnych hlubin; rodily se vbouflivém, vrazedném
a vécné svidném mofi a nesou jeho znameni. NezZ pohled'te, jak panensky
se tipyti, jakym drahocennym jsou klenotem! Neni-li to, jako by tyto
strasné perly byly lehkou, poetickou rosou jediného mladého jitra?

Skoro soucasné s Basnémi vysla kniZeCka Mésice s barevnymi ob-
razky Zdenka Kratochvila.is Zde, v uzavieném cyklu, rysuje se jesté
¢ist&ji kontemplativni zjasnéni Zivota basnikova. Unor pravi tu se svr-
chovanou pfiznacnosti, Ze , v zoufalstvi snad, ve vife v§ak nejsme sami*.
Tatam jsou muka samoty. PtiSlo néco vétsiho: prorocké tuSeni narod-
niho vitézstvi. Je tfeba viry a odvahy, je jediny zakon, ,kliCiti a rist, rist
za boufi a nepohody, je tfeba jiti ,se snem predki“ ptivitat slunce;
a zklamal-li prosincovy Betlém vérné poutnic¢ky, tu téSil je basnik:
».-. Za TOK hvézda stane jisté nad Betlémem ata jiz neoklame.“ Ano,
stanula a neoklame. Prisel velky den afekl: ,Jsem naplnéni, procitné-
te!“ Timto pozehnanym naplnénim konci se dosavadni dilo odbojného
a smutného basnika mladosti.

Cerven 6. 2.

15 Karel Toman: Mésice. 9. kniha Zlatokvétu. Vyd. Fr. Borovy v Praze.
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Pripad Jednoty umélcti vytvarnych

Vecerni Ceské slovo uvetejnilo 15. inora t. r. provolani Jednoty umélct
vytvarnych v Praze, jez otiskuji doslovné, pouZzivaje pohostinstvi Cesty
pro nedostatek mista v Narodnich listech:

Ptipad Nejedlého
(Narodnim listlim et cetera)

Narodni listy vedou kampan o Suka. O¢ se jedna? Jedinec z Ceské
umeélecké obce byl kdesi podepsanym clankem pohanén. Zajisté jest
chvalitebnym ukolem Zurnalistiky, aby - stala-li se kde ktivda - ji na-
pravovala a vinika odsoudila.

Ale jak mohou provadeéti ocistu listy, které po léta otviraly své
sloupce vypadlim ne na jedince, ale na velkou vétSinu Ceské umélecké
obce? A proc? Pro néjaké, at' skutecné, ¢i domnélé, sklony k rakous-
kému aktivismu? Nikoli. Pro diisledné vytrvavani pii oCistnych heslech
narodni tradice v uméni a pro usilovani o vymanéni se ze vlivu rakous-
kého a némeckého a kosmopolitického uméni viibec, uméle u nas vli-
vem urcitych c. k. osob ¢i sdruzeni péstovaného. Jak mohou provadéti
oCistu listy, které jesté dnes, pires spontanni projev vétSiny ceské obce
vytvarnické, oteviraji svoje rubriky ouméni vytvarném lidem, ktefi
umeélecké tvorbé naprosto nerozumi, jsou vumeénich vytvarnych na-
prostymi ignoranty, a ktefi tento nedostatek vyvazuji zato naprostou
stranickosti a pii kazdé prilezitosti biji - hlava nehlava - ne jednoho,
ale celou velkou skupinu umélcti tvoricich jinak nez dle cizackych, ku-
bistickych a secesnich recepttli a hesel, umélcti probijejicich se bolestné
a pracné za ocistu a uplatnéni se ceského ,ja“ v uméleckém projevu.

Rozuméjme dobfe, nestavime se proti volnému projevu kritickému,
ale proti faleSnym kartam a trumflim pokrokovosti a modernosti v ru-
kou dovedného fixléra.
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Citi-li Narodnti listy, Ze se stala kiivda jedinci, pro¢ samy nezjednaji
napravu ve svém vlastnim domé? A proc¢ pri této vhodné prilezitosti
nepoukazi v zdjmu pravdy, kdo Ze to ma u nds kritiku v rukou? Pro¢,
piSice ozminéném pripadé, nezminuji se slivkem o “klikach”, které
radi v nasich Casopisech irevuich, o ,estétech” prazdnych hlav i srdci,
ale zato zvucicich hlast? Proc¢ se neptaji i téchto, ,odkud Cerpaji pravo,
jakou maji legitimaci, aby soudili“ ne snad ,vale¢né provinilce®, ale lidi,
kteri necini nic jiného, nez ze vrelou, svoji vlastni ceskou, a nikoliv cizi
(napriklad kubistickou atd.) vytvarnou mluvou se vyjadiuji?

Je opravdu nejsmutnéjSim zjevem v celé této zaleZitosti, Ze musi
umélci sami ukazovati na tyto hnusné, nesnesitelné pomeéry, jak ofici-
alni Zurnal nasf republiky (a po ném ovSem i jiné) otevird dokoian své
sloupce individuim nejen neschopnym, ale ikrajné stranickym a tim
celku nanejvys nebezpetnym, nebot oni zajmy svych ,klik“ stavi nad
zajmy tak eminentné dileZité, jako jest pravo uméleckého sebeurceni
ve smyslu narodnim. To déje se ku nenahraditelné Skodé ceského
umeéni a jest hanbou nasi republiky.

Jest zvlastni, Ze nase listy nemohou ¢i nechtéji pochopiti, Ze nemiize-
li naptiklad finanéni nebo zemédélskou rubriku riditi neodbornik, musi
platiti toto stejnou mérou i o uméni. Ze tedy ani toto odvétvi nasich
kulturnich snah nesmi byti davano v plen lidem, ktefi nemaji viibec
Zadného poméru k uméni, jsou vyloZené stranicti a nesnasenlivi, treba-
ze byli jinak velmi zru¢nymi fixléry slov a pojmi. Pokud v tomto sméru
nebude ocCista provedena, budou a museji se stale takové pripady jako
svrchu zminény opakovat.

Vcera uverejnény projev v Narodnich listech sl. R. Jesenské dodava jen
diirazu naSemu volani o neseri6znosti a hnusném zakulisi velké Casti
nasi kritiky a osvétluje necisté pohnutky, které casto i u kritiki takzva-
nych ,seri6znich” rozhoduji. Jest proto palivou povinnosti poctivé
Ceské Zurnalistiky hnout jiZ kone¢né timto bahnem, které jest zcela
mimoevropskou nasi zvlastnosti, zjednati ocistu. I volame vsSecky lidi
dobré viile k odstranéni skandalnich a neudrzitelnych poméra pti bu-
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dovani spolecenskych radt nasi republiky. Necht kritika, zejména vy-
tvarng, jest vzata lidem nevyzralym k tomuto zodpovédnému tkolu,
lidem, ktefi sami teprve mnoho by se méli ucit, a necht je svéfrovana
jediné odbornikiim, lidem naprosto nestrannym, navysost seriéznim
a snasenlivym ku vSem vaznym uméleckym smértim. Necht tito lidé,
jimzZ jest takto svéfovana cela uméleckd budoucnost naroda a vychova
umeéleckych korporaci. Jen tak prestane koneCné nezdravy zjev, Ze
90 procent seriéznich umeélct jest umlCovano a kopano nékolika ne-
zodpovédnymi diletanty jen proto, Ze nechtéji a nemohou mluviti ve
svych uméleckych dilech jinou feli neZ vlastni matefStinou.

Jednota umélct vytvarnych v Praze

Tento spolkovy projev, psany stejné Spatnou ceStinou, jako silnymi
slovy, bych radéji nechal bez odpovédi, kdyby se k nému jiz neptipojilo
ohrazeni St. K. Neumanna (v Narodnich listech 16. t. m.) a odsudek
Tribuny (t. d.).1e Véc totiz tyka se mne. Je zbyteCno, aby byl napadan list
za ¢lanky a kritiky podepsané jménem autora. Narodni listy jsou obvi-
novany, Ze ,oteviraji dokoian své sloupce neodbornikiim, kteri nemaji
viibec Zzddného poméru k umeéni“. NL si vzaly za referenta doktora este-
tiky a déjin uméni, svétem proslého apo deset let ¢inného kriticky
v Ceskych revuich - a ne druhotadych; patrné jim to bona fide stacilo
co do kompetence a hlediska odborného. Splnily tedy svou publicistic-
kou povinnost co do ,odborného” rizeni rubrik, ale také druhou a vétsi
povinnost tim, Ze svym referentim nechaly plnou volnost minéni. Tim
doufam je vyrizeno jedno.

A nyni pokud se tyce mne. Kdybych napsal, dejme tomu, o vyboru
JUV jeho vlastnim stylem, Ze uméni naprosto nerozumeéji, maji prazdné
hlavy, fixluji faleSnymi kartami, jsou neschopni a krajné stranicti, kdy-

16 Poznamka v korektuie: Zatim vySel ve Venkové (19. t. m.) fejeton Jos. Marka, klidné
a jasné odsuzujici projev Jednoty.
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bych je nazyval ignoranty, nebezpecnymi individui a hanbou republiky
a viibec bahnem a hnusnym zakulisim, tu by si vybor JUV a s nim i Sirsi
vefejnost asi pomyslili, a pravem, Ze jsem nevzdélany a potrhly kiik-
loun. Nemusim tedy fikat, co ja si myslim o téch, ktef{ onen silny projev
podepsali, poznamenavam jen, ze svému spolku neposlouzili.

Ve véci nemam, proc¢ bych se hdjil. Pokud pisi do NL a Cesty, refero-
val jsem o JUV jen jednou, tusim 30. dubna 1918, zplisobem svrchova-
né benevolentnim; dal jsem si vSemozZnou praci, abych stary, sne-
snazemi zivorici, poCetny, a piece tak ochably spolek Setril. Mam sice
urcity a vymezeny vkus, ale nikoliv urcité a vymezené zajmy; neslou-
Zim nikomu, nezavdécil jsem se Zadné umélecké korporaci a nemam
jinych pohnutek nez sviij vkus. Jsem dosti upfimny, Ze jsem praveé ve
své kritice o JUV napsal: ,Jsem uZ tak bojovna povaha, Ze jsem vénoval
svou lasku (v uméni) jen tomu, co kdy v minulosti ¢i pritomné neslo
a resilo konflikt zivota (totiz vyvoj). Ale soucasné vim a chapu, Ze obe-
censtvo, jeZ chce sviij pozitek, nechce konfliktu. Potfebuje tedy uméni
jiného nez ja sdm a nez vsichni ti, jimZ vyvoj a boj je Zivotem uméni.
Budiz tedy uméni pro obecenstvo, ale nebudiz aspon nizké, vSedni,
kluzké a hrubé; podrZ aspon dobrou turoven dusevni a technickou. Tu
dluZno pritomné vystavé (JUV) vcelku priznati...“ Nemohl jsem uzZ jiti
dale, a pokud vim, také zadny jiny recenzent, krom snad pana dr. Har-
lasa, nebyl nadSenéjsi. Blahovtile a nestrannost nemtize jiti az ke kritic-
ké bezsoudnosti.

Nejde tu konecné o strany nebo sméry; JUV neni stranou ani smé-
rem, nybrz prosté zajmovym spolkem, a odvolava-li se na ,dlsledné
vytrvavani pii ocistnych heslech narodni tradice vuméni“ atd., je to,
promiiite, jen demagogicka fraze. PredevSim liSime slabé uméni
a dobré uméni, a otazku tradice nechame soudu déjin. JUV nevystavuje
zasady, nybrz obrazy, a o hodnoté obrazli nerozhoduje modernost ani
tradi¢nost, nybrz jiné véci. Uto¢iti na nékoho, Ze je necesky a cizacky, je
dnes, dovolite-li, pfimo podezielé a mlze se tomu Fici denunciace. Je to
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slovo sice neceské, ale pro nas narodni zivot nutné. Ze ,stranictvi“ se
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hajiti nebudu - musim odkazati na to, co pisSi. Podotykam jen, Ze vypad
JUV je velmi vaznym utokem na svobodu Kritiky.

A nyni slovo vam, panové, ktefi podepisujete projevy tak povazlivé:
Chcete, aby kritické rubriky v novinach byly obsazovany od vas, ,s va-
$im souhlasem®, odborniky ,naprosto nestrannymi, navysost seriézni-
mi a snasenlivymi ku vSem vaznym uméleckym smérim*. Dobr4, zna-
te-li takové vyteCné muZze, otevite jim predevsim sviij mésicnik Dilo,
aby nemusil byt plnén preklady z némciny a aby si trochu nestranné
vSimal Ceského uméleckého Zivota. Vase Dilo nereferuje o Zivém Ces-
kém uméni, mléf o vSem, co neni JUV, nezna neZ vaSe zajmy a je ptikla-
dem diletantismu a nedruznosti. Prosim ddle, abyste délali trochu roz-
dilu mezi ,pripadem Nejedlého“, ktery napadl osobni cest uméleckou,
a pripadem kritika, ktery dosti nerad a prili§ blahovolné psal o vasich
obrazech; bez mé nejmensi tiCasti se stal vas ¢in v novinach skandalem.
A konecné rad bych rekl obecné a pro vSechny: nezneuzivejte verej-
nych a kolektivnich projev(; stava se ztoho jakysi druh terorizovani,
sice tuze demokraticky, ale piesto nepékny.

Cesta 21. 2.
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Vystava prof. Adolfa Liebschera
a arch. Adolfa Liebschera

V profesoru Ad. Liebscherovi dozniva stara malba, nedotcena vSim tim,
co od let devadesatych k ndm nezadrzitelné pronikalo. A nejen v deva-
desatych letech; uz drive byl to zejména realismus francouzské skoly,
ktery vpadl do intimniho idealismu domaci malby. NeZ nyni myslim
predevsim na ten strhujici vliv, ktery - at’ jiZ u kohokoliv - zplsobil
prevrat k malbé svétlé a zaroven rychlé, tu¢né, vrhané sytym Stétcem
alla prima. Byla-li tato nova manyra pravym evangeliem, nebo ne, net-
feba rozhodovati; fakt pouze je, Ze dnes uz az na malé vyjimky vymize-
la ta hladka, kulatd, v presné kontufe zaviend malba, jeZ zacinala sti-
nem a teprve navrch kladla svétlo, jiZz modelace byla jadrem a svétlo
korenim, jeZ nejprve malovala masy a teprve pak laskyplné piidrobila
detailli; Ze vymizela ita divérna libivost, kterd opravovala prirodu,
pravdaZze stereotypné, jez vystrojovala sviij obrazek peclivé jako matka
své dité v nedéli, a tak po svém zpulsobu délala svét piijemnéjSim, nez
snad skutecné je. Ta stara Skola je odvata, a snad praveé proto plisobi na
chvili aZ mile, potkate-li se s ni, jako na vystavé Ad. Liebschera. Razem
jste preneseni do jiného svéta; neni tu potuchy po tvrdém realismu
bézného krajinarstvi, ale také ne po jeho hadrovité, neklidné ledabylos-
ti; neuziite tu ve figurdlnich obrazech bohaté individualnosti tvari
a postav, ale také ne lhostejnou osklivost nahodilého modelu. Je tu mé-
né zivota nez v téch noveéjsich obrazech, ale zaroven méné umeélecky
neposvéceného, hrubé pojatého zZivota. Kde je tedy vétsi minus? Nechci
to rozhodovati. Jisté pékné, rekl bych naivné pékné, je podivati se na
venkov s takovym idylickym, svate¢nim optimismem, ktery vam ukaze
bilé holubicky, kulaté licko Marenky, kvetouci jabloné a chasnika v po-
débradce; jste na chvili prekvapeni tim vzkiiSenim tradi¢ni selanky, ale
prchnéte, pokud se vam nezméni v loutky.
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A prece tyto libivé nastrojené, hladké, sladké obrazky mohou spise
dojmouti neZ patetické cykly Liebscherovy. Je tu cyklus Ceskych elegii,
ktery nas provazi po narodnich bojistich a mistech bolesti od pocatku
po lepsi dneSek. Nemluvim o malbé; ale sama tato cyklickd myslenka je
nesena duchem minulych dnd. Dnes$ni realismus nezna cyklickych
fad - kazdy obraz je uzavienou, jedinetnou, nepokracujici udalosti. Ti
stafi byli silnéji zaujati obsahem obrazu, a proto byli s to jej rozvinouti
ve vypravnou iadu. Ad. Liebscher spokojuje se aspon tim, Ze ilustruje
kroniku Ceskou; misto syntetické koncepce vybira historické momenty
afadi je v cyklus jednoty malo zretelné. - Neni pochyby, Ze jsou to jiz
jen dozvuky staré Skoly; nicméné je milo a zajimavo setkati se s nimi
uprostied doby jiz tak docela odlisné.

Soucasné s otcem vystavuje syn, architekt Liebscher, velikou fadu
pohledovych akvarelii z nejriznéjsich koutl svéta. Jsou to portrétky
krajin, objektivni zaznamy, které jen tu a tam, spiSe pro efekt zachycuji
krajinu s ménivym zavojem nalady. VétSinou prosté, skoro suse, ale ne
bez lasky vypravuji o tom, co zaujalo oci pii putovani architektoveé.

Ndrodni listy 4. 3.
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Franti$ek Zakavec:
Chram znovuzrozeni

Nikdy nezapomeneme té radosti, rozzaté ve tmach zlé doby, lofiskych
slavnosti divadelnich. Vzpominam zvlasté jednoho vecera, kdy tisice
lidi se tisnilo kolem Narodniho divadla, zaticiho vSemi plameny, a na
lodzii pod vysokym portikem mluvil slovansky re¢nik. Nevim, co mlu-
vil; ale vidim jesSté jeho ruku, jez velkymi pohyby skandovala prudky
vers$ politické reci, a slySim rytmicky, nezemsky napévek jeho patetic-
kych vykiiki; bylo to v té noci jako nabozenska, zpivana invokace na
stupnich néjakého antického kostela a tisicihlasé odpovédi zastupu
znély responsoriem véricich. Nikdy jsem nevidél néco pohanstéjsiho, -
rozumite-li tim pohanstvi vaSnivé nabozZenské. Na tuto chvili jsem
vzpominal, proéitaje Zakavcovu krasnou knihu ,,0 budovatelich a budo-
vé Narodniho divadla“, nadepsanou Chram znovuzrozeni.z

Slava doSuméla a zbyva vzpominka. Rok za rokem vyzlacuje Narod-
ni divadlo novou zari, nesCetné slavné chvile slozily na né sviij vénec;
anyni ma se kone¢né rozhodnouti, ma-li se mu dostati navzdy skvélé-
ho, ale trochu chladného lesku statniho, oficiadlniho divadla. Citime né-
kdy, Ze budova Zije a méni se podle Zivota, ktery se déje v ni. Snad tedy
naSe Narodni jednou na nas vyhlédne s novou tvarnosti; bude se nam
kona ducha Zitkova, barevné fresky zajdou, zlato a mramor zaplanou
silnéji - budeme miti své statni divadlo.

Je-li uz psano ve hvézdach, aby se tato zména stala, vychazi kniha
Zakavcova pravé véas, aby nam oslavila to staré Narodni. Nebo spise
pomilovala, neZ oslavila. Autor psal s laskou, coZ je prirozeno; ale nadto
se zamilovanou laskou, coZ je vzacnéjsi. Pise s nadSenou a hovornou
radosti jako o milence. Co na tom, Ze jsou tisice Sedych oci, jsou-li jen

17 Fr. Zakavec: Chram znovuzrozeni. Vyd. Jan Stenc, 1918.
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jedny milované? Milujici srdce shledava suchvacenym obdivem, Ze
jeho vyvolena ma prsty; s izasem lasky objevi na nich nehty, jez jsou,
bud’te ujiSténi, pfednosti jedine¢nou; a nikdy ten dokonaly milenec
nedojde konce svych radostnych objevi. Zde - mluvim nyni o milenci
slicné budovy - potési své o€i sparovanim kvadri; zde vypovi své
okouzleni nad fezem kanelur, objevi krasu korintské hlavice, pomiluje
zuboiez, s rozkosi vazi architravy, objima mohutné pilire, tak jako by
milujici rukou prejizdél, hladé detail po detailu, profil po profilu. Ano,
velka je radost milujicich, ale bud’te jim vdécni, ucini-li vas icastny své
radosti. Zakavec nechce byti kritikem budovy Narodniho divadla; prost
Zarlivosti, chce se s vami rozdéliti o vSechen poZitek, kterym ho zahr-
nuje jeho laska.

Nemohu si odepftiti, abych necitoval: ,Kanelury svadéji do svych
zlabkli mezi svétlymi stezkami sladéné svazky stind, zvucici mékkou
hudbou. Jako oZivlé bytosti pruzného téla o zkaderenych hlavach ko-
rintskych, jako strazni géniové ¢i stihlé dryady..., tak pne se toto krasné
sloupovi nadhernych pomért...“ Perlovec s akanty je ,Skadlivé zperleni
smichem drobounkych stinG“ ajonské zavitnice jsou ,jako tuces pri
spancich krasavice”. JakZ teprve se rozhovoii o kraskach fresek Zenis-
kovych a o epickém mytu AlSovych lunet! KaZdou unikavou podrob-
nost ozivuje svou radosti a hovorné interpretuje; kazdou linii proklada
vzruSenym vypravovanim obsahu. Je néco aZ naivné antropomorfizuji-
ctho v jeho vykladu; ale je Zivy a ziskava vas pro véc - a tim je konecné
dosazeno hlavniho.

A pak jsou tu obrazky, je jich mnoho a krasnych. Zakavciv text je
vlastné bohatym doprovodem obrazki, a kde vypravuje historii vzniku,
vypravuje ji tak, aby iji vdechl Zivot do reprodukci, které snazné chce
nam priblizit. Tak podarilo se mu napsati knizku bez nejmensiho su-
choparu a prali bychom si opravdu, aby takovych knih o tom, co kras-
ného u nas rozsela priroda alidsky duch, bylo mnoho; nebot jsou to
knihy, které probouzeji radost, a té je u nas nejvice treba.

Jesté se vracim ke skute¢nému Narodnimu. KdyZ mluvime o jeho vy-
tvarné krase, malokomu napadne zdirazniti, Ze bylo dilem mladych,
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ano velmi mladych umélci. Byla to mlada generace, ktera se jednim
razem prihlasila ke slovu. Tato divéra k mladi byla bohaté odménéna.
Tém Stastnym mladym bylo dano, aby vdechli celému svému dilu vdé-
kuplny lyrismus radosti. Pouzivam té prileZitosti, kdy Zakavcova kniha
nam ozivuje lonisky divadelni svatek plny mladé nalady, abych rekl
slovo primluvné. Nez se sejde Cas s Casem, bude Ceské uméni postave-
no pred veliké verejné ukoly. A tu chci prositi, aby se nezapomnélo na
mladé umélce. Volna soutéZ neni k tomu zarukou dostate¢nou, neni-li
tu védomé dobré vile nakloniti své ucho pravé ku projeviim, které
dosud nemaji vefejné rezonance. Nerozumeéjte tomu tak, Ze chci straniti
mladym. Chci jenom Fici, Ze od pripadu k pripadu je zasluZzno straniti
mladym. Narodni divadlo je pomnikem takové déjinné Stastné chvile.
Umélecké generaci, jeZ odchazi, zlstali jsme dluzni jejich veliké dilo;
nebylo dano Slavickovi vytvoriti cyklus Vlasti nebo Preislerovi vyzdo-
biti fresky sifi vénovanou nevimjakému citovému posvéceni. Rada ta-
kovych dluhd jesté zistava a je dobte jich nezapominati. Jsou matadofti
soutézi, kteri stale vyhravaji svym zdravym smyslem a jadrnou hodno-
tou; je mozno, Ze i volné soutéze dopadnou nakonec skoro uniformné,
a proto je nutno dovolavati se pro pristi soutéZe nejen spravedlnosti
kritické, nybrz i vy$si spravedlnosti déjinné.

A kdyZ uz jsem tak dalece zabloudil od vlastniho predmétu, zdiraz-
nil bych rad jesté jednu véc: pti verejnych umeéleckych soutéZich nesta-
¢l vypsati tfi nebo ¢tyfi ceny; ma se souCasné otevrit fond pro zakou-
neni na rizich ustlano a ze takovy soutézni navrh je Casto dilem Fadky
meésicli; mnoho umélc nemize si viibec dovoliti luxus nejisté soutéze.
Avsak i kdyz by cenné soutézni navrhy byly zakoupeny, nestaci je odkli-
dit nékam na padu ¢i do skrini, aby tam Cekaly, az je néjaka milosrdna

Vv

neSikovnost odpravi ze svéta. Bylo by zdhodno ziiditi muzeum soutéZ,
nejjednodussi archiv verejné pristupny. Bylo by tim vykonano veliké dilo
pro historii, ale také pro mravni hodnotu soutézi. Nebot' soudici jury by

se takto stavéla pred budoucnost, aby sama byla souzena.
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Narodni divadlo zrodilo se ze soutéze tak Stastné, Ze zlistava prikla-
dem pro pri$ti praci. Viela kniha Zakavcova chtéla byt oslavou budovy
ajejich stavitelli; soucasné stala se i oslavou téch, ktefi svym rozhodo-
vanim, svym kritickym nadSenim a velkoduchosti svého vkusu umoZzni-

li toto dilo. I v tom jest veliky priklad pro nase i pristi dny.

Ndrodni listy 8. 3.
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Vystava karikatur dr. Desideria
(H. Boettingera) v TopicCové salonu

Znamy karikaturista naSich umélci, zejména hudebniki, autor Alba
monarchi a veselych kreseb pro Nebojsu, vystavuje nyni pro potéSeni
obecenstva cely soubor svych charakteristickych listd. Je v tom jisté
uspokojeni, potkati je, ekl bych, tak diivérné a piratelsky jako na téchto
listech. Casto si ani neuvédomite, Ze jde o karikaturu; je to vlastné por-
trét jiskiici Zivosti a vérny aZ do bezdé¢ného pohybu, ale na tento por-
trét pohlizite s mimovolnym usmévem. Je-li to portrét, je diveérnéjsi
nez fotografie a upifimnéjsi nez obraz v zrcadle; neni sméSny, malem
ani neptehani, a pfece nam vyloud{ ismév. Nevite v prvni chvili, v ¢em
zalezi zvlastni rozmarnost téchto nacrtanych portrétkd.

Jsou celkem vzato tri typy karikatur. Prvni, nejumélejsi typ karika-
tur kuje samotnou linii; kresba sama je groteskni, vysmeésna, vystredné
prehnand; sama v sobé nese ostfi a grimasu ironického humoru, sam
prednes je groteskné smésny nebo jizlivé preostreny. Vzpomerite nej-
spiSe na karikatury Zderika Kratochvila, v ciziné Th. Th. Heineho. Dru-
hy typ je vehementnéjsi, dramaticky prehani skute¢nost samu; je to
obycejné karikatura tendencni. Zde tloustka bubfi k prasknuti, re¢nik
méni se v tlamu, prostfednost v idiotstvi, egoismus ve zvirectvi; kari-
kovana podoba stava se straSnou maskou v dramaté Zivota. Sem patii
soudnické karikatury Daumierovy, tak kreslivd unas V. H. Brunner
anesCetnymi stupni dochazite odtud az kutocné, hrubé zkreslujici
karikature lidové. Zde humor netkvi jiz v grafickém razu kresby, nybrz
spiSe ve vécném pojeti, v samotné figure. Konecné je tieti typ, jejz po-
tkavate pravé u dr. Desideria, typ nejpokojnéjsi. Humorny neni pted-
nes kresby, Zertovny neni karikovany ¢lovék; cely rozmarny humor,
cela ironie je v oku malifové, vjeho pozornosti, vjeho divérnych za-
znamech. Neni to hravost tuzky, nybrz hravost oka; malir kresli, co vidi,
ale vidi s humorem, bavi se charakteristickymi zvyky a pohyby, rysy
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a bezdécnostmi své figury. Vite, jak smésné piisobi, dovede-li nékdo
nenucené napodobit druhou osobu, i kdyz neprehani; stejna v§imavost,
stejné ironickd pamét je zakladem karikatury Boettingerovy.

Boettinger prehani velmi mirné, spise jen proto, aby vyzdvihl cha-
rakteristiku figury, nez aby ji znetvoril; avSak bavi se zcela zifejmé tim,
Ze si vytkne individualni typus karikované osoby, a potom uz hleda jen
lehky, nenuceny kreslii'sky vyraz, v podstaté zcela ,vazny*“. Rekl bych,
Ze zaCina vlastné od portrétu, ze si zapiSe objektivné a presné podobu
Clovéka; nezacind velkym nosem, nybrz nosem naprosto slusnym
a primétfenym. Teprve potom patrné pocina se druha prace: srovnavati
portrét vtom sméru, aby se stal podobnéjsi. Vidite na vSech listech, Ze
Boettinger nejlépe karikuje osoby, které dobi'e zna. Dosahuje svého cile
ne v tom, kde osobu nejvice zesmésni, nybrz tam, kde ji nejlépe vystih-
ne: tyto listy jsou nejveselejsi.

A tyto karikatury nejsou kruté; ¢im lepsi a vystiznéjsi, tim jsou pti-
vétivéjsi. Nesnizuji a nezosklivuji ¢lovéka; spiSe - jak to rici? -, spiSe
vam jej priblizi tak trochu familidrné. Hudebnik na svém pddiu je cosi
jako hrdina; tuZka dr. Desideria vam uleh¢i, ukazujic vAm v ném mu-
Zitka bez nimbu a glorie. A dr. Desiderius hleda svého muzicka vSude:
mezi umélci a politiky, mezi notabilitami intelektualniho svéta, atu
skoro se vdm vnucuje domnénka: snad toto privétivé a neuctivé oko
ma zvlaStni zadostiuc¢inéni vtom, baviti se télesnou strankou téch
vSech vytecnikli? Snad je tomu tak; ale zajisté toto neuctivé oko vychazi
tim vstric tajné potirebé kazdého z nas.

Opousti-li dr. Desiderius tento okruh lidi, typizuje v nejvlastnéjSim
smyslu; jeho Zid je vylupkem sta zidd, jeho profesor je Skolnim piikla-
dem, jeho dévcatko typem z tisic. Ponévadz typizuje, nemusi pieha-
nét; typicnost zdiraznuje charakteristické znaky neméné nez groteskni
prehanéni. VZdyt i v Zivoté skutecny typus je uz tak trochu groteskni,
jako by karikoval sebe sama. — Dr. Desiderius rad svym zplsobem psy-
chologizuje; v§ima si lidskych emoci stejné rozmarné jako tvari a figur;
nikdy nekresli tvar, aby pro ni nehledal vyraz nejvymluvnéjsi. Zde mu
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vidite primo do duSe: Ze chce svou tuzkou vypravovat. Karikaturista
jeho druhu je literatem mezi umélci; chce rici o své figure vice, nez jak
vypada, chce Fici, jak Zije, jak se chova, jakou ma povahu, na¢ mysli. To
vypravuje a vy mate jeho obrazek nejen vidét, nybrz i ¢ist; ,vtip“ neni
to, co je napsano pod obrazkem, nybrz to, co je napsano v ném.

Ndrodnf listy 14. 3.

53



%k 3k %k

VKUS A NEVKUS, TOT UHRNNY NAZEV SESITKU, jeZ pise avydava
Emil Edgar s tendenci velmi dobrou a naléhavou. Chce v nich ukazati
slovem i prikladem, jak se dne$ni clovék bezmyslenkové obklopuje
nevkusem stavebnim, bytovym i dekorativnim, a zadroven naznaciti, jak
snadno a kazdému dostupno je vnésti do svého prostiredi vice krasy,
jednoduché ladnosti a vytfibeného vkusu. V Némecku tusim otevreli
kdesi ,muzeum nevkusu“, aby v ném vystavili nejvice odstrasujici hii-
chy, kterych se dnesek dopousti proti nejzakladnéjsim poZadavkim
krasocitu. Takové vystavy neni tieba; skoro kazda ulice, skoro kazdy
obcansky, a zejména pirepychovy byt je dnes dosti prikladnym muzeem
nevkusu. Je to Ukaz uzasny, povazime-li, ze az do polovice minulého
stoleti femeslna produkce pracovala skoro bez vyjimek prisné stylove,
s dokonalym vkusem ve formé i v provedeni. Moderni zdivoc¢eni vkusu
je zCasti patrné nasledek tovarni vyroby, laciné prace a nahrazkovych
hmot, z¢asti vyplyva z méstacké chtivosti kvaziluxu, ale jisté ma prici-
ny jeSté hlubsi; nebojim se fici, Ze je stinem demokracie. U nas je zdroj
jesté jiny: pirival némeckych Zivotnich forem a némeckého trhového
zbozi. Nez at' je pricina jakakoliv, je véci narodni i demokratické cti
zvysiti zZivotni Uroven v utvareni kazdodenniho prostredi, vnémz je
nam Zziti. - EpiStoly Edgarovy pocinaji se nevkusem hrbitovl; druhy
sesit stavi ideal nové Skoly proti ohavnym S$kolnim palactim; bohuzel,
pozitivni ptriklady Edgarovy nejsou tak silné jako jeho ptiklady nega-
tivni. Dal8{ seSitek jednd o drobnych darech, dal$i pak o vymalovani
bytu. Predméty jsou veskrze naléhavé, jezto na nich predevsim zavisi
zuSlechténi naSeho denniho prostredi. - Bylo by tuSim dluZzno vedle
vychovy obecenstva plisobiti také na vyrobni Zzivnostnictvo, snad
zvlaStnimi kurzy, rizenymi z uméleckého ustiedi.- Od téhoz autora
Habanska keramika (Slovenské knihovny sv. 1, vyd. Al. Dyk) upozoriu-
je na upadajici odvétvi slovenského lidového primyslu, na dzbanky
takzvanych habani, novokiténskych pristéhovalci. Lze privitati, Ze uz
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se poc¢ina s kulturnim vyzkumem Slovenska; nebot je to cesta k pri-
myslovému oZiveni toho, co Ziti mlze nejen na trhu domacim, nybrz
svétovém.

Ndrodni listy 27. 3.
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Literatura pro mladez

Nahrnulo se nam na stole néco knizek pro déti — zbytky vanoc¢niho ho-
du. Vétsinou jsou to knizKky, i kdyz ne umélecky krasné, tedy aspon
drahé. Véru, radi vidime v rukou ditéte knihu, jeZ neni tiSténa na had-
rech, plnou obrazki, skutecné jezisSkovou; ale tu se otazme, kolika dé-
tem muiZe pak prijiti do rukou a kolik mame détskych knizek, které by
byly dostupny i chudym détem. Béda, nepocitejte radéji, ani prsty jed-
né ruky byste svym vypoctem nezabrali. O té kapitole by se dalo napsa-
ti mnoho; zatim jen konstatuji.

Sympaticka svou myslenkou je knizka Z malych zacatkd.e Rada au-
tord lici tu détstvi a zivot naSich velikych tvirct védeckych, umélec-
kych atd. Vypravuje se tu o détstvi prostém, ¢asto chudém a stisnéném,
z néhoZ praci, Zivotni state¢nosti a pevnym optimismem vyrostli lidé
velici. Neni tfeba Sife chvaliti tendenci tak jasnou anabadavou. Jen
nékolik slov o provedeni programu: Autori chtéli se namnoze pribliZit
détskému obzoru a zdjmu tim, Ze se omezili hlavné na détstvi svych
hrdind. Cornelius Nepos, ktery také psal pro mladez ataké mél cile
vychovné, nepsal o détstvi svych hrdint, nybrz o jejich ¢inech. Corne-
lius Nepos byl ovSem klasik. Myslim, Ze napiiklad détstvi Purkymnovo je
dojimavé a hluboce zajimavé pro nas, ktefi vime, ¢im Purkyné jest,
a kteri dovedeme oceniti tuto chytrou, tvorivou, silnou hlavu védeckou.
Snad obSirné citované vzpominky Purkynovy vzbudi sympatii ditéte
pro dité; jisté vSak ne nadSeni ditéte pro védu. Jini autoti podali daleko
Stastnéji uceleny obrazek celého Zivota; vytykdm zejména péknou bio-
grafii Anny Naprstkové, Krameria ajinych. Jen jedna pochybnost mi
zUstava: ze dité ma instinkty piilis hrdinné a dobrodruzné, Zenerézni
a skvélé, nez aby mohlo byt hluboce okouzleno prostym, pracovnim,

18 7 malych zacatki. Napsali dr. ]. Borovic¢ka, Marie Gebauerova, M. V. Gebauerova, prof.
dr. K. Lhotak, K. Masek, prof. dr. Arne Novak, Renata TyrSova, A. Wenig. Knihovna Pék-
né knihy pro mladez, vyd. J. Laichter, Praha.
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intimnim heroismem téchto vzornych postav. Vzpomerite si na Srdce
Edmonda De Amicis, jenz nevaha svadeéti déti k entuziasmu jako had ke
hiichu. - Dilo Z malych zacatk( bude pokracovati a rozsiri se i na svét
slovansky. Pro¢ ne na svét cely? Dité ve své velkoduSnosti je kosmopo-
lita; bude Cisti s bratrskou dusi o britskych namoinicich, o hrdinnych
Francouzich, o objevitelich pdli, o robinzonech Nového svéta; najde-li
pak mezi tolikerym hrdinstvim svéta jméno a Cest Ceského clovéka,
poskoci srdce jeho pychou. Z malych zacatki je v jadire myslenka piilis
dobra, nez aby se ji nemélo pouzit k vychové moderniho, svétového
Cecha pristiho.

Zbyva fada kniZek pohadkovych. V. Rihaz v laciném svaze&ku (s ob-
razky Ladovymi) vypravuje o Paleckovi. Vypravuje lehce a ptivabné,
mise staré pohadkové motivy s vécné novym pozorovanim prirody.
Voli si Palecka, malicko vétSiho neZ mravenec, aby vedl déti do mikro-
kosmické riSe a otevrel jim novy, prekvapujici zorny thel, jenz zvelicu-
je véci nejdrobnéjsi. Je to vlastné noeticka pohadka, filozoficka pohad-
ka poznavaciho relativismu; dité se stézi vZije do tohoto zhrouceni
lidskych méritek, jeZ se tusim v naivnich pohadkach nevyskyta. Autor
hledél se co nejvice prizplisobit détské chapavosti, a proto volil pro
zivot Paleckliv motivy bézné pohadkové faktury (Palecek bojuje se
Svabem, je polknut rybou atd.); tim ztratil mnoho z bizarn{ plasti¢nosti,
kterou by mohl vybaviti pfedstavou ¢lovéka mravenecka. Také ilustra-
tor opomenul zpodobiti praveé malickost Paleckovu.

Nejmensim ctenaiim jsou urceny pohadky Vidclava Lipy.2e Jsou to
fikanky a staré pohadky, zjednodusené a vesele vypravované. Ty staré
pohadkové motivy jsou vZdy a navéky hezké obrazky vsedniho druhu
»pro déti“. Prokop Zednic¢ek vydava knihu pohadek Na zlatém proutku.2:
Zde autor nestavi své pohadky ze starych motivl; vypravuje drobné

19V, Riha: Pale¢ek. Uméleckych snah sv. 148. Vyd. B. Koé&i.

20 Vaclav Lipa: Pohadky pro nejmensi étenéie. S obrazky R. Matesa. Vyd. Ustiedni nakl.
a knihk. udit. ¢eskosl. Josef Rasin v Praze VII.

21 Prokop Zednicek: Na zlatém proutku. Pohadky. S obrazky R. Adamka. Nakl. tyz.
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antropomorfizujici napady, pouhé pohadkové skece, koncici naladoveé
nebo reflexivné. Povi néco o osamélém vajicku, o zamotaném kuratku,
o pavouckovi, napovi a nedopovi, potési se napadem, vypravuje svéze
a lyricky. Nemda smyslu pro epi¢nost pohadky. Skute¢na pohadka neni
napad, nybrz déj, a dokonce nesmirné napinavy déj; vzdyt moderni
detektivky jsou nastupci starych pohadek. Nicméné knizka je pékna,
zajimavéjsi po strance textové nez obrazkové.

Jos. R. Hradecky vypravuje pro mladez i dospélé povidky Vitéznd
brdna.z2 OvSem spiSe pro mladez; dospéli byli by patrné narocné;jsi.
Jsou to povidky chlapce, ktery z Prahy se dostal na venkov a tim mezi
déti zdravéjsi, hrdinnéjsi a zivotnéjsi, neZ dotud znal. Tyto povidky jsou
zbyte¢né aneobratné proloZeny ,povidkami stryce Emila“, velmi sla-
bymi u srovnani s pohodlnou jarosti povidek o venkové. I mezi témito
jsou nékteré pribéhy banalni i pro dité; stastnéjsi jsou jiné, které lici
chlapeckou state¢nost a ¢estnost bez krasocitné sentimentality.

Pavel Sula vydava pro déti povidku Stastna zahrada s obrazky
A. V. Hrsky.zs Pékny a viely Suliiv lyrismus prozaruje, ale také kompli-
kuje prosty, déjové nebohaty pribéh o starecku Faulovi. Toto vypravo-
vani nedotyka se détské fantazie, nybrZ obraci se k srdci; je cituplné
anézné - dovola se opravdu souzvuénych strun v ditéti? Doufejme, Ze
ano; nebot poezif Sulova dilka je lidska dobrota.

22 Jos. R. Hradecky: Vitézna brana. Ilustr. Artu$ Scheiner. Vyd. Usti‘edni nakl. a knihku-
pectvi ucit. Ceskosl. Josef Rasin v Praze VII.

23 Pavel Sula: Stastna zahrada. Upravil a obrazky vyzdobil A. V. Hrska. Uméleckych
snah sv. 153. Vyd. B. Ko¢i.
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Idealni Velka Praha

Vystava 75 listii arch. Maxe Urbana v Lucerné

Je nesnadno podrobiti kritice sen. Sen ma své Zivotni pravo, nezavislé
na moZnostech ¢i nemoZnostech. Na¢ kritizovati nadSeni, optimismus,
vzlet nedbajici mezi? Zivot sdm nikdy se neubira cestou nejvétsi fanta-
zie; neptd se nejprve, co je mozno, nybrz ceho je tfeba. Kdyby zakladni
otazkou praktického Zivota bylo, co je mozno, tu by se ukazalo, Ze je
»,mozno“ skoro vSe, snad i zadzraky, a nepochybné i idealni Velka Praha,
jak ji v tisni valky vysnil mlady architekt. Svét moznosti je neomezeny;
avsak svét naléhavych potieb je, bud'te ujiSténi, dosti zavazny a veliky,
aby jeho ukoly stacily napnouti veskeru lidskou tvirci energii.

Idealni projekt arch. Urbana je utopie, - tirebaze se v ivodé projek-
tant tomu slovu brani. Ma vSechny vlastnosti utopie: predevsim racio-
nalismus, ktery se nijak neohliZi na stav véci, na silu tradice a zvyk, na
nesoustavnost Zivota; racionalismus vzletny a bezohledny, jenZ vede
své idedlni cary pfimo ptes vSechno krivé a slozité nakupeni Zivota;
naprostou divéru v pokrok ducha a blahobytu; ptrecenéni kulturni or-
ganizace; zalibu v symetrii a geometri¢nosti; nezajem o konkrétni, ne-
pravidelnou, lokalni bohatost pomért. Architekt tohoto idealniho sta-
vebniho projektu rysuje své nové ctvrti tak, jako by skorem nebylo
staletého, nesoustavného riistu Prahy; ptate se posléze, nebylo-li by
snad pohodInéjsim nechati Prahu Prahou a vybrati kdekoliv jinde mis-
to pro zcela nové hlavni mésto, které by kladlo mensi odpor staviteli, -
feknéme jakysi reprezentativni Washington opodal lidnatého New
Yorku.

Neni zde moZno v detailech probirati idealni plany arch. Urbana ani
vybrati jeho nékteré, v praktickém smyslu dobré myslenky pro vystav-
bu pristi Prahy. Nechci zlehcovati takové sny, jako je Kosmopolis na
petfrinské plani, s umélym jezerem, s ustfednim evropskym piistavem
vzducholodi, nebo diplomatické mésto s Palacem miru, nebo sedmero
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veliké divadlo, bezpoctu akademii, galerii a muzei, vSe to, co nese pecet
osvétového idealismu nadSeného pozitivisty. Nemohu se také pripojiti
k dlivére, Ze moderni mésto lze rozdéliti na odborné ctvrti, jako ,mésto
stiedniho stavu“, ,mésto prace” apod. To vSe je pékné moZno u pra-
covniho stolu, ale v praxi vyvoj mésta ridi se vyvojem obyvatelstva,
tedy veli¢inou predem neznamou a proménlivou. Jsou ovSem praktické
priklady idealniho zakladani mést, jednotného, velkoryse navrzeného
reseni; avsak v takovém pripadé jedna se o mésta nové zaloZena. Ne-
musime jit pro priklad daleko; vzory krasné, geometrické regulace
méstské jsou pevnostni mésta Josefov a Terezin. RovnéZ Haussmanno-
va regulace PariZe znamena vystavbu uzavieného mésta pevnostniho
a nepocitd s ohromnou, neuzavienou rozlohou mésta budoucnosti, jako
tomu jest v pripadé Urbanové. Jinde, jako ve stifedu Berlina, je méstské
feSeni dilem mocného, césarského absolutismu; nemdme dosud pii-
kladu, ze by demokracie, obec, druzstvo apod. se odhodlaly k staveb-
nim plantim podobné velkorysym a smélym, ale lze predpokladati, Ze
v demokracii nikdy se nepodari podrobiti svobodnou stavebni viili na-
tlaku zcela jednotného, idealniho planu.

Nicméné i v Urbanovych nakresech najdete leckterou myslenku, jez
vybizi k diskusi. Pfedné naprosta centralizace vSech velkych kulturnich
i technickych instituci do Prahy. Je velmi sporno, udélala-li evropska
osvéta s takovym prekrvenim center dobré zkuSenosti. Nejde jen o vy-
budovani Prahy, nybrz o vybudovani celé zemé. Zazili jsme tolik hrizy
s vyzivovanim, umrtnosti, demoralizaci, bytovou krizi atd. v nasi jesté
neprili§ veliké Praze, Ze se tdZeme, kde nechavaji socidlni rozvahu ti,
kdo si preji Prahu jesté vétsi a lidnatéjsi. Naopak bylo by snad ukolem
socialni a kulturni politiky odvésti zaplavujici proud populace radéji do
jinych, venkovskych stiredisek a nadati tyto dostatecnou Zivotni pritaz-
livosti. Tim Praha neprestane volati ksobé hlasem nejsviidnéjSim;
nicméné je nutno vcas zkriZiti tento dostiedivy pohyb rozproudénim
Zivota v jinych centrech.

Druhd sporna otazka jest, zda je zdhodno premeéniti stied Prahy ve
velkoobchodni, finan¢ni a zabavni city a odsunouti obytelné ¢tvrti da-
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leko na okraj. V tom se vidi bihvi co hygienického a moderniho. Dovol-
te mi pochybnost o vyhodé toho, aby urednik, délnik atd. ztracel denné
pti nejlepsi komunikaci celé hodiny k tomu, aby se pohyboval mezi
svou pracovnou a svou rodinou. Na deset prikladd jinych uvadim pii-
klad Berlina. Jeho ¢tvrt, tireba Charlottenburg, vyrostla jako samostatné
meésto s vlastni city, s velkoobchody a divadlem, s vlastnimi zdroji na-
kupu i zdbavy. Neni nutno jeti ze Charlottenburgu do Berlina, abych si
koupil kravatu nebo novou zarovku; v tisici vécech si Charlottenburg
postaci. Chce-li si vSak u nas vinohradsky obcan koupiti na Saty, musi
jeti do Prahy; potrebuje-li obyvatel Dejvic tkanici do bot, musi pro ni
snad také do Prahy. Pomérné nejvice samostatnosti podrZel Smichov
jakoZto stard osada. Tu tedy jest se tdzati, neni-li ze sterych pficin
praktickych i moralnich 1épe zavésti jistou decentralizaci i ve vystavbé
velkého mésta; tedy napriklad nedélati plany prosté na nové ctvrti,
nybrz na nova mésta s vlastnim ndmeéstim, hlavnimi obchodnimi tfi-
dami, vlastnimi stiedisky osvétovymi, sportovnimi, zabavnimi atd. Tato
decentralizace by musila dojiti vyrazu uz v regulaci novych c¢tvrti, jako
novy prazdny ul uz anticipuje pristi zivot vCeliho roje. Napiiklad Zivot
na Kralovskych Vinohradech by se zajisté vyvinul jinak, kdyby jeho
hlavni ndmésti bylo situovano dale od Prahy astavéno predem jako
namésti obchodni. Vcelku nejde jen o zastavéni periferif, nybrz o vy-
budovani novych Zivotnich ohnisek. Misto aby se stfed Prahy centrali-
zalné pretiZil, jest nutno uz v zajmu konzervatorském mu dle moZnosti
odlehditi.

A tu jest konecné jind otazka: otdzka zachovani Prahy. Zde ideovy
krumpac arch. Urbana zajel prilis daleko; nicméné bude nutno zrici se
mnohé sentimentality a zakrojiti do starého téla Prahy s o¢ima skoro
zavirenyma. Mohl bych tu kazati o nutnosti velkych komunikacnich trid,
volnych prostor, okazalych budov apod. Misto toho bych vas radéji
pobidl, abyste se podivali na dvorky, schodisté a byty téch nejpitoresk-
néjsich ¢tvrti Prahy, a fekl jen, Ze v téchto hroznych, Spinavych temno-
tach ziji a pracuji lidé. Bude nutno mnoho bofrit; ale ptece jsme dluzni
slavné, historické, prekrasné Praze vérnost a zachovu. Tu nezbyva nez
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vésti i prestavbu staré Prahy v duchu zachovy, - coz zdaleka nezname-
na uraZzeti historii 1zivymi ndpodobami baroku ¢i gotiky. Stara Praha
jest a ma zUstati tradicionalnim méstem meéstanské kultury, neokazalé,
skoro intimni, niterné a solidni; ma byti méstem z krasnych, peclivé
zpracovanych hmot, domi nerozmérnych a uslechtile utvarenych, jez
by ve svém modernim slohu byly stejné hodny podivani jako jejich
historické sousedstvi. Stara Praha, jmenovité okoli mist nejpamatnéj-
Sich, by se méla stati uméleckou rezervaci, chranénou pired baracnic-
kym nevkusem a mrakodrapovou podnikavosti. Nelze-li priméti pod-
nikatele stavby nékde na Hrebenkach nebo v Kobylisich k umélecké
ukaznénosti, je nutno bezpodminecné to Zadati pro starou Prahu.

Tak misto idealni Velké Prahy je ndm Zadati zatim néco velmi realné-
ho, totiZ vypracovani nového stavebniho radu pro Prahu, dosti pruzné-
ho, aby pripustil nejmodernéjsi, pfimo amerikansky rtst domu a ¢tvrti,
a zaroven dosti prisného, aby poskytl absolutni ochranu starych pama-
tek a uméleckou kontrolu novych projektti tam, kde jde o Prahu histo-
rickou.

Ndrodni listy 16. 4.
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Jan Preisler

Je tomu rok, co Jan Preisler zemrel. Tehdy vytvarna verejnost jako jed-
némi usty vyznala svou lasku i obdiv k odeslému , malifi jara“, kouzel-
nému lyrikovi mezi vSemi umélci ¢eskymi; vSude bylo vzpomenuto
jeho kiehkého, melancholického lyrismu, jenZ mluvil vé¢nym, zlome-
nym a roztouzenym hlasem mladosti k mladym generacim, vzdy znovu
okouzlovanym poezif dila Preislerova. Nechybélo mnoho a byla by se
bezprostiedné po smrti umélcové vytvorila legenda o maliti, ktery jak-
si snem, duSevni hudbou, ¢isté citovym roznicenim dochazel svych
vidinovych obrazt. Bylo uz na tom, Ze se rikalo nejinak nez ,Preisler-
lyrik“, jako by tento rys byl jediny, ktery se nejpodstatnéji tyka jeho
dila. Dnes$ni posmrtna vystava vSak podtrhla zcela jiny rys; ne Ze by
oslabila lyrismus jeho dila, nybrZ Ze odhalila tajemstvi jeho dilny. Jan
Preisler byl prede vS8im jinym hledatel; soubor jeho dila pfimo krici
stalym nepokojem, hledanim, zkouSenim ,vytvarné logiky“, jak tomu
tikal, a vskutku ztridkakdy potkali byste umélce, ktery by byl vice zne-
pokojovan pochybnostmi piisné malifského razu neZ tento ,lyrik mla-
dosti“.

Projdéte jeho posmrtnou vystavou; obrazy nejsou vSude oznaceny
daty, ale zfejmé se rozpadaji v ohrani¢ené, dobové skupiny koloritem,
kompozici a obycCejné i zevnim impulzem, ,vlivem", jimZ Preisler prave
byl dotéen. Nékolik nejstarsich obrazi jakztakZ prozradi Zaka Zenisko-
va. Kompozice z let 1898-1900 vykazuji uz svételnou $kalu, jeZ priva-
nula z Francie, utlejsi Zensky typ, opalizujici, svételné ldmanou a odra-
7enou barvu, mnohem vice z Hynaise neZ ze Zeni$ka; ale také uZz po-
hadkovy dotek anglickych prerafaelitd, priklad worpswedskych a pre-
devsim plynuly, lyricky, utly duch tehdy se rodici secese, linearni
i barevné harmonické. Jeho triptych Jaro je opravdovym rasenim vse-
ho, ¢im tehdy se pocinalo jaro ceského uméni; vSimnéte si krajinného
pozadi - tot’ krajina, kterou dale rozvadéli Slavicek a Hudecek, ale vse
jaksi jesté zadechnuto v rozptylené, ménavé, rozehrané vibraci maleb-
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né. Rokem 1902 pocina se obrat: poucen u Severana Muncha, klade si
nyni ukol ,logicky” vystavéti obraz zjednoduSenou barevnou $kalou
v kompozi¢ni jednoté. Tot' ona pravem slavna perioda €erné a ¢erno-
bilé dominanty, chladné Skaly pribirajici zelenou a Zlutou, ladné
a teskné kompozice klidnych vertikal a vodorovnych; perioda severan-
stvi, zmrazeného jara a kruté néhy. Mezi lety 1907-1910 nastava ob-
rat; cerna dominanta mizi, velké tesklivé plochy se rozdrobuji impresi-
onistickym divizionismem (kladenim nespojitych tahl Stétce), jasna
zelen bujné, skoro tropické vegetace zaplavuje celé obrazy a dominuje
bezvyhradné, podporovana slunnou Zluti a vzduSnym blankytem; véc
diive nebyval3, nad jasnymi haji se otevira modré, oblacné nebe. Kom-
pozice je nyni cCisté vertikalni, chvéjivé kolmice prsi celym obrazem,
plné svétlo rozléva se vSady bez nejmensiho ztemnéni. Posledni obraz
té doby, Léda, pokousejici se o uzavienou, tercovou kompozici, je po-
stimpresionistickym doslovem a zaroven ztroskotanim této periody.
Vystavni katalog datuje pak obrazy teprve mezi lety 1914-1918.
Zlstava tu mezera Ctyr let mezi onou zelenou dobou a poslednim ob-
dobim expresionistickym. V té dobé Preisler nevystavoval, i nemam,
¢im bych podeprel sviij dohad, Ze do této Ctyrleté mezery lze umistiti
celou Ffadu mensich skic a Sirokych obrazka vyslovené teplého, nékdy
temného, bohatého koloritu, o mnoha sedicich ¢i stojicich figurach,
zapliujicich obraz az po ram; je-li tomu tak, pak je to doba navratu, kdy
Preisler hleda jakousi uslechtilou, fekl bych klasickou, bohatou sklad-
nost a harmonii; kdy rozmnoZzuje svou barevnou skalu o syté, draho-
kamové tony apokousi se oskladbu mnohofiguralni a rozlozitou.
Avsak zcela zietelné zde mliZeme stopovati nejistotu a neklid, které jej
nuti opakovati kazdou barevnou a kompozi¢ni myslenku v mnoha va-
riacich, v obménach sotva postrehnutelnych, jako by hledél sebe sama
presvédciti a ujistiti o Cistoté harmonie, kterou hledal. Posledni perioda
(1914-1918) se konec¢né rysuje zcela jasné: nikoliv uz barevna domi-
nanta, nybrZz ustalend, svétld souhra modré aZluté stony zemitymi;
stale vice se uplatiiuje klasickd kompozice v trianglu, v uzaviranych
a vyvazovanych Sikmych obrysech; figury jsou semknuty v celek jedi-

64



nou harmonickou linii, ne uz rozsety po plose obrazu jako drive. Mo-
derni touha po zakonité vystavbé obrazu vedla Preislera touto cestou
kanonické skladby; neni si vZdy zcela jist, nékdy jesté pretne figuru
ramem obrazu, pravidelné vsak dociluje uslechtilého, klidného souladu
v barevné ilinearni kazni svych mnohofiguralnich kompozici. Nékde,
jako v Milosrdném Samaritanu, si pfipomene i rusnéjsi kompozici Dela-
croixovu; je tu kone¢né maly obrazek, snad nejposlednéjsi (Jezdci, Cis.
134), kde se ukazuje néco u Preislera zcela nového: jednobarevna, tupé
zelenad skladba svételnych a stinnych mas, nacrt velmi krasny, snad
prvni krok nového hledani.

Tak tedy lze stopovati drahu stale neuspokojeného hledatele; kazdy
novy proud v uméni, kazdy silny piiklad nutil jej vyrovnavati se s nim
a prezkousSeti na ném své pojeti obrazu. Kde by se jiny spokojil Stastné
dosaZzenym souzvukem - a byvaly to, jak vite, harmonie neobycejné
lahodnosti a slicnosti -, Preisler vSe opoustél a zacinal znovu svij za-
pas o obraz. Avsak nehledal sebe, nybrz zakon. Nebyl poddajnou osob-
nosti, jez prijima na sebe tvar a obsah dle danych silnych podnétt; at
prochazel ¢imkoliv, byl vzdy sam sebou. Preisleriiv obraz z kterékoliv
doby poznate mezi tisicem jako pravé Preislertiv; tolik osobni citovosti,
takova individudlni vnitrnost je vkaZzdém znich. Jeho predstavovy
a citovy svét je Cisté jeho; at’ probiha od severanského chladu k teplé
zralosti klasicismu, od 1tlé kitehkosti prvého mladi k poZehnané nahoté
poslednich skladeb, vZdy je tu taz roztouzend, zesmutnéld nyvost jedi-
ného, neobsahlého, ale libezné cistého lyrismu, v némz se bolestné spa-
ji nevyslovna smyslnost a cudnost. Samy jeho kreslifské zdznamy, stu-
die aktli, dokonalé uhlové kresby jsou prozareny touto ocistnou,
zduchovnélou lyri¢nosti; je basnikem i tam, kde chce jen prosté pozo-
rovati.

Soubornd vystava jest zpravidla vzacnou prileZitosti sledovati vyvoj
umeélce. Ma-li se vSak rozuméti slovem ,vyvoj“ stalé pokracovani umél-
ce k jednomu, nadfazenému cili, tu uvadi mne zde toto slovo do rozpa-
kd. Osobné miluji nadvSe Preislerovy cernobilé obrazy zjeho mladi,
a kdybych mél nejkrasnéjsimi slovy popsati jeho dilo, licil bych prave
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tyto skladby, naptiklad Cerné jezero. At nékdo jiny soudi, byly-li dalsi
periody Preislerova uméni vzdy cestou stoupajici; pro sebe vzdavam se
tu pojmu ,vyvoje“ avidim misto postupné rozvinuté drahy néco ne-
ménného a typického: Zivot plny usili a uzkosti, tuhy, ustavi¢ny zapas
moderniho umélce o definitivni formu.

Preisler slucuje souzvucné dvé protivy: byl soucasné neobycejné
dobovy a neobycejné osobni. To dvoje ohranicuje jeho misto v déjinach
ceského malifstvi; jeho dilo neukazuje nazpét ani dopredu, neni tradic-
ni ani zakladatelské; jeho vyznam je jiny, neméné krasny a hluboky: je
poetickym posvécenim a nejsladsi pamatkou své pomijejici doby.

Ndrodni listy 18. 4.
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Knihy versu

Nékolik sesitkli basni, jez maji spolecno jen to slovo ,basen®, nebot
i pojem ,vazané mluvy je priliS relativni, nez aby mohl byti pojitkem.
Néco o valce, néco o Muzach; kousek hymniky a kousek Slonzackého
nareci; svazecek diletantv a vybor z dél mistrovych; tot cela kytka,
v niz kazdy si mlze vybrati své.

Knizni debut Bohumila Mathesia Verse o mamince, ldsce a smrti (na-
kl. Nového véku v Praze, s direvoryty ]. Jarese) je knizka vale¢nad, jedna
z téch nemnohych, které v ¢eské literature padaji na vahu. Je mnoho
umyslné drsnosti, mladého hazardu, okdzalé nenucenosti v téchto pis-
novych versich; nékdy tak trochu kabaret, nékdy vice, mnohem vice
sentimentality, 6 Spatny ctenari, coZ nikdy neprestanes, pln zlomyslné
nediveéry, Silhati za verSe, abys se nenechal dojmouti? Tedy slys, Ze
tyto verSe jsou psany s krvavou upfimnosti; Ze ten vzlyk je pravy, Ze
ono frivolni hozeni hlavou je mladé a opojené, Ze tato modlitba mladé-
ho diistojnika za vojacky kumpanie je zrovna opila bolesti. Jsou to ,mali
hosi“, tito Bosnaci ze zemé Lika, a mlady dustojnik se s hriizou zpovida
jejich matkam, ze padli ve valce pod jeho komandem; ale necht Bih to
rozsoudi; nebot i on, jenz vedl na smrt déti Zalujicich matek, je mamin-
Cino dité a s chlapeckym placem vola maminku ve svych bojich i svych
versich. Basnik Sramek mohl by pochvaliti tohoto Z4ka svych basni
nejen pro jeho lehké verse, nybrz i pro jeho tesklivou a prudkou, nemi-
lovanou arozryvnou lidskost. Mame malo vale¢nych basni, ale skoro
kazda je vykrik hrizy a bolesti; ceska poezie nepostavila monument
»veliké valce, nybrz narovnala jen malou, drsnou, nevzhlednou hro-
madku - jako hlozim zartstajici hrob nezndmého vojacka, zalujici
k nebi.

Bohuslava Knoesla Ozvény a ndpévy (vyd. ]. Otto) nas vedou ve zcela
jiny svét; vzyvanim génia krasy pocina se nevelka sbirka a kon¢i se
zasvécenim Muze a tento dvoji klasicky emblém je vskutku v této kniz-

v v/

ce nécim vice nez ozdobnym rcenim. Knoesl je poeta klasicista; pecli-
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vym, nastrojenym verSem, sttidmym ve zdobé, a prece milovnym krasy
slova neslouzi nicemu nez muzické krase; nejde mu o to, aby se zpovi-
dal nebo vybouftil, aby psal pro néco ¢i o néfem, nybrZz aby postavil
a vyhrotil uslechtilou, skladnou bésen. Casto je mu zapasiti s nepod-
dajnym nebo otrelym slovem; jeho napév neplyne vzdy lehce, ale zajis-
té vzdy sméruje k harmonicky smutnému a jemnému akordu myslen-
kovému. Ani mysSlenkové se nerozpiahuje kprudkému, okazalému
gestu; sta¢i mu moudry eklektismus ¢lovéka stejné epikurejského jako
rezignujiciho. Krasa je tu utocistém duse a rdjem srdce; proto tak dale-
ko je odtud labyrint svéta i vSechen rmut Zivota a vSe, co vstupuje do
verst, je uz predem ocisténo, zbaveno vahy, zaptedeno v klasicistickou
poetiku. Jediny jen smutek zabarvuje tuto poetiku: vé¢ny stesk po kra-
se, ,jimZ je navzdy poranén, komu dostalo se jejitho osudného daru*.
Mlady basnik Lomikar Kleiner vyddvd druhy svazek svych basni Zla-
ty oblak (nakl. R. Balouse, v komisi A. Srdce). Ve verSich Lomikara
Kleinera, celé jeho poetice, stavbé metafor i rymovém slovniku ptichazi
k slovu dédictvi ,dekadence”, mame-li timto malo privétivym slovem
nadale nazyvati poezii zvlastni hudebnosti, piebohaté zdoby, slovni
nadhery a neomezené naladovosti; feknéme radéji ,,symbolismu“, jeli-
koZ toto jméno nema skryty vyznam morbidnosti, - promiriite, to slovo
mi skanulo z péra, nebot cCetl jsem je pravé ve strofach Kleinerovych.
A prece slovo ,morbidni“ vztahuje se jen na polovinu jeho knihy, kde
mluvi se o zvadlych vasnich, kvétech krve, preludovani nervi a jinych
vécech, jez patii uz k slovniku dekadence. Nepochybuji, Ze je to pirede-
v8im zdliba v obrazném, naladové tézkém, bohatém vyrazu slovnim,
ktera vede basnika touto cestou nikoliv objevitelskou; slouze az ne-
mirné rymové skvélosti, obétuje i prava cestiny, kdyz treba kvili rymu
pisSe ,vraci“ misto ,vraceji“, ,sklani“ misto ,sklanéji“ apod. Je az kupodi-
vu, jak selZe jeho inspirace na predmétuy, jenZ nema své verbalni tradi-
ce, jako napriklad valecna baseni o Vojsku na dné motském. Nékteré
basné, jez prozrazuji méné formalni zavislosti, oteviraji mladému auto-
rovi moznost vzestupu; milovnik slova miiZe se stati milovnikem véci.
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Trojice basni, kterou Antonin Macek vydal pod nazvem Mé Cechy
a jiné bdsné (u Al. Srdce), nalezi k tém nékolika lepsim tenden¢nim po-
eziim poslednich dni. Cechy, jez basnik vzyva, tot tragickd zemé bojii
a slzava zemé chudoby; avSak malo platno: kde je laska, tam je i slovo
néznosti, atu tato zkrvavena vlast méni se basnikovi rdzem v tiché
Kanadan, v luh rozpucely zeleni nejvonné;jsi, v obétnici bozstva, ve slo-
vicko lasky, nebo konecné v pékné basni Na rozhrani v rozkvetly strom
vyrostly na rozhrani svétli, ovéSeny harfami, poZehnany jako svatyné
Cekajici na prichod novych, radostnych lidi. Tak i zpév vlastnimu sy-
nackovi pocina se vzdorem a bolesti, vyzvou k pristimu bojovnikovi za
svobodu, priStimu mstiteli; vizte vSak, Ze jedina gradace lasky je nako-
nec opét rajskd rozko$ libezného lidstvi a Carozvést blazenosti. Tak
jsou tfi basné Mackovy typickou teci 1asky; i kdyz se laska Zivi bolesti
a jakymbkoliv zjitrenim, jeji posledni smysl je radost; i laska k vlasti jest
amusi byti jednou z forem Zivotniho, zdravého optimismu. Podvratte
radost ze Zivota, nebo aspoii z budoucich moznosti Zivota, a podvracite
spolu narodnostni cit.

V Caslavi vydal Jaroslav Vladimir Janovicky V poZdru véku, verse sice
velmi vehementni, ale také velmi nesouvislé. BAsné z roku 1918 imituji
autora ceskych legii, basné starsi jsou dosti podivnym slovnim piiva-
lem, unasSejicim literarni zbytky tak asi poslednich dvaceti let. Patos
vlastenecky i socidlni je velmi silny; slySte napriklad, jak ,mamon jde
kol Sachet a tfiskne chlipnym po nich zadkem®, a zejména jim ,tiiskne
smrtonosné po ditéti matky zemé, zvlast po klinu jeho chvéjicim se
zdravou plodnosti“ atd.

Kus krajinské poezie jsou ,slezske verse“ Arnosta Chamrdda Z népri-
krytej dédiny (Hrabyn, nakl. vlastnim). VétSinou jsou to dialektické pis-
nicky, trochu vysmésné, trochu idylické; mezi nimi proseta cisla, jez
pirejimaji boj Bezructiv. ,Hnulo se tisici sedmdesate... Za lidskou di-
stojnost, za pravo svaté, Bezruci Petre, tvlij zvedame stit!“ Nez vzdy je
autorovi bliZe humor regionalisty; Zertuje o ,Hanakovi“ i,hromskym
Slezakovi“ a napomina bratra Cecha: ,TuzZ ty, bratie, co jsi z Cech, bran
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nas! Sak mas$ $koly. Na$o nédaj, ¢ijo néch! Vi prec, kaj nas boli.“ Se
svou zivou lokalni chuti se Chamradovy pisnicky pékné ctou.

Z Hviezdoslava vydany byly Vybrané bdsné v Upravé prof. V. Brecky
a s predmluvou dr. Milose Weingarta (vyd. dr. Fr. Backovsky, sbirka
Slovenské besedy). Nejsem bohuzel s to posouditi, jak je pofizen vybor;
dilo velikého basnika slovenského, o kterém se psalo tolik pfi jeho
slavné sedmdesatce, zasluhuje pozornosti ceského Ctenare piinejmen-
$im ve vyboru, ktery by mél byti aspon znacné obsahlejsi. NeZ i z ten-
kého sesitu Slovenskych besed poznate kyprou, hojné plynouci lyriku
Hviezdoslavovu, neobycejné bohatou a svéZi v drobnomalbé, pfekypu-
jici lahodnym licenim, vzletnou i diivérnou, prudkou i elegickou, lyriku,
jaka se uZ nepisSe, proudné se rinouci z poetického rohu hojnosti. In-
fadi se Hviezdoslav vedle téchto dvou poetli jako posledni predstavitel
veliké, Siroce inspirované, vSeobsahlé poezie staromistrovské.

Hviezdoslavovy Krvavé sonety vydalo pravé nyni slovenské oddele-
nie pri ministerstve $kolstva a narodnej osvety (nakl. B. Koci, 171. sv.
Uméleckych snah). Jsou to zduSené vykriky hriizy z prvych mésict ve-
liké valky. Krev, ,vlaha divotvorna®“, jiz hoti ¢elo véstcovo i divéi tvar,
proudi potokem; purpur lidského distojenstvi je smykan v prachu. Biih
strZen je na prapor hunsky, lidstvo navraci se v noc barbarstvi. Tu bas-
nik, pln velikého rozhoi¢eni a bolesti, klne lidoZroutské kultute; blaho-
Basnik se snazi odevzdati se Bohu s pokornou diivérou, prijima bolest
krvavé valky jako trest nebo zkousku, bez otazky... Jen jedné otazky
nemtuze pired Bohem smlceti: jak vyjde Slavianstvo ztoho strasného
priboja vin? ,Pomiluj, BoZe! Boze, pomiluj! Ta kolenacky prosi dusa
moja... Bud, 6 bud’ spaseno!... 0, prijd'... lasky kral'ovstvo!“ Moci veliké
lasky méni se bolest ve zboznou divéru: Slovanstvo a bratrstvi plemen,
tot prudka zare, jeZ prorazi vposled tragickou meditaci Krvavych sone-
th. - Tyto Zaloby, vykriky i modlitby srdce nepokojem zmitaného jsou
utvareny jako dsta antického Laokoonta, jehoZ kiik pronika nebe, ale
neurazi lidskych usi. Silné a nékdy dosti zvlastni sonority slovenského
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nareci jsou sladény v pevnou a slicnou formu, jejiz prisna vazanost je
kupodivu uvolnéna prudkym a svrchované nenucenym versem Hviez-
doslavovym. Stejné nenucené, skokem, prudko pohybuje se jeho mys-
lenka; lidové rceni, détinna a diivérna interjekce, otazky a vykriky fi-
nou se jednim proudem, jen tak lehce aladné opasany znélkovou
vazbou. Prodlévam utéchto podrobnosti formy, protoze u Hviezdo-
slava plisobi forma primo prirodni, krajinnou svézesti; pripomina vy-
Siny hor a rokot pramenti, mnoho svétla, ostrou prithlednost vzduchu,
prehojnost véci a pohybi, bezdécnou a nevycCerpatelnou preplnénost,
plnou prostoty a ptirozenosti.

Ndrodni listy 24. 4.
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O rudolfinskou galerii

Vcera sesli se zastupcové prazskych uméleckych a pamatkovych spo-
le¢nosti, osvétovych uradi i tisku, aby pozvedli protest proti ohroZeni
rudolfinskych sbirek. Jak zndmo, ma se Narodni shromazdéni presté-
hovati do Rudolfina. Pfitom vystavni mistnosti a prostorné saly sbirek
maji byti ndkladné adaptovdny pro uredni aklubovni mistnosti -
a sbirky samy, pro néz nenf jiného umisténi, musely by se odstéhovati
do sklepli a z veliké ¢asti zpét k soukromym majiteltim, takze jest ne-
bezpedi, Ze by se rudolfinska galerie po letech jiz ani plné nesesla. Ru-
dolfinska obrazarna jest v zemich ceskych jedina vétsi galerie starého
uméni; téch nékolik kusi ceské gotiky v ni vystavenych samo o sobé
znamena nejskvélejsi chloubu ¢eského umeéni. A nyni, misto abychom
ve svém staté hledéli teprve radné vybudovati muzeum své umélecké
minulosti, misto abychom pamatovali na dlstojné umisténi umélec-
kych pokladli nam uloupenych, jichZ se ve Vidni domahame a jichz vra-
ceni bohdéa docilime, misto toho mame zfiti, Ze bude svému tcelu odci-
zena jedina velika galerie, dnes sice soukrom4, ktera vSak by se mohla
upraviti v tom sméru, aby byla stankem statniho pokladu uméleckého.
Mimoto Krasoumna jednota ma v Rudolfinu vystavni mistnosti, nejroz-
sahlejsi a nejpiithodnéjsi v Praze, smluvné zadané jiz na radu meésici
predem pro velevyznamné umélecké vystavy. Praha ani zemé Ceské
nezridily dosud své stalé vystavni budovy; naopak, misto toho ma se
zaviiti nejvyhodnéjSi mistnost rudolfinska. Je pochybno, zda Rudol-
finum je jedind vhodna budova pro Narodni shromaZzdéni; zajisté nas
sném je stisnén ve své staré budové, ale jeho prestéhovanim by nebylo
Ceské muzejnictvi jen stisnéno, nybrz hrubé poruseno ve svém rozvoji.
Protest, jenz vyplynul z téchto skutecnosti, bude podan panu preziden-
tovi, Narodnimu shromazdeéni i méstu Praze; avsSak ani kulturni verej-
nosti nemuze byt lhostejny osud rudolfinskych mistnosti.

Ndrodni listy 26. 4.
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Edice umeélecké a bibliofilské

Gammiiv Rembrandt (O jeho grafice nékolik napovédi, vyd. J. Stenc) jest
otisk ze Stencovy ro¢enky 1917. Pojednavaje o nejvétsi umélecké lasce,
Rembrandtovi, nevyrovnava se Gamma jenom s jeho uménim, nybrz
s jeho etikou a Zivotem; sleduje drama jeho Zivota, pretéZké brimé bo-
lesti, jeZ se mu ukladalo, Cte jeho grafické listy jako Zivotopis, zpovéd
a mravni vitézstvi duse; vidi v jeho dile zadpas chmurné viry, jez popira
byti, a radostné, kladné krasy - a posléze izasny objev, Ze i nemoc, bida
a bolest jevi krasu, znepokojivou a hlubokou krasu negace, objev to
zprostiedkovany soustrazni. Tim dilo jeho mluvi o bratrstvi lidském,
zaloZzeném na utrpeni nas vSech; tim je posilou dneSnimu clovéku, -
neb Gamma psal své dilo v bolesti valky; ale jisté lze tici - posilou také
dnes. - Gammovi neni obraz podivanou, nybrz reci, prikladem, bojem,
mravnim c¢inem; jeho stanovisko moralisty dramatizuje vSe, ¢eho se
dotyka. Neni to kritik, soudce, ,rozeznavac” dle fecké etymologie, ny-
brz vykladatel, vérici exeget; jeho kritiky jsou vyznanim viry - v tom
jejich omezeni i zvlastni hodnota. - Vzhledny svazecek s dobrymi, bo-
huZel prili§ drobnymi reprodukcemi lepti Rembrandtovych ma pri-
jemny vzhled spise brevite nez odborné knizky.

Braddcova Treti roCenka je bibliofilské dilko siadou dievorytl
akreseb (od Vachala, Brunnera, Simona, Vika, Konfipka a Koblihy),
s basnémi a Arnosta Prochazky Divagacemi o republice, uméni a jinych
péknych vécech. Je to tivaha vielého, ale kacifského demokrata, ktery
z hlediska svého ,jarého skepticismu“ premitd o stinech demokracie.
O uméni naptiklad pravi ,klidné, pfimo anaze“, Ze jeho funkce
v demokracii ,bude minimalni, a spiSe viibec Zadn, ... nezmocni-li se ho
nova touha nabozensks, transcendentni, nebude-li ndbozZenské... a he-
roické, vyslovujici a oslavujici... nadosobni touhy a cile“. Jinak ,uméni
pro demokracii bude divé fantastické a bude pusté tendenc¢ni; to bude
jeji umeéni oficidlni, reprezentativni. A bude v ni a vedle ni uméni, které
bude pro kazdého, kdo bude miti pro né smysly a city, - a bude htife na
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tom, nezli bylo v minulosti a nezli je dnes”. - Jarému skeptikovi nami-
tame: jisté Ize Cekati, Ze uméni nebude na tom hned Iépe nez dnes, - ale
pro¢ bylo by na tom hiire? Tato hotkost je snad bezdlivodna. - V téze
rocence ,stolety kalendat”, dle néhoZ letosni rok, ovlddany sluncem,
,bude spiSe suchy nez mokry, vice horky nez studeny*; zjara bude ,ne-
malo vrtkavych dnf odporné povétrnosti“, alespon ,,chmelu a vina bude
dosti a vino jaksi obzvlastni“. Pozor na nemoce: ,Jest se obavati palCivé
zimnice a apostemy.2+“

Dobova edice je obrazova kniha Kde domov mij? od Mdni Fischero-
vé-Kvéchové. (Uméleckych snah sv. 143, vyd. B. Ko¢i.) Malitka navazuje
formalné na kresby Manesovy, na nékterych listech zcela nesvobodné;
ptritom napodobi jen obrys, nikoli vSak plastickou jasnost, zvu¢nou
skladnost a monumentalitu Manesovu. Jeji obrazky jsou kolorované
kresby; kolorit vSak je zkaleny, kresba roztresend, bez jistoty a pev-
nosti, prilis téZce vyplnéna barvou. Kompozice nechavd mezery a zby-
teCné okraje. Zdlraznuji snad az piilis tyto formalni nedostatky z toho
diivodu, Ze autorka i jeji divaci, jak se zda, precenuji obsahovou licnost
a domacky, piesladky sentiment jejich listli. Budeme mluviti o CeSstvi
obsahu a formy, aZ budeme stati pred uméleckym dilem dokonale zra-
lym a vybrouSenym; neni-li tradice jakousi klasi¢nosti, to jest zvlastni
dokonalosti a vytfibenosti, vysokou $kolou a vzornym méritkem umé-
ni, je zbyte€no o ni mluvit.

Zajimava, cenna edice je Cesky pamdtnik z velikého roku 1918, jejz
usporadal spisovatel Gamma ve prospéch Ceského srdce (vyd. B. Ko&i).
Je to sbirka autogramid vyznamnych umeélcd, politikd i ucenct ceské
pritomnosti v presné reprodukci. Kazdy autogram je svého zptisobu
poslani k narodu, ,,vzkaz“, jak pravi iniciator, myslenka, jez leZela auto-
rim nejvice na srdci ze slavného aneklidného roku. Tu tedy s po-
hnutym zajmem ¢teme slova povzbuzujici, plna viry asily, fekl bych
koncert duSevni jednoty, jeZ pojila duchové viidce naroda. Ale zaroven
se zvédavym grafologickym zajmem prohlizime ty rGzné rukopisy,

24 Absces. Pozn. red.
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osobni mluvu pisma, jez prozrazuje povahu skrytym a tajemnym zpi-
sobem. Uvadim bohaté, krasné a tézké pismo Brezinovo, Dykdv minus-
tentni ajemny rukopis, starodavné, vysoké pismo Hviezdoslavovo,
ostré a pirimé Kramarovo, Siroce plynuly, sebejisty rukopis Machartv -
viibec kazdy z téch rukopisi stoji za studium a bude kazdému davér-
nym a milym dokumentem a osobnim svédectvim o téch, jeZ nejenom
»veliky rok, nybrz dlouha léta prace a ¢inii vyvolila z naroda, aby byli
mezi prvnimi.

Eduard Weichet: Prvky naseho svérdzu. Sbirka zakladnich motivi li-
dové ornamentiky ceskoslovenské. (Nakl. B. Ko¢i, Uméleckych snah sv.
132.) Weichetova kniZzka je pokus o roztfidéni lidové ornamentiky,
asice dle motivi; autor sleduje variace srdécek, rizic, véneckl atd.,
a tou cestou nedochazi oviem k Zddnému obecnému zavéru, neni-li jim
snad tvrzeni, Ze vSechny ty motivy jsou ptivodnim, nepiejatym majet-
kem nasi lidové ornamentiky. UZitek této prace je vidéti v tom, Ze pri-
spéje k ustaleni terminologie a tim usnadni popis a pojmenovani pro
pristi, odbornéjsi analyzu ,svérazu“. Knizka je vskutku jen sbirkou mo-
tivli; autor nesnazi se o seskupeni formovych detailti dle casového vy-
voje (od archaickych forem k novéjsim), ani dle patrnych vlivi (o kte-
rych svéddi jednotlivé formy gotické, barokni, snad i antické), ani dle
kraji. Hlavni metodicky nedostatek knihy tusim je ten, Ze pracuje se tu
s ,motivem”, sformovym detailem jako sné¢im samostatnym, jako
s ,prvkem”. Takové atomizovani je vii¢ci uméleckému projevu metodou
zcela tézkopadnou anevystiznou. Jak feceno, autor pak nedochazi
k Zzddnému obecnému zavéru, k prazddnym novym poznatklim, nybrz
jen krozskatulkovani izolovanych ,prvkia“. Uzitek takového zevniho
roztiidéni je ovSem zcela omezeny - nicméné jest néjaky; viibec pak
analytické studium lidového uméni velmi jiz potrebuje hnouti se z mista.

Ndrodni listy 11. 5.
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Pred dvéma lety

Jsou tomu dva roky, co Cesti spisovatelé vydali spole¢ny manifest k po-
litickym zastupcim naroda. Jenom dvé léta; avsak jsou to dvé l1éta dé-
jinného prevratu, a za takovou dobu se mnoho zapomina. Nebudiz za-
pomenuto na manifest spisovatelli; neni jim tfeba vdéku za jejich
tehdejsi vystoupeni, nebot vykonali véc, jak se nam dnes zd4a, samozie-
jmé nutnou. Nebudiz vSak zapomenuto pravé toho, Ze vykonali svou
samoziejmou povinnost, jako ji vykonali ¢eskoslovensti zbéhové, dob-
rovolci vojsk zahrani¢nich a politi¢ti exulanti. NebudiZ toho zapomenu-
to zejména proto, Ze bylo tehdy, pred dvéma lety, tolik lidi, ktefi neko-
nali svou samozrejmou povinnost. Kdyby tehdy bylo vice statecnych
lidi mezi témi, ktefi si osobovali mluviti jménem naroda, nebylo by
snad doslo k manifestu spisovatelti. 0d pocatku valky védél kazdy, co je
jednomyslnou vili naroda; prisla chvile, kdy bylo nutno to Fici,
a nerekli-li to jedni, bylo samoziejmo, Ze musili to fici druzi. AvSak ve
svété, kde nekonaji vSichni svou povinnost, jsou pamétihodnf ti, kdo ji
vykonali.

Na sklonku roku 1916 byly zavieny zalaie za viidci naroda a ti, ktefi
tu zlstali, uvitali nového vladare poniZenym aloajalnim holdem. V té
chvili bylo mozno néco uciniti; mlady cisai nemohl zapociti svou vladu
novou perzekuci, ¢ekaly se od ného obecné jisté tlevy; nicméné Cesky
svaz zUlstal véren své politice ,,dvojiho Zelizka“, to jest nadale nechaval
boj o svobodu vlasti exulantiim v zahranic¢i a sdm se drzel jen Zelizka
austriackého. Radikalni politika byla mu viibec ,zelenou”. UZ tehdy na
podzim Jaroslav Kvapil nadhodil mySlenku spisovatelského projevu
proti politice Svazu. Byl sepsan projev, avsak nebyl vydan. Byl to projev
jiné povahy nezli pozdéjsi projev kvétnovy. Byl silné polemicky, kriti-
zoval ceskou politiku predvalecnou iza valky a nemél raz manifestu
jako projev druhy. Zatim pokracovaly politické udalosti rychlym tem-
pem. Wilson obratil se vlednu 1917 knarodim svou proklamaci
o sebeurceni narodd a v ni i narodu ¢eskému prirknuto bylo pravo na
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samostatnost. Proti této ,insinuaci Wilsonové“ o ¢eském osvobozeni za
pomoci Ctydohody vydalo prezidium Ceského svazu zndmé odmitnu-
ti - spravnéji receno podepsalo text, ktery koncipoval hr. Czernin. Byla
to Gzasna, hanebna rana zasazena do tvare ¢eskému narodu a zakerna
rana do ¢eské zahrani¢ni politiky. Znova se velmi uvazovalo o tom, Ze
Cesky narod nesmi na sobé nechat tohoto potupného ¢inu, jako by
s nim souhlasil. Tehdy znovu bylo o véci uvazovano, aby byl vydan ma-
nifest Ceské inteligence jakoZto vystraha ¢eskému poselstvu, jez chys-
talo se vstoupit do videniského parlamentu, aby tam véc naroda bud’
hanebné pochovalo, nebo vzalo na svij Stit. S otevienim parlamentu
musela skonciti politika dvojiho Zelizka, nemély-li naSe naroky byt
pted celym svétem hozeny v prach. Tehdy, ano tehdy Slo o vSe, a kdo
v Cechach politicky citil, hrozil se parlamentni tribuny, odkud mohla se
z Ceskych ust ozvati slova smrtelné chabosti, nechceme-li fici zrady.

V té dobé zalozen byl Narod, ktery vyslovil jako zasadni myslenku
pro ceskou politiku, Ze vSecky ¢iny museji byti kondny jediné z toho
zietele, aby podporovaly zapas Cesky o samostatnost, a z tohoto hle-
diska pozvedl ostry boj proti aktivismu oficialni ceské politiky. Jeho
redaké¢nich jourfixl, které se konaly jednou tydné za predsednictvi
F.Sise, Ucastnili se politikové, literati, umélci, univerzitni profesofi,
ktef{ stali na stejném politickém zikladé, - dnes rozhozeni ve vice
stran. Politicky tajn€, zejména ovSem dilirazné pracovala proti ceskému
aktivismu skupina takzvané Mafie, ve které v této véci byli Cinni dr.
Samal, dr. Franta, dr. Hajn, Sis, dr. Stépanek i Kvapil, a o projevu bylo
k podnétu Jaroslava Kvapila v obou téch skupinach, Mafie i Naroda,
jednano. Autor myslenky, Jaroslav Kvapil, sestylizoval novy projev.
Predlozil jej Al. Jiraskovi a svym nejblizs§im piateltim, predlozil jej také
Mafii a redakénimu sboru Naroda a byl upravovan definitivni text. Slo
o to, aby manifest vyznél zasadné a nesmlouvavé, a prece mohl projiti
tiskem za tehdejSich cenzurnich pomér(; nebylt ,imunizovan“ jako
pozdéjsi projevy poslancu.

Tak vznikal tento manifest a se vSemoZnou tajnosti byly sjednavany
podpisy Ceskych spisovatel(l, roztrousenych po vlasti, zc¢asti slouzicich
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na vojné. Jaroslav Kvapil verboval netinavné, ve stalém dorozuméni
s Mistrem Al. Jiraskem a Macharem, dlicim ve Vidni. DluzZno ¥ici, Ze sko-
ro vSichni vyzvani podepsali bez vahani. Viktor Dyk vzkazal zvi-
defiského kriminalu, Ze podepisuje ,in bianco“. Otokar Brezina byl vy-
zvan telegramem R. Svobodové. Stasek, Salda, Sova a jini a jini piedaci
sli samoziejmé ,s sebou”. Jan Lier podepsal, jsa na smrt nemocen. Pri-
pravy se tajily, aby verejnost byla postavena pred hotovou udalost.
Horec¢nou agitaci, dopisy i dojizd’kami bylo v kratkosti ziskano sto dva-
cet podpist.

Bylo vskutku nejvys nacase vystoupiti s odkrytym hledim. Masaryk
a jini volali ze zahrani¢i uzkostlivé, abychom zde nematrili jejich osvo-
bozujici dilo. 17. bfezna pripravoval se Cesky svaz na novou parla-
mentni kampan; jeho pfedseda zZadal ¢eské poslance, aby ve svych ptis-
tich projevech zachovali miru, aby se tak uvarovali nasledkd. Tehdy
snad jenom pét poslancl protestovalo proti takové politické smérnici.
Tu hledéli ¢lenové Mafie od osoby k osobé ziskavati nasSe tehdejsi poli-
tické zastupce pro statecnou politiku statopravniho radikalismu. Nic-
méneé jaro 1917 zlstalo historickym okamzikem hrozné neujasnénym.
Dalo se cekati to nejhorsi.

Tu 16. kvétna dostavili se ku predsedovi Ceského svazu Fr. Statikovi
spisovatelé Jaroslav Kvapil a dr. Jiff Guth a odevzdali mu manifest, po-
depsany sto dvaceti jmény spisovatelll, mezi nimiz byla ta, jeZ kazdému
ceskému c¢lovéku jsou a zlstanou nejdrazsi. V Narodé, ktery téhoz dne
vySel, byl Jaroslavem Kvapilem napsdn o manifestu clanek, ktery
oznamoval akci vefejnosti. Prezidium Ceského svazu bylo pramalo
nad$eno iniciativou spisovatelti - zkratka manifest Ceskému svazu
viibec piedloZen nebyl a poslanci zvédéli o ném vlastné teprve z novin.
K tomu vS§emu nediskrétnosti nékteré politické osoby se stalo, Ze mani-
fest, ktery mél vyjiti soucasné ve vSech novinach, ocitl se o den drive ve
Veceru. Ztoho nékteré oportunni noviny, atehdy i Narodni listy, si
vyvodily pravo publikovati manifest zplisobem, ktery neodpovidal jeho
vyznamu. Nicméné téhoZ dne, kdy dr. Viktor Adler ve Vidni volal ptred
soudnou stolici svou palcivou Zalobu proti vojenské tyranii rakouské
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a- mimochodem - i proti jejim Ceskym zaprodanclim, Cetli jsme se
zachvénim radosti slavnostni a varovna slova projevu spisovateld, kteii
mluvili k poslanciim:

»e-- panové,... bud’te pravdivymi mluvéimi svého naroda,... povézte
statu i svétu, co vas narod chce ana ¢em trva..., spliite svou svatosva-
tou povinnost a zastaite se Ceskych prav a ¢eskych pozadavki v této
nejosudovéjsi dobé svétovych déjin zpiisobem nejrozhodnéjsim a nej-
obétaveéjsim, nebot’ nyni rozhoduje se o ceském osudu na celd staleti!...
Ted'... se oteviraji brany rakouského parlamentu a politickym zastup-
cim narodl poprvé se naskyta prilezitost, aby, budou-li chtiti, svobod-
né mluvili ajednali. Cokoli feknou a cokoliv ujednaji, uslysi se nejen
doma, nybrz iv celé Evropé, ba vzamori. Na vds, pdnové, jakoZto na
mluvéi Ceskoslovanského ndroda, pohliZeti budou dnesek i budoucnost,
a neni sporu, ¢eho po vds Zddaji... Evropa demokratickd, Evropa ndrodii
svéprdvnych a svobodnych jest Evropou zitrka a budoucnosti. Narod
zada po vas, panové, abyste byli s tuto velikou déjinnou chvili, abyste
ji... obétovali vSechny jiné zretele...”

Nuze, ¢ast Ceského svazu a nékteré deniky se v prvni chvili prevelmi
pohorsily nad timto zasahem politickych ,neodbornikd“ a,neodpo-
védnych zivli“ do ceské politiky. Zdalo se skoro, Ze véc vyzni naprazd-
no. Tu vsak objevil se ohromny, ovSem ocekavany fakt: za spisovateli
ohlasili se ostatni umélci, ucenci, skoly, spolky, obce, tovarny, zkratka
cela vefejnost Ceska razem se strhujicim entuziasmem podeptela hlas
sto dvaceti spisovatel. Manifest spisovatell stal se manifestem celého
naroda. Pred timto iZasnym projevem narodni vile ustupuji rozpaky
tehdejsich politickych zastupcl; Cesky svaz piipravuje nyni své pro-
hlaseni z 30. kvétna 1917, kde pada konecné idlouho kyZené slovo
o slovenské vétvi naroda a kde nicméné 72 hlasy proti 26 prijima se
jesté vyhrada o dynastii...

Dalsi historii netfeba psati. Od projevu spisovateld pocal mluviti na-
rod ato, co bylo prednaSeno ztribuny videriské snémovny, bylo jiZ
mluveno, Ize-li tak Fici, s uchem prilozenym k srdci naroda. Prilom byl
ucinén. Trikralovy sném v Praze, 13. duben, kvétnové jubileum, 28. ti-
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jen — tot nadherna rada pamatnych dni; avSak vzpominajice na né,
vzpomeiite vZdy i prostého dne 16. kvétna, kdy tsty spisovatelid Cesky
narod poprvé pronesl veiejna slova osvobozujici revoluce. A mizeme
dnes Fici oteviené: nebyti tohoto prilomu, byla by pravdépodobné
Ceska politika ve Vidni vypadala zcela jinak, nebylo by horec¢né prace
nasich exulantd a state¢nosti naSich zahranic¢nich vojakd dano celona-
rodni pozadi a narodni sankce, jez pohnula spojence k tomu, aby ofici-
alné uznali nas boj o svobodu. Nezapomente, Zze v prvé polovici roku
1917 byla mezi spojenci Zivena myslenka separatniho miru s Ra-
kouskem. Kazdy loajalni projev Ceskych poslanci byl okazale rozsiro-
van Svycarskymi agenturami. Schazelo mali¢ko, aby vzniklo o naSich
zajmech minéni nejosudné;jsi.

Ptfed dvéma lety tedy spisovatelé CesSti, vérni své staleté tradici vlas-
tenecké a demokratické, zasahli do naSich déjin jako hlas narodniho
svédomi. Vzpominame-li toho, je to proto, aby se vzdy védélo, kdo spl-
nil svou narodni povinnost vedle téch, ktefi v ni selhali. Dnes, ve dnech
demagogie slib{i, nutno dirazné ukazovati na vykonané Ciny. Vy, kteri
jste dnes plni politiky, velkych slov a podivné odvahy, kde jste byli pred
dvéma lety a co jste €inili? Misto pro vykonané ¢iny! Nikoli z vdé¢nosti,
nybrz ze studu ustupte, aby narod vidél pres vaSe ramena alokty na
déjiny nékolika poslednich let!

Ndrodni listy 16. 5.
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Richard Weiner: Skleb

Treti prozaicka kniha Weinerova tak dost zeSiroka podava ukazky jeho
stylu. Je tu nepokoj a vzruch analytika, ktery se muci dohady na prahu
nepoznatelna; je tu intimni, laskyplnd drobnomalba tichého Zivota; je
tu rafinované vyhroceny pribéh meyrinkovského stfihu, nebo opét
zevrubna ironickd podobizna malého mésta. Uhrnny nazev Skleb je
nam snad chapati doslovné; Skleb, to jest nahlé, jaksi neptirozené
zhrouceni tvare, jeZ jinak mohla by byti imérna a pristupna; je to seSi-
nuti ryst, jez jindy jsou piece blizké a vymluvné, v cizotu a absurdnost.
Tu zdésite se tvare diive znamé; nevite, je-li to schvalnost, nervoza,
bolest ¢i néco podvédomého, co kiivi tyto divérné rysy. Pribéhy
Weinerovy jsou seSklebeny jako tato tvar; néco zahadného a skrytého
se prihodi ve vécech, a tu navykla tvar skutec¢nosti se podivné zborti,
naskoc¢i na ni mnozstvi ostrych, cizich, zkriZenych rysi, ale nez se do-
Ctete jejich smyslu, Skleb zmizi a zrite opét, co bylo, jenZe neklidnéji
a jaksi odcizené.

Pruzina Weinerovych pribéht je obycejné vpad néceho neznamého
a nepoznatelného do toku Zivota. Jednou je to znepokojivy oblicej, jindy
hlas neznamé v telefonu, ptichod nezndmého cizince do malého mésta,
nepojatelna udalost v tichém Zivoté; zde vSude konfrontuje se Zivot
sveliCinou neznamou a neuchopitelnou, ve skutec¢nosti s imyslnym
podvrhem, s protismyslnou supozici, jako by se jednalo o napinavy
pokus, jak se Zivot zachova nebo jak bude ,reagovati“ na tuto neoceka-
vanou a schvalni prekdzku. Weiner streZ{ se toho, aby vysvétlil tu ne-
zndmou a matouci veli¢inu; jeho zajem nese se pravé k otresu, jejz vy-
volala, k nepokojnému rozumovému ¢i mravnimu zjitfeni, kterym c¢lo-
veék hledi se vyrovnati s tajemnym podvrhem, s kuka¢¢inym vejcem, jez
snesl chaos do jeho hnizda. Je charakteristické pro Weinera, Ze jeho
cloveék nejspise odpovi na tajiplné podrazdéni zmatenou mravni reak-
ci: Nejsem snad ja sam tim vinen, neni mlj pomér k vécem néjakym
zplisobem chybny a nelidsky? - NeZ tu nezapomenite, Ze tato mravni
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krize je vlastné jenom $kleb, grimasa vyvolana podrazdénim prilis ner-
vovym. Mate dojem vyslovené patologicky; nezda se vam, Ze déjové
utrpeni zde uvolni pod maskou vSednosti pravou, skrytou tvar Cloveé-
mate dojem, Ze utrpenim zkrasni a zvyrazni se jeho lice. Vidite naopak
grimasu ki'eCovitou a zmucenou, hystericky vytiesténou; nikdy nejste
s to, abyste si oblibili hrdinu pribéhu Weinerova; vyvolava soustrast
jako poranény tvor, ne vSak lasku. Kupodivu, co slozité dusevnosti, co
psychické kresby vyplytva Weiner na své hrdiny; a pirece zadna tato
dusSe nestane se Clovékem, to jest bytosti vAm druzné blizkou. Pravda,
ve Smiflivém akordu je tomu jinak; tyto dvé povidky vskutku oplyvaji
laskyplnou druznosti - zde kon¢i se vlada Sklebu a autor pousti ke slo-
vu svou zalibu v idylické pohodé. Tot' druhy clovék, ktery se v kazdé
dosavadni Weinerové kniZce vykupné prerozuje z literdta zmuceného
a nervozné intelektualniho.

Vyraz Weiner(iv je vonéch piibézich Sklebu pieplnény, mnoho-
mluvny a neklidny, plny subjektivnich odbocek a klicek, tékavych avah
a chvatnosti; je zaroven i pirepracovany, i prilis zbézné piebihajici. Jsou
vSak mista, zejména popisna, kde mlady spisovatel dosahuje neobycej-
né obrazné nazornosti, preostiené sice, ale plasticky klidné; jsou to
mista, kde nenf dmyslného borceni reality. Tu jest vidéti, co autor do-
vede; jinde jest vidéti, co chce.

Kmen 22. 5.
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VYSTAVA OBRAZU VACLAVA RADIMSKEHO (v Topit¢ové salonu) nam
jen pobytem a reputaci, nybrZ i Cistotou a dhlednosti impresionistické
malby. VSech Ctyricet obrazi lici ploché brehy Seiny v Normandii. Voda
je predni laskou Radimského: zarici, z¢efenad, svételné plynouci reka ve
slunci, v boufi, vobménach dne aroku. Psal jsem uz kdysi v téchto
sloupcich, Ze podle pldy a oblohy pozname krajinaie: na nich vidite
nejzirejméji jeho dikladnost i vznos, zapas o vyraz, nejistoty a tapani;
hlina a oblaky jsou nepotlacitelnym rukopisem krajinate. NuZe, u Ra-
dimského nase pozornost nikdy neni dikladnéji zlakana k formaci pa-
dy ani k obloze; zde jeho Stétec pracuje se stejnou zbéznosti, jako jisto-
tou. Pravim ,zbéZnost”; kdybyste si vedle krajiny Radimského postavili
obraz Slavickiliv, vidéli byste, o€ urputnéjsi, skoro oracsky vasnivy za-
pas s ptdou vedl Slavicek, jak se povznasSel k zachmufenym a prevy-
sokym nebeslim, a jak naproti tomu ptiida Radimského je zbavena tihy
ajeho obloha Sirokiidlého vzletu. Ale pravim také ,jistota“, protoZe
toto minus u Radimského si nikterak neuvédomujete jako pritomny
nedostatek; v jeho podani neni nejmensi chabosti nebo neuspokojivos-
ti; prozivate svételnost, ladnost a privétivost téchto obrazi, aniz byste
se ohliZeli po dalsim. Tot prvni nedomaci rys dila Radimského; zapas
Ceskych krajinard o vyraz je zpravidla tézsi, zarytéjsi, neladnéjsi. Dru-
hy, po prednosti francouzsky charakter obrazii Radimského jest jejich
svételnost; je ziejmo, Ze mél blize k francouzskym impresionistiim,
spiSe k Monetovi neZ jinym, a Ze neproSel zemitym zakalenim palety,
jejZz unads impresionismus prodélal a patrné prodélati musel. Zejména
nejlepsi a nejnovéjsi obraz, druha Boure na Seiné (¢. 17), je zalit svétel-
nosti u nas neobvyklou, coz neni jen otazka barvy. Nebot svétlo, plené-
rové, proudici, vSepronikajici svétlo nevynika bélobou, nybrz lehkosti
a jiskrnosti doteku; nevznika na paleté, nybrz v dusi, je dilem vzruseni
a sebejisté volnosti. Na této kvalité Radimského je vidéti nejlépe fran-
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couzskou Skolu. Pravda, slovo ,francouzska skola“ by nam mélo zna-
menati néco vice: staly vyvoj, bujnost a vasnivost pokroku, vé¢né nové
hledani krasy. Radimsky spokojil se vytézky minulé vytvarné generace;
neobohatil je, ale aspon je nezakalil a neroztristil; Ze s plivaby vytéze-
nymi od objevitel nemohl prevziti také prudkost, uméleckou disled-
nost ajiskiivou svézest, coz vSe je tajemnou krasou objevitelského
umeéni, je ovSem samozrejmo. — Nyni vraci se Zak Francie k Ceské plidé;
bude zajimavo vidéti, bude-li na ného ptisobiti. -

V Rubesové galerii vystavuje V. Soucek nékolik malo vyraznych
oleji a radu akvareld, jichz prednosti je Cerstvy, lehky, Stavnaty pred-
nes; zvlasté motivy z jihu jsou pékné, jednoduse psany lehkou barvou.

Cesta 6. 6.
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Posmrtna vystava Emila Holarka

Vystava nedavno zesnulého malire-kazatele, byt netplna, dava dosta-
tecny obraz jeho dila. Téch nékolik podobizen, zatisi a zanrovych obra-
zl, vétSinou starStho data, vykazuji rysy celkem nebohaté: realismus
star$i pirnerovské Skoly, strizlivou, dosti svétlou barvu, jeZ se nevyzna-
Cuje ani Zivosti, ani skladnosti, mdlé, neslicné podani téla, malbu zaro-
veil i povSechnou, i v detailech uzkostlivé imitativni. Postupem let, kdy
Holarek prechazel ke svym myslenkovym cykllim a vizionarnim kom-
pozicim, tato vytvarna nedostate¢nost roste mérou piimo tragickou.
Zcela zaujat ideovym obsahem obrazu, spokojuje se Holarek zb&znym
a suchym realismem, jenz pripomina, abych tak tekl, kalendaiové po-
vidKky, patrné jiz vlibec nepracuje podle modelu; sestavuje suchymi
rysy, ve strizlivém svétle, v neindividualizované rezii jakési figuriny,
obdarené dutklivé zietelnou divadelni maskou: toto je proletar, toto je
hii$nik - jak pravé mu kazala tendence. Ale zde aspoil dosahuje vécné
zietelnosti: chce poucovati, horliti, zatracovati socidlni a mravni hrichy
svéta, i sta¢i mu k tomu mluva, jeZ neni treba prekypujici a bohat3, ale
nicméné jasna, kazdému srozumitelna a prizplisobena spiSe hrubsi
chapavosti. Hare v jeho vizionarnich akvarelech a olejich, kde ztraci i to
vécné atendencni voditko. Vidime jej tapati vjakési legendé veékd,
v pohanské mytologii, valegorickych koncepcich; zde az strasné ho
zrazuje znalost téla i svétla, jistota linie a pevnost kompozice. Chuchva-
ly tél jen bojacné narysovanych se zmitaji v bezradné skladbé barev-
nych bengal(; postihujete zde hroznou trist myslenky, jez zoufale
amarné se pokousi stati se télem. Je to rozryvajici pohled; celé dilo
Holarkovo je vlastné sraZzeny, spoutany rozlet. Opravdu symbolicky to
Holarek vymaloval ve starém obraze Stmivéni: kolem mladé hlavy
umeélcovy viri na ohnivém poli zdpadu nespocetné stiny, kralové a nahé
Zeny, zapasy, vasné, drama déjin a zivota. Tyto sny se vSak nevtélily, na
platné a papire zlstaly jen matohy; mlada hlava jiz prestala byt mladou
asily spiSe ochably, prostredky pochudly, Zivot je dosnén. Jdete po

85



stopach velkého avzruseného idealismu, kterému schazi to jediné:
umélecka milost. Vycital bych si, Ze pohlizim o¢ima jenom kritickyma
na dilo, jeZ chce byti ¢teno spravedlivym, pfisnym, chapajicim srdcem.
Mél bych mluviti o ptikré mravnosti, socidlni uslechtilosti a humannim
revolucionarstvi Holarkové. Vérim sice v hodnotu téchto ideald; ale
i zde vidim jen poklesly rozmach, ktery snad citil velce, ale vyslovil se
sentimentalné, melodramaticky, s priliS naivni tendencnosti; ba rekl
bych ptili§ rezirované. Uvodni slovo ke katalogu uvadi Kupku; neZ ne-
zapomente, co osobni Utocnosti a bezprostrednosti vlozil Kupka do
svych starych pamfletovych listi. Toz ani po myslenkové strance neni
dano povznésti se na vystavé zesnulého umeélce; ale je tu néco jiného,
vyznamného a prikladného; je to tragika piikladu Holarkova. Nékoli-
krat maluje Triumf Uméni, komponuje vypravny obraz Profanace Kra-
sy, cyklicky vypravuje o pozemském putovani uméleckého NadSeni -
on, jemuz Krasa nikdy nesdélila svého tajemstvi a jejz Uméni stale zra-
zovalo. Uzasné ctil krasu a uméni a byl k nim prodchnut vaznosti ne-
smirnou; byl pravy vérici, fanaticky, odrikavy a Cisté mysli. Jeho dilo
chce mluviti o nespravedlivosti spoleCenské, o tvrdosti lidského svéta;
ale koneckoncli mluvi o nécem osudnéjSim, o nespravedlivosti sama
Zivota, ktery své dary ustédiuje nebo odpira podle své svrchované li-
bovtle. Holarek byl vydédénec Zivota, jenZ neposvétil jeho praci. Byl
chud Zivotem. To dodava jeho protestujici Zizni po spravedlnosti raz
rozryvny a tragicky.

Ndrodni listy 17. 6.
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Ve jménu uméni

Mistr J. S. Machar a soudruzi podali Narodnimu shromazdéni navrh na
ziizeni ministerstva umeéni. Nevim, jakymi divody bude dokazovana
zbytecnost nejvysSiho Uifadu pro uméni, a nemohu jim tudiz predbihati.
Cetl jsem v8ak mezi divody pro zfizeni takového tiadu i ten, Ze narod
je povinovan poctiti timto zptsobem svou literaturu a svoje uméni, jez
bylo strazcem a primo tviircem naseho narodniho Zivota. Priznavam
se, Ze tento vysoce mravni diivod mné pripada predem slab, jezto
vdécnost nepatii k nasSim narodnim ctnostem. Avsak je nadpocet du-
vodu praktickych, vice nez mohu zde vycerpavati; opomijim literaturu
s jeji lidovychovnou hodnotou, s potfebou usilovné propagace v cizich
jazycich, s nutnosti zriditi oficialni instanci jazykové Cistoty atd.; opo-
mijim hudbu, divadla, biografy; opomijim kulturni cenzuru, kterou
navrhoval St. K. Neumann a jeZ zapadla v papirovém listopadu Narod-
niho shromazdéni. Omezim se jen na jednu stranku, na vytvarné umeé-
ni, a bojim se, Ze ani s nim nebudu zde hotov. Opakuji jen, Ze kolik je
kulturnich a uméleckych tukolt, tolik je divodd, aby byl ziizen samo-
statny urad nadany moci natizovaci a vykonnou.

Predeviim jsou tu stavebni otazky Velké Prahy. Zalujme bohu
ilidem, Ze se nam v poslednich desitiletich podarilo Prahu napolovic
dokonale zohaviti. Vizte nové postavené ulice a bezmyslenkovou regu-
laci novych ctvrti, vizte, co ucinili z Prahy jeji baracnici i obec sama;
néco zté Zalostné zkazy se da snad ¢asem napraviti krumpacem, ale
daleko vice lze jeSté zkaziti. Jen z¢asti je Praha nejkrasnéjsi mésto Ev-
ropy; znemensi ¢asti je méstem nejzohavenéj$im - nezndm evropsky
vychod, ale Zddné jiné mésto po mé paméti neni tak zpustoSeno bar-
barstvim novovéku jako Praha, kterou jmenujeme Zlatou. OvSem veliké
projekty budoucné reSeny budou svobodnymi soutéZemi; nevime vsak,
jak budou ziizeny poroty téch soutézi, kdo vSechno a co vSe bude do
nich mluvit, - soutéZz ani v uméni, ani v Zivoté neznamena nutné vitéz-
stvi toho nejlepsSiho. Ale konec¢né takové soutéze budou jen zlomkem
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stavebniho ruchu Velké Prahy. Jest co nejnaléhavéji tieba stalé instan-
ce, ktera by diim vedle domu, ulici vedle ulice bdéla nad tim, aby se
hrubé nehresilo proti krase Prahy; je tfeba odborného uradu, ktery by
doziral na plany a mél pravomoc aspoii zasahnouti zdkazem proti kaz-
dému svévolnému poruseni uslechtilého razu meésta. Mésto Praha se
svymi stavebnimi Gfady je tu ovSem prvou instanci, avSak s pravomoci
naprosto omezenou; ale ikdyby jeji okruh a platnost byly sebevice
rozsireny, zbyva nutnost stavebniho uméleckého uradu pro celou re-
publiku; mamet az prilis kriklavé doklady toho, Ze nase obce si neuméji
vaziti svych kras a ubijeji je s obzvlastni horlivosti.

S Ustfednim Ufadem stavebnim a regula¢nim tésné souvisi Ustiedni
ufad pamatkovy. Mame urad konzervatorsky v Praze, nedostatecné
vybudovany, nemajici faktické vykonné a rozhodovaci moci prazadné.
Rakousko zridilo aspon svou ,centralni komisi“, jejiz autorita se opirala
o neboztika Ferdinanda d’Este, - jinak visela ve vzduchu. U nas pamat-
kova Cinnost byla opfena, doznejme to upiimné, mocnymi kruhy kleri-
kalnimi. Dnes neni ani toho. Uz prespiiliS mnoho uméleckych a déjin-
nych pamatek u nas zniceno; co neucinily staré veliké valky, to rozbila
nova doba. Nepostavi-li se stat se svou autoritou za naSe pamatky, ne-
zbude pomalu nic. Reknéme si to oteviend: vyvlastnénim velkostatki
ocitime se v situaci, kterd mtiZe v3e zhorsiti. Rada palacd, zamkd, z¥i-
cenin prejde v novy majetek, statni ¢i soukromy; nesmirna ada kostelt
bude zbavena patronatniho prava. Tu zrovna se musi kriceti, aby vSe,
co ma hodnotu historickou nebo uméleckou, bylo v¢as postaveno pod
nejpeclivéjsi ochranu. Byvalad Slechta pro ni mnoho udélala, ale také
mnoho zanedbala; republika musi ucinit vice a nezanedbat niceho. Je
nutno zachraniti vSe, co se da, v Praze vyplenéné jiz a zpustoSené; je
nutno chraniti stary raz venkovskych meést, jejich nameésti, ptidorysy,
hradové fortifikace, lokalni svéraz. Ajesté dale, je nutno hjjiti raz
zvlasté typickych starych vsi, jednotlivé statky nebo svérazné chalupy
na venkové.

Posléze patii sem dal$i ¢innost ochranarska: zachrana ptirodnich
pamatek. Vyvlastnéni velkostatki vystavi v prfemnohych piipadech
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parky, obory, aleje, staré stromy atd. zi$tnosti novych majiteld. Ri¢ni
regulace, primyslové novostavby, turistické hotely atd. ohrozi nej-
krasnéjsi krajinné partie nasi vlasti. Zemé, ktera svymi svétovymi laz-
némi pocita na priliv cizincli, musi povazovati prirodni krasy za statek
produktivni.

To jest prvni skupina tkoll pro novy ustiedni uiad nadany rozho-
dujici moci pro celou republiku. Druha skupina, umélecké galerie
a historicka muzea, nepotrebuje zvlastniho zdlraznéni; upozornuji jen
na dilezity ukol muzealni ichovy naseho, a zvlasté slovenského folklo-
ru. Treti skupina, umélecké Skolstvi, je kapitolou pro sebe.

Dovolte laikovi kousek narodniho hospodarstvi; nebudu jim sebe
ani vas dlouho trapiti. Rozumim tomu, Ze chceme své vyrobky vyvazet
na Vychod, do zemi primyslové zaostalych, zatimco priimyslovy Zapad
bude své vyrobky dovazeti k nam, jako k ndm dovazi americké filmy
nebo anglické britvy. Rozumim také, Ze mame vice vyvazeti nez dova-
Zeti. Konstatuji zde, Ze skoro vSechny piredméty bytového luxu, skoro
vSe, ¢im zdobime sebe a své prostredi, se k ndm dovazi, hlavné ovSem
z Némecka. Sami vyvazime jen Ceské sklo. A prece méli jsme v nedavné
historii porcelan schopny $irsi soutézZe; a jesté drive mivali jsme veli-
kou lidovou kulturu vysiva¢skou a krajkarskou, rezbarskou a keramic-
kou, jeZ malem skomiraji. Nemyslete si vSak, Ze nejstrakatéjSim sloven-
skym Satkem oslnite zapadni svét; snad nad tim uzasne jako nad
habeSskou hudbou, ale na sebe si to nikdo nevezme. Zato archaické
vzory maji podivnou a vzacnou krasu, jezZ by mohla soutéziti s orna-
mentikou orientalni. Mad'ari zacinali tomu rozumét, co jest to, umélec-
ky riditi a Skoliti tuto lidovou vyrobu pro export.

Vite, jak norimberské hracky zaplavovaly svét; vite, ¢im je terakota
v rukou Italli a co Danové udélali ve svém porcelanu. Tkaniny, dievo,
hlina, porceldn a sklo, krasné a ryzi hmoty, ¢ekaji u nas na ruce, jez se
jich chopf s laskou, ¢ilosti a dovednosti. Je tfeba vyskoliti tyto ruce, ale
je také treba je povzbuditi odménami a vystavami; je nutno potom sou-
stavné propagovati v ciziné znalost dokonalych vyrobkd domacich,
vysilati vzorné vystavy a domahati se pozornosti Zapadu. Stat nemiize
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byti podnikatelem takového navysost individualniho primyslu; zato
vSak vychova, ochrana apropagace tohoto nedocenéného pokladu
produktivniho je jeho povinnosti.

Shrnul jsem zde nékolik organizacnich ukold, jeZz volaji po zfizeni
nejvyssiho umeéleckého uradu, a opakuji: nejde o pouhou reprezentaci,
nybrz o tchovu a ziskavani statki, o dkoly produktivni, jezZ vyZaduji
souvislé, soucinné organizace stavebni, ochranarské, muzealni, Skolské
a propagacni. Tyto funkce spolu souviseji a nemohou se tristiti ve vice
samostatnych uiadli s omezenou kompetenci a jeSté omezenéjsi moci.
Je tfeba jediné, pruZzné, moderni organizace; je ndm tfeba ministerstva
umeéni.

Ndrodni listy 17. 6.
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Tri literarné kritické knihy

Otokar Fischer: K dramatu. Problémy a vyhledy. (Str. 287. Cena 12,30 K.
Nakl. Grosman a Svoboda.) Kritické dilo Fischerovo jde ve Slépé&jich
klasické Lessingovy Hamburské dramaturgie; neni jen kritikou, zkou-
manim osobnosti a dramat, ani jen literarnéhistorickou studif rysujici
déje avyvoj Ceské dramatiky, nybrZ jest také, a predevsim, estetikou,
uvahou o povaze, ukolech a problematice ptritomného divadla, o rezii,
o podstaté dramatu, o moznosti historické tragédie, zkratka jest dra-
maturgii ve smyslu pravé Lessingové. Otokar Fischer neni estetik kon-
struktivni. Zistava historikem i ve svych problémech a teoriich. Nepfi-
chazi s postulaty, které by staly v protivé k pritomnym faktlim, nechce
revoluce, nemluvi o vysnénych moznostech, nerysuje idealni program
dramatiky, jimz by chtél prevratit stav véci. Drzi se dramat a smérq,
které tu jsou, napovédi, které vyslechne, moZnosti, které naléza vyzna-
Ceny v piitomném stavu véci. Ale soucasné se znepokojené, premitavé
zastavuje nad kazdym faktem, nejen aby jej hodnotil, ale aby se ho di-
tklivé potazal po jeho obecném smyslu a dramaturgickych moZnostech.
Mohl bych tu mluviti o zvlastnim, neklidném, osobnostnim rozpolténi;
jiZz z toho, Ze jsem stale nucen opakovati spojku ,nejen - nybrz i“ citim,
Ze nejednam o predmétu, ktery by se dal jednotné vystihnouti. Erudici
i pozornosti k faktim pravy psychologicky historik, zjistuje Otokar
Fischer rad, bystie a diikladné vyvoj ¢ceského dramatu, osobni typ au-
torli i povah dramat, o kterych pojednava. Tim mohl by se spokojiti, ale
tu pristupuje jeho druhé atfeti zaujeti: zladkdn obecnymi otdzkami,
vyhledava fakta proto, aby na jich konec privésil znepokojivy a filo-
zoficky otaznik. Pravé tou tazavosti nabyvaji fakta pro ného Sirsiho,
a historickou bystrost vénuje tomu, aby posuzované dilo co nejbohatéji
individualizoval. Ale na tyto otazky, ¢i jak je hned v titulu jmenuje,
»problémy*, nenasleduji odpovédi, nybrz - opét dle titulu - ,vyhledy*;
to jest prakticky divadelnik zjiStuje mozZnost a nosnost toho kterého
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feSeni, jeho nesnaze, neschidnost, nebo zase vyvojovou schopnost.
Tyto krizujici se zajmy komplikuji a do jisté miry pretézuji jeho kritiku;
zejména pak vznika jimi zdanlivy eklektismus vkusu; zdanlivy proto, Ze
Fischerovi nejde jen olibeni nebo nelibeni, nybrz jesté ojiné zajmy
ajind méritka. Rozhodné vsSak touto mnohostrannosti se docela roz-
leptava takzvané uméni kritiky, ona kriticka beletrie, ktera komponuje
kritickou studii jako medailon nebo obraz; dle mého minéni je to kriti-
ce na prospéch, nebot takto stava se opét pracovnim nastrojem, a ne uz
kritickym lartpourlartismem, jenz byl médou. Ustiredni problém knihy
Fischerovy je problém ¢eského dramatu; zde ovSem nezaleZi na urcité,
jediné odpovédi, nybrz na mnoZzstvi podnétd, jezZ dramatik hleda v dra-
maticich. Tato nabadavost je i tam, kde by mohla vésti pripadné k dis-
kusi nebo odporu, obzvlastni prednosti Fischerova kritického souboru.

Karel Sezima: Podobizny a reliéfy. Studie o domdci proze soudobé.
(Uméleckych snah sv. 140. Nakl. B. Koci. Str. 269, cena K 18.) Ve sli¢né
upravé vydava Karel Sezima soubor kritickych ¢lankd, jeZ po 1éta uve-
fejiioval v Lumiru. I to jsou studie beletristy o literatuie a tu jest pozo-
ruhodno, jak vylucné objektivni - az na staté o priteli autorové Janu
Matéjkovi je metoda této kritiky spisovatelovy. Obycejné - a to vidime
i v literaturach jinych jazyka - basnici sami kritizuji literarni dila afo-
risticky, britkymi a nesoustavnymi posti‘ehy, intuici stejné pronikavou,
jako kusou. Proti tomu ,Cisty“ kritik je obziravéjsi, zjiStuje zevrubné
vyvoj a tim i psychologii autora jim vylicovaného, miii k podrobné in-
dividualizaci, pracuje pojmy utridénymi a soustavnymi. Karel Sezima
spojuje jisté rysy obojiho typu; jako produktivni basnik ma rad kritic-
kou zkratku, jakousi britkou, ihrnnou znacku dila, kterou nékdy nad-
hodi uz fanatickym nadpisem; zvlasté rad pak stanovi typus toho kte-
rého basnika, smim-li tak rici, jeho roli nebo tlohu, jeho literarni Sarzi;
soucasné s odbornym, technicky literdrnim zajmem studuje udélani
dila, jako druh femeslnik prvym pohledem a hmatem posuzuje praci
svého druha, hned jsa s to vycitit jeho slabost nebo ocenit jeho ruku; do
tretice pak tyto intuitivni poznatky vyvozuje arozvadi s jistou pozor-
nou, vécnou pedanterii, kterou si uklada jako sebekazen a kterou jest
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s to vésti do obzvlastnich jemnosti kritické akribie. Pak tieba uklada si
urcité pojmové roztiidéni, soustavu nazvi, do nichz zahrnuje jednotli-
vé autory; je si vSak ptilis Zivé védom, Ze kazdy nazev je ptilis Sirokou
a hrubou hranici pro obsah tak individualni, a tu hledi vyplniti rozpor,
ktery je mezi literarnim dilem ajeho kritickym pojmenovanim, nebo
spiSe mezi literarnim dilem a kazdym, kterymkoliv jeho kritickym po-
jmenovanim, velkym bohatstvim a nevSedni Zivosti postiehtli zcela in-
dividualnich, nutné nesoustavnych, objektivnich, a prece unikavych.
Zde jest nejvétsi a nejzajimavéjsi plnost kritického dila Sezimova; jeho
plan je jinak pomérné jednoduchy, sympatie jeho vkusu jsou zretelné
vyslovené; celd kniha svymi obecnymi uvahami, svymi poZadavky
i svym myslenkovym postupem tihne ke koncepci objektivniho, sympa-
tického moderniho romanu. - Obé kritické knihy, Fischerova i Sezi-
mova, jsou pro kazdého Ctendre dobrym, vSestranné anezaujaté in-
formujicim privodcem po nové ceské literarni tvorbé.

Miroslav Rutte: Novy svét. Studie o nové Ceské literature. (Edice Aven-
tinum. Vyd. Ot. Storch-Marien. Upravil Jos. Marek. Str. 174.) Vybor Kri-
tickych stati Rutteovych, z velké Casti znamych Ctenaiim Narodnich
listd, pocina se Sirokym vyhledem filozofickym. Autor, svého ¢asu bas-
nik dekadence, utlych, dekorativnich, slovné pretiZenych basni v proze,
v urcité chvili Zivota se ,obratil“ - myslim to ve smyslu biblickém; ta-
kovy spasny obrat musili vykonati skoro vSichni - nejen mladi -, kdo
vyrostli z takzvané dekadence moralni a literarni. Nebefte nazev ,de-
kadence” doslovné; neznaci to po Cesku upadek, nybrz velmi mnoho
véci jinych aumélecky Zivotnych. Nicméné je to jeden z nejvyznam-
néjsich ryst ceské novodobé poezie, Ze tolik basnikl pocitilo potrebu
zachraniti se Kk jakési kladnéjsi viie, k utéSenéjsim a zdraveéjSim silam,
at’ uz je hledali v ndbozenském citu nebo étosu, v prirodé nebo antice,
v lidské lasce nebo Zivotnim optimismu. Tento vyvoj, toto ozdravné
a spravné prerozeni z vétsi bolesti k vétsi radosti, z rozryvné nejistoty
k hlubsi dlivére je typické pro posledni ¢eské basnické prace.

Miroslav Rutte, jako tolik jinych, prosel timto pierodem, ale vice nez
to; trva vném, chce jej prozivati stale nové, pozveda jej v obecnou
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atrvalou platnost Zivotniho nazoru. Hledi na svét, Zivot i literaturu
ocima Clovéka prerozeného, o¢ima novyma, a jimi v naSem starém sveé-
té objevuje Novy svét. Rozechvéni, radost a div tohoto nového pohle-
du by chtél zachytit navzdy; hleda potvrzeni na vSech stranach, ohliz{
se po souhlasu a je $tasten, mliZe-li svou novou viru cititi jako viru celé
nové generace, ba vice nez to, celého nového svéta. Myslenky, které
podava angloamericka filozofie pragmatismu, jeji oduSevnély, viely
realismus, ¢innd moralita, protiintelektualnost a spolehlivy optimis-
mus, jeji demokraticky, muzny a privétivy raz, to vSe zda se mu filozo-
fickym vyjadrenim téhoZ citového stavu, jejZ naléza ve svém preroze-
ném nitru asjemnou sympatii vyhledava v dile asrdci soucasniku.
Véri, Ze je pritomen jakémusi vykupnému dilu literarniho a Zivotniho
vyvoje, a studuje-li jej v nové literature, necini to jen jako objektivni
kritik, nybrz i jako horlivy ucastnik, jemuz zaleZi na vitézstvi jeho viry.
Odtud vrely tén jeho studii, jeho kriticky optimismus, jeho vylu¢né
lidsky zajem o literaturu. Kniha neni mu predev§im umélym dilem,
nybrz kusem moralniho, vazného, znepokojivého Zivota; netaze se, jak
je udélana - jako se taze Sezima -, nybrZ co odpovida clovéku, jakou
jistotu, splnénost a dofesSenost Zivota mu prinasi. Rutte je tendencni
kritik, a dokonce moralizujici kritik; nikoli vSak moralizujici karatel
s metlou v jedné ruce a desaterem v druhé; naopak. Je mu tfeba, aby si
knihu zamiloval, a potom, pln sympatie a duvéry, ji eticky dociti; ne-
chce ji popsat a klasifikovat, nybrz po lidsku vylozit. Je Stastny kritik;
nerozpare hracku - jako tolik nas déti -, aby se podival, jak vypada
uvnitt, nybrz piihliZzeje k ni s pozornosti plnou lasky a Setrnosti, ozivi ji
teplym, zamyslenym, nadSenym Zivotem. Neni zasadni analytik, nechce
rozdrobit dilo v poznatky; vzdy hleda nejuihrnnéjsi pohled, k némuz
dochazi dlouhym domyslenim. Pozorovani, konkrétni postiehy a viibec
to, co bych nazval kritickou invenci, je mu jen ¢asti kritického dila;
uhrnné vypracovani typického obrazu. Mohl bych leccos napsati
o mezich této metody; myslim, Ze synteticka kritika se ma k Cisté od-
borné Kritice asi jako stara synteticka ,naturfilozofie“ k modernim pri-
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rodnim védam. NeZ na ndmitkach nezalezi; bez ohledu k metodé Rutte
na vétsiné stranek povédél o ceskych knihach véci Zivotné, nové a pod-
statné, a nadto dovede k nim privabit lasku Ctenare.

Ndrodni listy 6. 7.
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Vyzva k Délnikiim Ducha

Romain Rolland vydal tento manifest, podepsany radou spisovatela:

»Délnici Ducha, druhové rozptyleni po svété, odlouceni po pét let
armadami, cenzurou a nenavisti val¢icich narodu, obracime se k vam
v této hodiné, kdy padaji ptehrady aznovu se otviraji hranice, s vy-
zvou, abychom obnovili bratrskou jednotu, - ale jednotu novou, solid-
néjsi a jistéjsi, nez byla ta, ktera existovala pred valkou.

Valka uvrhla zmatek v nase rady. VétSina duchovych pracovniki da-
la svou védu, své uméni, sviij rozum do sluzeb vlad. Nikoho nechceme
viniti, aniz vycitek Ciniti. Zndme slabost individualnich dusi a strhujici
silu velikych hromadnych proudii: tyto v okamzZeni strhly ony, nebot
nic nebylo predvidano, aby se tomu mohlo celiti. Jaka zkuSenost nam
miZe aspon poslouziti pro budoucnost!

A predevs$im zjistéme pohromy, k nimz vedla skoro uplna abdikace
inteligence na svété ajeji dobrovolné zotroceni rozpoutanymi silami.
Myslitelé i umélci pripojili ke hlize, jez hloda Evropu na téle i duchu,
nevypocitatelnou ¢astku otravené nenavisti; vyhledali ve zbrojnici své-
ho védéni, své paméti, své obrazivosti staré i nové historické, védecké,
logické i poetické dliivody k nenavisti; pracovali k tomu, aby znicili vza-
jemné pochopeni ilasku mezi lidmi. A Cinice tak, zosklivili, zhanobili,
snizili, znehodnotili myslenku, jejimiz predstaviteli byvali. U¢inili z ni
nastroj vasni a (nevédouce snad toho) sobeckych zajmu politického
nebo sociadlniho tdbora, statu, vlasti nebo tfidy. A pritomné ztohoto
zutivého zmatku, z néhoZ vSechny jim zachvacené narody, vitézné ne-
bo ptfemoZené, vychazeji poranény, ochuzeny av hloubi srdce - byt
toho snad neptiznavaji - zahanbeny a pokofeny svou krizi $ilenosti,
myslenka zapletena do jich zapast vychazi zarovei s nimi zhroucena.

Vzhlru! Vybavme Ducha ztohoto zahozeni, ztéchto poniZujicich
alianci, z téchto skrytych otroctvi! Duch neni sluzebnikem niceho. My
jsme jen sluzebnici Ducha. Nemame jiného pana. Jsme tu, abychom
nesli a chranili svétlo a shromazdili kolem ného rozptylené lidi. Nas
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ukol anaSe povinnost je udrzeti pevny bod a ukazati Polarni hvézdu
uprostred vasni, za no¢ni temnoty. Mezi témito vasnémi pychy a vza-
jemného niceni nevolime; zamitdme vSechny. Uctivime jedinou prav-
du, svobodnou, bez hranic, bez mezi, bez predsudki kmene nebo tridy.
Zajisté neziikdme se zdjmu na Lidstvu. Pro né pracujeme, ale pro né
celé. Nezname narodl. Zname vsak Narod jediny a svétovy. Lid, jenz
trpi, zapasi, klesa a zveda se, jenzZ pokracuje stale po drsné cesté skro-
pené jeho potem akrvi, — Lid vSech lidi, vSech stejnou mérou nasich
bratii. Aby pak nalezli, jako my, védomi tohoto bratrstvi, proto pozve-
dame nad jich slepé zdpasy Duhu Spojenectvi - Ducha svobodného,
jednoho a mnohotného, vé¢ného.“

Nasleduji podpisy: z Francie René Arcos, Henri Barbusse, Léon Bazal-
gette, Jean-Richard Bloch, A. de Chateaubriant, Georges Chenneviére,
Alb. Doyen, Georges Duhamel, P. ]. Jouve, Marcel Martinet, Emile Masson,
Mathias Morhardt, prof. A. Prenant, Romain Rolland, Jules Romains, Han
Ryner, Paul Signac, G. Thiesson, Charles Vildrac, Léon Werth. -
Z Belgicanii: Georges Eekhoud, Frans Masereel, Jacques Mesnil, Henry
van de Velde. - Z Itali: Roberto Bracco, Benedeto Croce. - Z Holand'anu:
dr. L. E. Brouwer, dr. Frederik van Eeden, ]. C. Kapteyn. - Ze Svycarti:
prof. A. Forel. - Z Anglicanii: Bertrand Russel, Israel Zangwill. - Ze Spoje-
nych statd americkych: Jane Addamsova. - Ze Svédska: Verner av Hei-
denstam, Ellen Keyova, Selma Lagerlofova, Carl Lindhagen.- Z Dant:
Sophus Michaelis. - Z Katalotianti: Lépez-Picd, Eugenio D’Ors. - Z Ném-
cl: prof. A. Einstein, Hermann Hesse, prof. Max Lehmann, Heinrich
Mann, prof. George Fr. Nicolai. - Z Rakouska: Stefan Zweig.

Je zjevno, Ze z Francouzli podepisuje se jen jedna literarni skupina,
socialisticka; z podepsavsich Anglicanii oba jsou Zzidé, z podepsanych
Némctl zname aspoil Hesse, H. Manna a zejména dr. Nicolaiho jako roz-
hodné odplrce pruSactvi a militarismu za valky. - Francouzsky tisk
(viz Temps z 27. ¢ervna) prijal tento manifest s jistymi vyhradami; ne-
ma ovSem namitek proti obecnym vétdm o ,Duchu“ ajeho vSelidské
platnosti, ale tZe se, zda je opravnéno stavéti jen tak beze vSeho vedle
sebe podil francouzské a némecké kultury na valce; nelze se prosté jen
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prenésti pres otazku, ¢i boj byl spravedlivy aci strana byla lidsky
a mravné distojnéjsi. Pro nas narod je véc ovSem jind; nemame zhruba
valeCné anenavistné literatury nebo védy, nehledime-li k vyrobkim
konjunkturnim, jez nepretrvaji svého okamziku; vcelku nemame ceho
odvolavati ani zac se stydéti pred slovy sebeplamennéjSimi. Avsak i pro
nas je otazka, zda mlzeme beze vSeho vériti, Ze ,nezname narodi",
nybrz jen jediny Narod svétovy.

Takové obecné a fulminantni véty maji snad pro nékoho své kouzlo.
Co by to v$ak konkrétné znamenalo? Ze nemame ¢&initi jistého velmi
vniterného rozdilu mezi kulturou némeckou a kulturou ostatnich na-
rodi? Stim ovSem pozor; jsme priliS oznaceni némeckou kulturou
v tolika oborech myslenky, nez aby prekonavani némectvi nebylo pro
nas otazkou kulturni sebezachovy. Nemluvim tu o bojkotu nebo zne-
hodnocovani némecké duSevni produkce; jsou vsak - vedle takovych
hesel pozadavky narodni Cistoty, zdrZzenlivosti a hlavné, hlavné kriti¢-
nosti. Slovanstvi nesmi byti pro nds pouhym slovem; jeho obsah je ne-
urcity, budiz, ale pirece urcitéjsi a blizsi nez ,Duch svétovy“, nez ,celé
Lidstvo“, nez ,jediny Narod“ a podobné. Kdo mysli ve vysokych mys-
lenkovych polohach, ma ve slovanstvi s jeho mravnim poslanim ideal
dosti rozsahly. AvSak pro svou osobu myslim, Ze nejvy$$i pojem
Rollandova manifestu, totiZz Lidstvo, je ptili§ neskutecny. Mluvite-li
povSechné o kultute, dobra; pak je snad néco takového jako Lidstvo.
Avsak basnik, umélec, myslitel se neobraci k Lidstvu, nybrZz prosté
k ¢clovéku; k tobé€, ¢tenafi i divaku, jedinému mezi tisici, k tob€, naho-
dily a osudem souzeny blizence, ktery jsi naSel v dile néco blizsiho nez
narodni nebo kulturni povinnost, kterému neni dilo svétovou anebo
kulturni udalosti, nybrz zivotnim setkanim. Na tebe neplati Zadny ma-
nifest, zZadny Duch, Zddné mezinarodni bratrstvi; to vSe je fraze. Hledati
cestu k ¢lovéku, to byl ajest nejvyssi kol uméni; neni nad néj dkolu
mezinarodnéjsiho. To jest ¢isté umélecké poslani; kazdy jiny, sebeskveé-
lej$i program neni uz uméni, nybrz politika a necista aliance.

Kmen 10. 7.
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Frantisek Gellner: Nové verse

Zacatkem valky Fr. Gellner, basnik a karikaturista, narukoval, a zahy
mizi po ném kazda stopa; pravi se, Ze byl popraven; jediné je jisto, Ze je
nezvéstny; a pravi-li na posledni strance jeho knizky pritel jeho, Ze
snad se Gellner navrati, je téZko sdileti tuto nadéji. Osud nepokojného,
tékavého, dobrodruzného ducha se konéi v temnotach. Snad by bylo
mozno dnes patrati po jeho osudu. Jest povinnosti povolanych uiradi
zjistiti jeho posledni stopy a nalézti svédky jeho poslednich dnt. Zatim
lezi pred nadmi Zluta knizka, do které sdm Gellner shrnul netplné své
novejsi verse. Jsou to popévky tuldka, nékdy kabaretné cynické, roz-
marné, improvizované a vysmésné; nékdy vsak, a Casto, je to bezutésné
pozalovani clovéka horkého azklamaného, Uidés Zivota, vécné hore
lasky, touha po klidu a jistoté. Oboji je hlas mladi, téhoz mladi, které
vasnivé a horoucné zpiva u Sramka arozzhavuje cudné strofy Karla
Tomana. Gellner je nejdrsnéjsi, nejméné muzicky z této typické trojice;
zato tim obnazenéjsi je u ného vécna rana odbojného, Gto¢ného, roz-
vraceného mladi, zaroven dobrodruzného i citlivého, bouflivého i itlé-
ho. Najdete v ném strofy plné prchavé, intimni néhy, sloky socialni re-
volty, podkasanou pisnicku nebo pijackou improvizaci; chcete-li z téch-
to hlasi ziskati plné a hluboké znéni duse, hled’te si je slouciti vjedno
disharmonické, cikansky rozryvné, prudké souznéni. Tu zmizi vam
lecktery kaz jeho basnického dila; Cisté lyrické tony jeho zazni vam
houslovéji avzlykavéji, prekonavajice drsné, chechtavé, opilé hlasy,
nehoraznosti, suché vsSednosti avulgarni téony jeho mnohych versa.
Objevi se vdm jedind pronikava pisenl zmaru a marnosti, inavy a ne-
ukoje; tuldk pousti pohar opojeni ahledi chladné vjeho roztristéné
stiepy: ,Duse m4, jak jsi zcela zapomnéla, cos chtéla!“ ,Clovék se taze:
Jak akcemu apro¢, auzko ztoho je mu, Ze nenaléza odpovédi...
Vjedné vysmésné basni povida o ,zlém hochu®, ktery ,jen myslil na
legraci, protoulal se svétem; byl v§im a ni¢im, a konec¢né kdesi ve svété
»garda se vrhla na davy, idostal kuli do hlavy. Tak Jenda opustil ten

99



svét ve véku Ctyticeti let.“ Je to pravda? Je uz konec ,,z1ého hocha“? Zda
se vam, Ze takové verSe nemohou koncit nez smrti, tajemnou, vystred-
ni, ironicky ustfiZzenou smrti.

Ndrodni listy 20. 7.
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Z novych prekladu

Charles Louis Philippe: Otec Perdrix. Prel. Karel Toman. (Nakl. Prazské
akciové tiskarny.) Ch. L. Philippe, jenZ zemfel priliS mlad, nenechal po
sobé mnoho kniZek; ale to, co zanechal, patfi skute¢né svétu. Do CeStiny
bylo jiz drive preloZeno jeho povidkové dilo V méstecku a povidka
Matka a dité. Pred nedavnem vysel (u Borového) pieklad jeho romanu
ze Zivota parizskych apaci anevéstek Bubu de Montparnasse. Otec
Perdrix vypravuje zivot chudaka, kovare z méstecka, jenz napolo prisel
o zrak, protloukd se skoro Zebrotou, provodi k hrobu svou udfenou
zenu a konci sviij neuzite¢ny zivot polo sebevrazdou, polo neiimyslnym
nesStéstim v Parizi. Nic prostsiho nez to, nicim Philippe neprikrasluje
tuto obycejnou historii chudaka, ktery tupne alenivi ve svém nestésti,
nezastird zoufalou bezutéSnost bidy, neodvraci se od Zadné malosti
a krutosti; pozorné, vazné, truchlivé priblizuje svij pohled k otevirené
rané na noze Zebrakové, stejné jako k zejici rané sobectvi a malodus-
nosti malého mésta. Ale neni-li obraz, jejz vidi a podava, zkrasleny, je
podivné a zarivé posvéceny; pro Philippa bida nebo nerest nejsou né-
¢im pitoresknim a senzacnim: protoze je vidi prili§ vazné, se svatou
laskou, vidi je prosté avelce. Laska obraci jeho o¢i k ubohym a bez-
mocnym; laska jej Uzasné zbystiuje, Ze mu neuchazi nic z jejich tichého
nebo ohavného utrpeni; a opét laska uci jej nalézti slova Setrnd, Cista
a plna truchlivé a vlidné slicnosti. AvSak ani laska nestaci; Philippe ma-
luje své chudaky s takovou velikou, pietni modelaci, stakovou bez-
umyslnou a klasickou typi¢nosti, s takovou monumentalitou, jako stari
malifi malovali Zivoty svatych. ,Staf{“ malifi, tim myslim ony, ktef'i ma-
lovali jesté pted vynalezenim svételnych, barevnych nebo linearnich
kouzelnosti, ktefi znali jediné kouzlo, jedinou krasu, jedinou velikost:
totiz tu, kterou mél predmeét jejich malby. Tak i Philippe, nestaraje se
o kompozici, barvitost a jiné zajimavosti vSech literatur, zbaviv se vSe-
ho, zapomenuv na vSe, nehledal jiné krasy ani velikosti nez krasu
a velikost Zebraka, nevéstky, churavce, ¢lovéka povrzeného, nepatrné-

101



ho, ¢asto zbabélého a tupého; a nasel je, nebot’ hledél na clovéka s ne-
ochabujici, hlubokou vaznosti, nikdy nehfese pohrdanim, zbéznosti
nebo nepravdivosti; tak vytvoril dilo neobyCejné nové a v mnohém
ohledu pro moderni literaturu smérodatné. V dobrém prekladu Toma-
nové zaslouzi Otec Perdrix své misto vedle nejlepsich knih svétovych
literatur k nam prevedenych.

Srovnan s pietnim realismem Philippovym pisobi naturalismus
J. K. Huysmansova romdnku Marta, pribéh neveéstky (prel. L. Holdanova,
vyd. Al. Srdce), hrubé a tvrdé. Heslo, jeZ piSe autor ivodem - ,Tvoiim
to, co vidim, to, co citim a co jsem proZil; vypisuji to, jak nejlépe mohu;
tot vSe“ -, toto heslo, pravim, bylo arcit svym Casem silné, ale kdyz
vyprchala jeho novost, nezdd se uZ programem dostate¢nym. Vidéti
néco nového je sice veliké dilo; vSimnéte si, jak ditklivé haji Huysmans
své latkové prvenstvi pred Goncourtovou Nevéstkou Elisou. AvSak
srovnejte s tim je$té Philippovu nevéstku Berticku z knihy Bubu, abys-
te shledali, jak dilo o¢i prechazi v dilo srdce; o¢ vice Philippe miloval,
o tolik nestastnéjsi, bédnéjsi, pavabnéjsi je jeho Berticka nad vSechny
Marty a Elisy, avsak o tolikézZ je i pravdivéjsi a typictéjsi. Cit, vérte, je
z lidskych schopnosti nejvice objevitelsky. - Pteklad je dosti toporny;
réeni ,bariérni ptivétivost” je nesrozumitelné tomu, kdo nevi, Ze ,bari-
éra“ ohranicuje pro PariZana predmésti; pripady jako ,zhrdliti“
,brdloh“ nebo vétu ,parky se k sobé tiskly a vinuly“ nelze jen tak uvalit
na sazece; ,dantzickskd“ koralka je snad gdanska, ,seltzské” vodé ti-
kame selterska atd., atd.

Anatola France roman Provinéni Silvestra Bonnarda, ¢lena Fran-
couzského institutu (prel. L. Holdanova, vyd. Al. Srdce) je preloZen do
cestiny jiz podruhé; ¢ehoz u dila tak dokonalého, moudrého a jemného
neni $koda. ZloCin (nikoliv Provinéni) Silvestra Bonnarda poklada se
pravem za nejlepsi dilo starého skeptického epikurejce, ismévného
a pochybovacného knihomola, ktery v ném vytvoril svlij roman snad
nejcitovéjsi.

Pteklad z Théophila Gautiera Charles Baudelaire (prel. Otakar Levy,
vyd. Al. Srdce) uvadim pro prekladatelskou perluy, jaka se ziidka podaii.
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Na str. 55 mluvi preklad o,mrtvé Zené, ktera zaménila za rakev své
prepychové loze a kterd sni ve své samoté, dokonce versi opusténé,
zachvivajic se pod kripéjemi ledového desté, ktery pronika prkny jeji
rakve“. Original (str. 47) ma ,abandonnée meme des vers“. AvSak
»vers“ nejsou jen verse, nybrz téz cervi, ktefi snad se hodi do rakve
spiSe neZ verse. - Jinak dilko neni dosti vyzna¢né ani pro Gautiera, ani
pro Baudelaira.

H. G. Wellse romdn Vdsnivi prdtelé (ptel. B. Simkova, nakl. J. R. Vili-
mek) patfi k pozdéjSim pracim slavného anglického spisovatele fantas-
tickych avjadre vzdy filozofickych pribéhd, k pracim, ve kterych so-
cidlni premysleni uZ vystupuje prfimo, naze, v prosté azamyslené
Cistoté. Zde nicméné zlistava hlavni véci milostny déj marné a veliké
lasky, vykoupené rezignaci; ale tato bolest lasky jako by tu byla uZ jen
proto, aby otvirala brany k pokojné, prohlédavé, zkuSené, a piesto uto-
picky zasnéné moudrosti. Moudrost, toto ¢estné jméno prislusi Wellso-
vi nade vSechny jiné spisovatele; je moudry tam, kde znepokojen vyvo-
jem védy stavi fantastické a strasné projekce daleké budoucnosti; je
moudry ve svych unas malo znamych romanech realistickych, ve kte-
rych provazi mladého clovéka vrchy adoly Zivota, u¢enim a zklama-
nimi, nadéjemi a dobrodruZstvimi po uklidnény smutek uZite¢ného,
muzného, pracovitého Zivota; je Siroce a premyslivé moudry ve svych
poslednich pracich, ve kterych si hledi domysliti 1ékli pro nemoc nase-
ho stoleti, a jemnymi tahy kresli obraz stoleti budouciho. Wells je so-
cialista v nejryzejSim smyslu slova, socialista konstruktivni, uslechtily
a stiizlivy stavitel, jehoZ nejkrasnéjsi projekty zlstavaji jaksi zasmuse-
ny neukojitelnou laskou a odiikavou moudrosti, védomim, Ze sen je
jenom sen. Roman po romanu kresli sen blizsi, moznéjsi, rezignovanéj-
§i; roman po romanu zmoudruje moudry stavitel; ale pravé ten nevy-
sloveny zarmutek je zvlastni poezii dila Wellsova.

Ndrodni listy 10. 8.
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DemoKkracie a umeéni

Pomér demokracie k uméni je kapitola slozita a pal¢iva. Svétovy socia-
lismus rusky a mad’arsky hledél resiti svlij pomér k uméni experimen-
ty, o kterych by se dalo mnoho fici. NaSe demokracie, bohudik, zatim
uméni nepostatiiuje; nebylo by mu to na prospéch, nebot naSe demo-
kracie nejevi ani, jak to mam opsat?, ani dosti ohledu k uzancim umeé-
leckého Zivota. Byla soutéZ na postovni znamky; v poroté zasedali od-
bornici postovni, umélecti i graficti, byla to tedy jury uplna a kom-
petentni. Prvou cenu dostal navrh V. H. Brunnera, druhou cenu navrh
J. Bendy, tieti cenu navrh Jakuba Obrovského. Vysledek soutéze byl
verejné oznamen. Nyni se dovidame, Ze bez ohledu na usneseni poroty
provadi se navrh poctény cenou treti. Nevidél jsem toho navrhu; je
tfeba znamenity. Ale taZi se, kdo by v ministerstvu poSt mél tu smélost,
aby zvratil po své hlavé usneseni kompetentniho sboru, jenZ byl povo-
lan za rozhodc¢iho? Tento ptipad musi byti vysvétlen; udal-li se skutec-
né, ma vyznam dalekosahly. Byl by administrativnim poruSenim svo-
bodnych umeéleckych soutézi; byl by takovou urdzkou soutéznich
soudcti, Ze by naddle Zddny umeélec ani odbornik nemohl ptijmouti
ucast v soutéznich sborech, jejichz autorita by sméla byt zvracena kte-
rymkoliv urednim panem; a konecné privodil by stav, ze by se zZadny
slusny umeélec svou praci netcastnil soutézi, jejichz svoboda by takto
byla jen pro smich. BudiZ tomu v daném pripadé jakkoliv: z hlediska
uméleckého i demokratického dluZzno provZzdy hdjiti ¢istotu a nedotknu-
telnost kompetentné rozhodnutych uméleckych soutézi.

Ndrodnf listy 19. 8.
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Knihy ,,pro lid“

Vybral jsem si hrst knizek, jez firmou i obalkou jsou ,pro lid“; neudélal
jsem to ze zajmu o knihy, nybrz ze zajmu o lid. Ale kdyZ jsem procetl
(skutec¢né) svou davku, shledal jsem, Ze jsem se zmylil. Nemame litera-
tury pro lid, nybrZ pro staré divky, jejichZ potieba zabavy je kupodivu
skromnd; nedovedu si ptredstaviti, Ze by Clovék s vousy a zkuSenostmi
mohl tyto knizky vzit opravdové do ruky. Nechci je hanéti; nejsou psa-
ny proto, aby byly literarnékriticky mentorovany, nybrz aby byly zaba-
vou lidem, ktefi zabavy potiebuji. Proto jim nezazlivam, Ze nejsou lite-
rarné dobré, nybrz Ze nejsou zabavné. Cteme ¢asto zaloby, Ze ,lid“ saha
po krvacich, detektivkach ajinych takzvanych ohavnostech. Kdybyste
precetli knizky, které mam na stole, nedivili byste se tomu. Ani tomu,
Ze ,lid“ dava prednost biografu pred Cetbou. Nemame Cetby pro lid.
Tyto Sedivé, riizové opentlené romanky jsou fadnéjsi nez Spatné psané
noviny. Jsou naivnéjsi neZ povidky o Meluzinach nebo Jenovéfach. Jsou
méné pravdivé nez nejdobrodruznéjsi prihody.

Josef Hais Tynecky ve svych Nocnich violdch (nakl. Jan Kotik) je autor
chmurny, ktery vypravuje o sviidnicich a nevérnych Zenach se slovnim
aparatem starého zurnalisty. Jeho ,romaneto” kon¢i vétSinou velmi
Spatné. Jinak hotova soudni sifi, bohuZel pokazena literarni dpravou.
Prvni povidka: medik opusti svou milou - a po letech najde ji na pitev-
nim stole. Pribéh druhy: otec pijan, matka souchotinarka, nevinna dce-
ra, hlad, sviidce zid... Znate to? - Z tohoto svéta pateticky ponurého
jsem se zachranil v Rudolfa Seckého posdzavské povidce Na horanském
mlyné (nakl. tyz). ,Jaky to bozsky koutek, jaka utéSenda krajinka objevi
se oku chodcové! Jiz vita té ladna Sazava kristalovymi proudy svymi...“
Znate to? Zde ziji stejné utéSeni lidé, idylické Marenky, hodni mlynati
a pilni studenti a mlady doktor Horyna, pobloudiv pychou, ,jsa vybor-
nym plavcem* (jaka nahoda!), zachrani svou Marenku ,ze zradné hlu-
biny“ a... ,vSichni dockali se vysokého stari“. ,Na shledanou, vy luzné
biehy ladné Sazavénky.“ - Ddle Quido Maria Vyskocil, romdn Zemi vérni
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(nakL tyz). Roman hornicky, ktery zalezi v tom, Ze otec Dykast i tfi jeho
synové postupné zahynou v dolech, - ndhoda zajisté pozoruhodna.
Ohniva Zidovka, ,mlad4, krasng, Zivota znald a duchaplna Zena“, ktera
vychodila skoly aje bohatd, miluje... mladého délnika, aby doplnila
tento obraz ze zivota. - Od téhoZ autora Dité hvézd (nakl. Maje) je ro-
man malého kinoherce; teprve dodatecné jsem pochopil, Ze to je po-
vidka pro déti; jinak rozdil neni prazadny. - H. Spolce Luhacovsky ro-
mdnek (nakl. Backovsky a Hach) je aspon instruktivni; zvite, kde v Lu-
hacovicich dostanete vybornou kavu, kde budete bydlet u roztomilé
majitelky, ajiné cenné pokyny. Hrdinou je velmi uslechtily prazsky
redaktor, ktery mluvi jako kniha, ma dspéchy v lasce i v pére a nakonec
je ptijat do ,nejvétsiho prazského Zurnalu za skvély plat“... Vidite, co
vSe délajf luhacovské lazné.

Literatura pro lid! Tolik se o ni mluvi, razilo se uz heslo ,pro lid to
nejlepsi“; délaji se tu a tam pokusy nahradit béZnou, konven¢ni roman-
kovou produkci lacinym vydavanim svétovych klasiki, a presto stojime
pred otazkou stale nerozieSenou. Ve skutec¢nosti cely problém je pie-
devsim otazka kolportaze. ,Lid“ nekupuje rtzné ty knizky s barvo-
tiskovou obalkou proto, jaké jsou, nybrZ protoZe se mu zrovna strkaji
do ruky na kaZdém rohu. Slibuje-li se naprava od toho, Ze by stat, re-
spektive ministerstvo osvéty se stalo nakladatelem dobrych lidovych
knih, je to, jak myslim, myslenka malo vydatna. Stat neni kolportér.
Neni tak téZko vybrat a vytisknout dobré knihy, jako je obchodné rozsi-
rit. To je tkol, na jehoZ reSeni by se méla vypsati prvni velikd kulturni
cena v nasi republice.

Ndrodni listy 31. 8.
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Filozofie pritomnosti

Prof. dr. Frantisek Krejci:
Filozofie poslednich let pred valkou

Prof. Krejci pokracuje svou novou knihou ve své Filozofii pritomnosti,
vySlé pred Ctrnacti lety. Za téch Ctrnact let se ve filozofii mnoho zméni-
lo. Filozofie piitomnosti vyznivala jeSté plnou divérou v pritomny
i pristi rozkvét pozitivismu - nova kniha Krej¢tho, nezménéna ve vite,
nemiiZe zakryti, Ze pozitivismus ztratil a ztraci na bézném kreditu.
Rozhled po pritomné filozofii ukaze na prvy pohled napadny rozmach
nazord opacnych; nové pozitivistické systémy, které autor peclivé za-
znamenava, jsou prilis hubené a nezivotné, nez aby nebyly svédectvim
upadku. Prof. Krejci zistava neoti‘esen ve své staré vire; nehleda pro ni
novych divodi, nenaléza nikde, ani v moderni védé, nové vzpruhy
nebo nového materialu, a také by stéZi nalezl, kdyby i hledal; zatim s fi-
lozofickou trpélivosti prihliZ{ k bujeni novych skol, jsa pfesvédcen, Ze
vSe to je prchavd mdda, ndlada doby nebo docasna reakce, ktera prejde
a ucini opét misto vire jemu tak drahé, pozitivismu.

Jeho rozhled po filozofii pritomnosti je vlastné tedy bojem proti
vSem nazorim, které se viceméneé od pozitivismu odklonily; pisSi bojem,
a nikoliv kritikou, protoze jde mu o to, aby dokazal nebo aspon obhdjil
svou vlastni viru. Pak ovSem tento jeho boj se soustiredi na ploSe ne-
obycCejné malé, na noetické otazce transcendentna, na jediném prubii-
ském kameni; at' je tato otdzka sebezasadnéjsi, na filozofii je to malo.
Prof. Krej¢i vyklada systémy odptrci filozofie dosti obSirné a objek-
tivné, ale bez lasky, bez vielosti a vzletu; nema jaksi citu pro bohaty
reliéf a barvitost filozofickych nazort ani pro jejich celkovou, prehled-
nou linii; to nejen ztéZuje Cetbu jeho veliké prace, nybrz nedovede také
ziskati v Ctenari lasku k filozofickému mysleni. Zda se, Ze ve svych pra-
menech se omezil hlavné na literaturu némeckou; i Guyauovy basné cituje
znémeckého prekladu, nemluvi o anglo-americkém idealismu a americ-
kém novorealismu, vénuje celé stati némeckym epigoniim (G.Jacoby),
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okultismus zna jenom zknizek némeckych a viilbec némeckou filozofii
sleduje netimérné podrobné. Ceskou filozofii nékdy skuteéné odbyva;
o Saldovi, o Mare$ovi dluzno promluviti snad prece trochu ite; v kapi-
tole o slovanském mysticismu nezabyva se Otokarem Biezinou; mou
knizku o pragmatismu, kterou prepisuje na celych strankach, vibec
neuvadi. Tolik jen namatkou; pro ¢tenare, ktery hleda rozhled po slozi-
tém poli dnesni filozofie, je obsazna kniha prof. Krej¢iho viidcem sice
suchoparnym, ale vydatnym a velmi poucnym.

* % %

v 7.

Krej¢iho pozitivismus spociva na zakladni vété, Ze ,transcendentno” je
nepristupno naSemu poznani, ¢ili Ze poznati mizeme jen to, o cem se
miiZeme presvédciti smyslovou zkuSenosti a jejim védeckym zpraco-
vanim; vSe, co je jenom vyrozumované, vyspekulované, smyslovému
nazoru nepiistupné, nepatii do védy, ale také ne do filozofie, jezto pozi-
tivisticka filozofie prijima jenom védu jako zaruku pravdy. To znamena
zdsadni odmitnuti veSkeré metafyziky, vSeho badani o prapricinach,
podstaté, dusi, nesmrtelnosti, bohu a jinych pomyslech, kterym neod-
povida a nemiiZe odpovidati Zddna smyslova zkusSenost.

Ctenat, ktery se procetl timto odstaveckem, si snad mysli, Ze je také
pozitivista; nebot i on za pravdu uznava, co vidél a hmatal nebo co jini
mohli vidét a hmatat; ani on pfili§ nehlouba o prapri¢indch a nesmr-
telnosti, maje dost na jinych zkuSenostech a starostech. Dobra, tedy
Ctendrl se myli, nebot’ naptiklad véri metafyzicky ve skutecnost hmoty,
zatimco pozitivismus dovoluje vérit jen ve skutecnost smyslovych vje-
mu. Skutecné je, Ze vidim a hmatam, ale Ze to, co vidim a hmatam, je
néjaka podstata, néjaka ,hmota“, - to je dohad, to je metafyzika, to je
odvazny skok do transcendentna. Ctenar ve svém vstavani a lehani, ve
své praci ive svém odpocinku je beznadéjné ponofen v transcen-
dentnu, v metafyzickych pomyslech. ,Skute¢né dany jsou clovéku jen
duSevni fakty ¢iti, vnimani, predstavovani atd.; avsak co jim odpovida
v zevnim svété, je-li viibec néjaky zevni svét, o tom nelze pravoplatné
mluvit, to je - nepoznatelno.
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To vse patii k abecedé nejen pozitivismu, ale filozofie viibec; a sku-
tecné také, pokud sedim ve své lenoSce a divam se tak trochu necinné
kolem sebe a na Clanek, ktery mi vznika na papire, zda se mi to nepo-
chybné ajasné jako den. Myslim vsak, Ze kdyby dlazdi¢ zatloukajici
kostku do dlazdéni si ndhle uvédomil, Ze tluce nepoznatelnym kladi-
vem do nepoznatelné substance, namahaje se, aby vtloukl jakési hma-
tavé azrakové vjemy do subjektivniho prostoru, hodil by kladivem
a prohlasil, Ze takhle nehraje. Ale stejné zmaten, ano rozvracen by byl
kazdy, kdo treba stavi diim, zaklada rodinu, buduje tisi, miluje, tvori,
uskutecnuje néco. Kazdy takovy by diivodné zastaval nazor, Ze jeho
mozek saha aspon tak daleko jako jeho prace nebo laska - Ze pro néj
Jtranscendentno” ¢ili ,nepoznatelno” zacina tam, kde mu po ni¢em nic
neni. Vskutku v praktickém Zivoté neni ¢lovék jen ,vnimajici subjekt”,
jak mu rikaji filozofové, nybrz uskuteciujici ¢initel, a toto slovo ,usku-
teCnovati“ znamena jakysi nesmirné blizky a dilezity pomér ke skutec-
nosti, ovSem podstatné jiny nez ,vnimati skute¢nost"“. Pravi-li pozitivis-
ta (a vibec filozof), Ze ,skutecné je, co poznavam®“, odpovida prakticky
zZivot ,skutecné je také to, co délam“. Mezi nami lidmi ,uskute¢novati“
znamena nejen znati skutecnost, nybrZz opravdu a doslovné ji miti
v rukou.

Kamenik nebo truhlaf vi vic o hmoté nezli ja, nejen proto, Ze ji vice
vnimal, nybrZ proto, Ze z ni vice udélal. A nékdo jiny vi vice o dusi, pro-
toZe ji vsobé vice péstoval ctnostmi a vytrzenim, a opét jiny vi vice
o lidech, protoze je vice miloval, ajiny tieba o bohu, Sel-li za nim ze
vSech svych sil. Nerikdm, Ze Cinnost jedind nas vede do skuteCnosti;
jsem vSak presvédcen, a dotvrdi to snad kazdy, kdo v Cinnosti nalezl
nejpodivuhodnéjsi objevitelskou schopnost ¢lovéka, zZe ¢innost, Gcast,
uskutecnovani presvédcuji o skutecnostech, o samotné ,realité” svéta
s evidenci, jeZ nepotiebuje uvahy; anejen o nich presvédcuji, nybrz
také o nich mnoho povidaji. Kde potom zacind nepoznatelno? Tam, kde
prestava moznost Ucasti, provadéni néceho, skutecného styku s vécmi;
ale takové ,nepoznatelno“ nema potom smyslu pro Zivot a nemusi vi-
bec byti mysleno. Pokud nevim o neprekrocitelné hranici pro lidskou
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¢innost a ucast, nemohu mluviti o mezich ,skute¢nosti nam dané“; a dé-
jiny i pritomnost, uméni i Zivot posunuji ty hranice hezky daleko, dale,
nez si troufa vétsina filozofif.

Tedy pozitivismus je filozofie, ktera z lidského ¢inného poméru ke
skutecCnosti vytrazuje vSe kromé prace védecké. Nikdo z odplirci pozi-
tivismu nesniZuje vyznamu védy a védeckého poznani; ale ty Casy uz
pominuly, kdy véda, a hlavné prirodovéda se citila povolana naplniti
cely obzor clovéka svym obrazem svéta. Nova véda je i skromnéjsi,
i skeptiCtéjsi; nahlizi, Ze jeji obraz svéta je nejen neuplny, ale také jed-
nostranny a umeély. Prof. Krej¢i se domniva, Ze pozitivismus se dosti
nezavdécil lidskému srdci s jeho potfebou naboZzenské utéchy a meta-
fyzickych vyhledli; myslim vsak, Ze pozitivismus se dosti nezavdécil
samotnému dennimu a praktickému zivotu c¢lovéka. Kampak s nazo-
rem, ekl bych z toho hlediska, ktery mne na dosah ruky obtaci nepo-
znatelnem a piSe své noetické ,tabu”, své ,nedotykejte se“ na véci, se
kterymi mam zcela prakticky co délat? Co miize dat to nedatklivé ,ne-
poznatelno“ délnikovi, umélci, vojakovi, moralistovi, viibec komukoliv,
kdo se potyka se skutecnosti daleko jinak nez jen ,exaktni“ zkuSenosti?
Pozitivistické ,nepoznatelno” mi ptripad3, jako by uprostied mésta stal
veliky dim nebo chram bez dveri a oken; kolem chramu stoji knézi
a rikaji: ,Dovnitf se nemize, ale je tam vSechno, ¢eho potrebujeme.
Jsme chudi, ale tam je vSechno bohatstvi; jsme nemocni, ale tam jsou
zamceny vSechny 1éky; jsme hloupi, ale tam jsou narovnany knihy, ve
kterych je vSechna pravda. Co na tom, Ze jsme chudi, nemocni a ne-
védomi? Jen kdyz je vSechno tam uvnitt. My vSak ani v tomto Zivoté,
ani vonom se tam nedostaneme.” Tu, myslim, kazdy by si rozmyslel
odirati si celo pokornym a pasivnim klanénim kameniim nepoznatelna.
Bud’ by Sel a povidal pohadky o tom, co je uvnitf, vymyslil by si néco,
véril by néco; nebo by se obratil zady k nepoznatelnu a rozhodl se, Ze
zkusi prakticky, nenajde-li néco, co by bylo poptipadé rovnocenné ukry-
tym pokladiim. Tato draha ¢innosti, ¢inného nalézani, je cesta praktic-
kého a moralniho Zivota, oteviena komukoliv. Ale také je to cesta vét-
Siny filozofii, které se odvratily od kamenii nepoznatelna a pokusily se
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o néco jiného. Bergsoniiv intuitivismus, americky pragmatismus, ruska
mystika, némecka filozofie hodnot jsou ovSem nahledy hodné rtzné;
ale vSem je spolecno, Ze kladou velikou vdhu na dc¢astnou a ¢innou mo-
hutnost ¢lovéka, na jeho tvotivost, na jeho dar néco uskuteciiovati ne-
bo do néceho zasahnouti.

To je velevyznamna piremeéna ve filozofii pritomnosti aja vérim, ze
filozofové, kteri tudy sli, byli vedeni touhou pribliziti se ke skutecnosti
bohatého lidského zivota. Neni-li lidsky zivot ve svych dennich faktech
pouhy ohromny omyl ailuze a k takové viie se Cinny clovek stézi pri-
kloni -, pak je tu tolik ,skutec¢nosti®, tolik barvité a pronikavé filozofie,
Ze nikdy nebude dosti filozofli a basnikl, moralisti a véricich, aby ji
vypovédéli. Bergsontiiv ,tvorivy zZivot“ aJamesiv ,Zivot epicky”, Win-
delbandovo ,uskutectiovani hodnot” nebo Solovjovovo uskuteciiovani
,boziho kralovstva na zemi“, to jsou zajisté velmi rtizné vyrazy, kterym
vSak, jak vérim, odpovidd jedina skutec¢nost. Neni nutno ji hledati
v tkonech mimoiadnych; kazdy zZivot, cely zivot je prosycen jeji prav-
dou, je-li to Zivot prace, tvorby a neustalého uskutectiovani. Tam, v Zi-
voté tieba nejpokornéjsim a pokrytém prachem vsedniho dne, ji filozo-
fové najdou; pak nebude miti mista vjejich srdci découragementzs,
skleslé doznani nemohoucnosti lidského rozumu, nybrZ oktidli je od-
vaha a entuziasmus, o nichz denné svéd¢i pritomnost, at’ stiiné sebehti-
fe. Pak vytvori skute¢nou ,filozofii pritomnosti“, moudrost a posilu
lidského Zivota a zaroven jeho oslavu; zacatky takové filozofie tu jsou -
na vSech stranach, a snad i v nasem zivoté pies jeho truchlivou pokles-
lost.

Ndrodni listy 7. 9.

25 Malomyslnost. Pozn. red.
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Proc jsou knihy drahé

Ano, zajisté proto, Ze papir je nékolikrat drazsi, Zze zdrazila tiskarska
Cern a sazeCska prace a nevim co jesté; ale to neni vSe. Neni tomu dav-
no, co se knihkupci usnesli, Ze maji dostati 40 procent z krdmské ceny
prodané knihy. Tedy zaplatite-li za knihu 10 korun, dostane z toho ¢ty-
i koruny knihkupec, ktery ji sdm nevydal ani netiskl, ktery nekupoval
papir, neplatil autora ani sazece, nedélal reklamu, neucinil nic vice, nez
Ze knihu ve svém kramé pomoci svého ptiruciho prodal. Ostatnich
6 korun z deseti dostane nakladatel, ktery plati papir, tisk, reklamu
a honorar aktery kromé toho riskuje, Ze knihu nevyproda; ztéch
6 korun dostane se na autora v dobrém piipadé néjakych 60-80 halé-
... Ostatné autor sem nepatfi; je opravdu tou nejposlednéjsi a nej-
mizivéjsi pri¢inou kniZni drahoty. Ano, hlavni je drahota papiru a tisku;
ale knihkupec bere 40 procent iz této drahoty, z honorare, z kalku-
lovaného rizika, které se jeho netyk3, - kratce ze vSeho.

Nechci se priti s knihkupci o téch jejich 40 procent. Snad by mi moh-
li dokazati, Ze 40 procent zisku na zboZi, k némuz neptidavaji Zddnou
praci a zadné riziko nez kram a jakztakz placeného piiruciho, je jesté
malo; nevyzndm se v obchodu anevim, je-li snad obecnym zvykem
vydélavati 40 procent na kazdém zboZi, které se prodava, nevim
opravdu, neplatim-li vSechno az do posledni sirky o 40 procent draze
jen proto, Ze to projde tretima rukama. Na tom nezalezi, nechci nikoho
souditi; pozastavuji se jen nad faktem, Ze nebyt knihkupce, stala by
desetikorunova kniha jen 6 korun, coZ je prece jen rozdil podstatny.
Ctenar knih neni obycejné ketas; pro skute¢né ¢tenare, kterych mame
u nas dost, jsou ty Ctyti koruny veli¢inou po Certech vaZzitelnou.

Dobra, mohl by se tedy snad najiti nakladatel, ktery by sam prodal
knihu o téch 40 procent laciné€ji, kdybyste si pro ni ptisli pfimo k nému,
bez prostrednictvi knihkupce. To by samozrejmé privodilo bojkot ta-
kového nakladatele na knihkupeckém trhu; tu bylo by tieba Ctenaistva
neobycejné vyspélého a pozorného, aby takovy bojkot neznamenal na-
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prosté ubiti knihy i autora i nakladatele. Takového obecenstva nema-
me; ale najdu-li ¢tenare, ktery by se nad témito adky trochu zamyslil,
podle toho, odkud je kupuje.

Skutec¢né, nechci utociti na knihkupecky trh; je vSak prostredek, kte-
ry by smetl téch Ctyficet procent nadobro. Je to prostiedek, ktery ma
své stoupence v naSem zakonodarném sboru. Je jim naprosté uvolnéni
kolportaze; je mozno Zadati, aby prodej knih a tiskovin nebyl vazan na
knihkupeckou koncesi; potom by zadné grémium, zZadna stavovska
organizace nemohly diktovati profit a volna soutéz by dikladné stlacila
procenta ziskavana pouhym obchodem. Myslim, Ze knihkupci maji sviij
osud v rukou; cesti spisovatelé, pokud mohou mluviti do politiky a za-
konodarstvi, budou rozhodné zastavati sviij nejvaznéjsi zajem: aby
mezi jejich dilo a ¢tenare, mezi basnika a lid se nestavila prehrada ne-
mirnych ziskl. A ja véifim, Ze nezméni-li se knizni drahota, dojde k ta-
kovému konfliktu nevyhnutelné.

Ndrodni listy 28. 9.
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Gustave Flaubert:
Bouvard a Pécuchet

Je to jedno z nejpodivnéjsich dél svétové literatury, toto torzo, jez neni
romanem, tato u¢ena kompila¢ni donkichotiada devatenactého stoleti.
rou na venkov hospodarit na svém zamecku. Vrhnou se zprvu do hos-
podarstvi, experimentuji s plidou, zahradnictvim, destilovanim, se vSim
moZnym, aby znepokojeni grotesknimi nezdary se vrhli na prirucky
chemie, geologie - a svedeni dale a dale, archeologie, historie, magie,
1ékarstvi, frenologie, vychovy a socialnich nauk. Krok za krokem probi-
ra Flaubert o¢ima dvou omezenych, lehkovérnych dobrakd vsechny
obory védéni a viry; jako Don Quijote v tragickém omylu uZil rytifskych
romand v zivoté, tak Bouvard a Pécuchet stejné naivné a dobrodruzné
uzivaji domnélych vymoZenosti lidského poznani, aby na jich konci
nasli jen nejistotu, rozpor a neukojeni. Tento faustovsky motiv provadi
Flaubert svysmésnym nihilismem; neni piesvédcen jen o marnosti
rozumu - ve slové ,marnost” je aspon vzlet bolesti -, ale o jeho omeze-
nosti, méstacké strnulosti a znechucujici malosti; a odtud, z této skep-
se, neni zachrany nikde a v nicem. Bouvard a Pécuchet jsou ohromnym
pirehledem lidské pitomosti. Tu a tam vSak Flaubert zapomina na sviij
encyklopedicky umysl a vklada svym dvéma dobrakiim do mozku za-
snéni, jez je jeho, a do Ust zjitrené otazky a bleskové zakmity protestd,
jez plynou z jeho vlastniho flaubertovského anarchismu, lze-li tak na-
zvati ten kus Zivotni viry vytrZené zkoreni, fantastické aneusku-
teCnitelné, ktera mu dosti kupodivu tu a tam zlistava. Zde citite v dile
jemnou a hlubokou trhlinu; Bouvard a Pécuchet, typicti mluvéi omeze-
ného, knizniho vzdélanectvi moderni doby, stavaji se obratem ruky
kritiky, ktefi z vysosti nihilismu Flaubertova soudi a odsuzuji tupost
lidstvi. Ale citite zaroven, jak nutna byla tato, abych tak rekl, ventilujici
trhlina; bez ni by se Flaubert snad udusil ve své podivné faustiadé.

Ndrodni listy 12. 10.
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KnizKky k 28. rijnu

Je jich kupodivu méné, nez by se mohlo oCekavati, a z téch mala jen tfi
néco vazi. Tiskovy odbor Ceskoslovenské ochrany matek a kojenci
vydal krdsnou a moudrou basenl Antonina Sovy K vyroli 28. rijna. Bas-
nik Odpovédi Th. Mommsenovi nemusi uzZ zapisovati plamennymi slo-
vy svou lasku k narodu; byt neddvno se prudce prihlasil k praporu
rudému, nevéril nikdo, Ze by Antonin Sova nestal ve vazné chvili na
tomtéZ misté, odkud vykrikl svou vaSnivou Odpovéd’. Dnes tedy mluvi
opét knarodu s celou ryzosti svého CeSstvi; nenaléza vzletnych slov
oslavy, nybrz ,strasny hlas“, jenz varuje, vazny a dalekonosny vykrik,
jenz nezaluje, ale vyzyva:

»Zodpovédnost! Zodpovédnost!

[ nejmensi volaji véci a vzbouzeji spici,

a bdélé a opatrné a tvirci duchy z nas €ini,
tam, o nas kde bez ndas vZdy v kostky hrali
hazardnici.

Zodpovédnost! Zodpovédnost!
Zas vola otazka kazda...

LStrasny veliky hlas“, jenz varuje kazdého, jenz ,svolava nas do jed-
noho Siku znovu, zmoudielé, mnohou ztratou vykrvacené“, je prikaz
lasky, jez kaze vsem, aby byli ,spolutviirci a budovateli vérnymi*, neb
»,vSech nas do jednoho je potrebi“; hlas volajici ,nikdy jiz nezavrazd,
nikdy vsvém vlastnim bratru sebe“, hlas kaZici bratrstvi a milo-
srdenstvi, nekrvavou a mirnou revoluci, 1asku a spole¢nou praci, z niZ
vyroste zazracné dilo. Tak jako ve své Odpovédi naléza Sova idnes
pravé slovo chvile: méli by je slySeti nejcetnéjsi.

Jana Rokyty Pisné osvobozeného otroka (vyd. Cesky bratr, Praha II,
Halkova 5, k 28. ijnu) zahrnuji basné horouciho vlastence z dob valky,
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z chvile prevratu a z radosti i hotkosti prvého roku svobody. Rokyta je
¢lovék typu Svatopluka Cecha, uslechtily liberal, vlastenec zvedajici
hlavu od tragickych a krvavych stranek déjin, plny historického citu,
vSelidské humanity a trochu povSechného idealismu. Jeho ,osvobozeny
otrok“ nese dusevni znacku dilny Cechovy; mluvi ijeho stylem, a¢ uz
bez jeho spanilého lyrismu, je abstraktnéjsi, sussi, verbalnéjsi, a¢ vazna
aryzi osobnost Adolfa Cerného nedovoluje pochybovati o vrouci
opravdovosti kazdé radky. I zde knizka konc¢i hlasem varovnym, obvi-
Nuje pritomnost, zpovida se z rostouci uzkosti; blihvi Ze prvy nas na-
rodni svatek nebude dnem nesmiSené radosti.

Sbirka deklamaci a reci pro Skoly je 28. Fijen, jejz vydal Boh. ToZicka
v nakladatelstvi J. Rasina. Jsou to basné a ¢lanky riznych autord, jez uz
vySly béhem prvého roku republiky. V takové sbirce je cititi, jak mnohy
ten zvucny ver$, premnohé to oslavné zanoténi uz zastaralo; ctete
a nevite, je-li to jesté pravda; chytne-li vas sem tam néktera basei, je to
dik jeji basnické hodnoté a svéZesti slova. Je to prirozeny osud prilezi-
tostné lyriky, ale je nutno na néj pamatovati dnes, kdyz jsou vydavany
pro Skoly ¢itanky; mnoha basen, jez ve své chvili svitila a rozzihala, by
do nich mohla prejiti jako nutna a chladnd literatura pro déti, jezZ ji uz
nebudou ¢isti o¢ima 28. fijna. Pro narodni vychovu déti bude mnoho
zaleZeti na tom, aby vlastenecké basné v ¢itankach nebyly neptijemnou
Skoln{ povinnosti.

Ndrodni listy 26. 10.
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Roman o téle

Fraria Sramek: Télo

Nic, pranic nev$edniho neni v p¥ibéhu, jimz prochazi Sramkova hrdin-
ka; nic nevSedniho neni ani v ni samotné; ale roman o ni je basnické
dilo, jeZ prekypuje Zivotem. Doslovné prekypuje; od prvé stranky do
posledni Sumi, jiskti, uhani vina Zivota, tristi se v tisice kripéji, lomi se
v nescislné plosky a zablesky, zpiva ajasa do konecného zavzlyknuti.
Nikdy, nikdy nemfiZe se Sramek nasytiti Zivota; hlta jej obZerng, s iZas-
nou nestridmosti, ale stejné proudné, nemérené, marnotratné jej ze
sebe vydava; ekl bych, Ze zivost mu zrovna kape z koneck prsti. Ne-
sta¢i mu, Ze postavi do svéta svého romanu mladé lidicky, zivocisné,
bujné, dychtivé rozstiiknuté po vSem, co se raduje; nikde nesnese klidu
amlceni kolem sebe, ddva hybat se, Zit a mluvit sténam, Zidlickam,
lampé i okniim; chodnik, po kterém jdou lidé, je hravé a blaznivé zvire
u jejich nohou, véci na né mrkaji a povykuji, vSe oZiva a treSti a dme se
jako rozpustily dav v orgii Zivota. Ale tu jeSté autor, ¢arodéj, ktery vse
takto rozmichal, jenz v prekypujicim rozmaru rozpoutal vSechno, ¢eho
se jen dotkl svou oZzivujici obraznosti, nemiize se nakonec sam zdrzeti
a s celou svou radosti, s celou svou rozmarilou zivosti sko¢i sam do
stfedu tance a natfasa se, sméje se, pousti svou veselou $vadu, nestoje
jako blih nad svym stvorenim, nybrz strhovan jako carodéj témi moc-
nostmi, které k zivotu vyvolal. VSechno Zije, skace si do reci, bavi se
vlastni jarosti; obraz za obrazem prekotné, nasilné, rozhovorené se
vyhrne, zahraje sviij kousek ajiZ je odstr¢en mladymi lokty nového
obrazu, stejné zivého a stejné hovorného; ale nakonec nevidite, neslysi-
te a nepamatujete si nic nez vécné stejné, vééné proménlivé Sumeéni
Zivotnosti.

Lyrismus Zivotnosti, to je to kouzlo, které pronika do nejposlednéj-
$itho vlakna Sramkovy prézy. Zivotnost: snad vtom slové samotném
slysite néco nekonec¢né hojného a Sirokého, sirsiho a neosobnéjsiho nez
zivot. Néjaka Stastna chvilka, polibek, ismév, poskok nezrcadli cely
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zivot, ale mohou zjeviti celou Zivotnost, co ji jenom jest. Zivot je tviij,
ale Zivotnost je vSech. Z ni, hlavné z ni uptada Sramek $iroky dé&j svého
romanu. VSe jsou jen chvilky nalité Zivotnosti k prasknuti. V jeho ro-
mané nenajdete ¢as, nybrz jenom okamziky, slavné sice, krasné a ne-
pocitané, ale vzdy jen Cirou a bezprostredni pritomnost, jeZ se neohlizi
zpét ani nevyzird kupredu. Pritomnost je sama hojnost a plnost, v nf se
tisic drobnych véci tlaci na plose okamziku; teprve cela minulost, pti-
tomnost ajeSté néco budouciho, co lze predvidati, tvori dohromady
jakousi souvislou, silnou linii, jiz fikame zivot. U Sramka neni takové
silné, dlouze taZené linie; jeho roman se sklada z ohromného piivalu
samych natlacenych, nddherné Zivych, detailnich pritomnosti. Jeho
kypici Zenstvi, Mana, se v kazdé kapitole rozviji se stale novou stolistou
ZivociSnosti; nevite dobfre, jak se ze zkazeného mladéte stane primitiv-
ni milenka, preStastna mlada matka, flirtujici panicka, hrdinka a tak
dale; upiimné receno, ani se po tom prili$ nepidite, nebot v kazdém
okamziku stojite prilis prostied Stébetavé, vrkajici, rozehrané piitom-
nosti, nez abyste se starali o néco, co bylo nebo bude. Nechod'te sem
radéji s psychologii dlouhych linii; neptejte se po pravdépodobnosti let
a souvislosti Zivota, najdete-li kvetouci skute¢nost okamZiku, jenZ nenfi
jen Manin, nybrz viibec div¢i, viibec eroticky nebo viibec matetsky, jenz
je primo neosobni, tak jako je neosobni piiroda nebo... fyziologie.

Hle, jaky odstavec! Za¢ina slovem ,lyrismus” a konéi slovem ,fyzio-
logie“; mezi tim dvojim je arcit jediné pfimé spojeni, totiZ pohlavi. Ce-
Iym romanem Sramkovym duje prevelmi Zivy vitr pohlavnosti; po té
strance se autor neomezil v nicem, a nazval-li sviij roman Télo, tedy je
to télo, kterym to zrovna Sije. Avsak erotika Sramkova ma svou ¢istotu:
je Cisté muzska. Je muzska az do cynismu, do nehorazného vtipu, do
nejnestoudnéjsi otevicenosti; ani na jediné strance nezna nasladlé smy-
slnosti, nevabi, nehiesi potajmo, nevi viibec o hiiSnosti; pohlizi na véci
drsné a vesele, jaksi chlapsky, jako kdyZ muZi mluvi mezi sebou. Mnohy
¢tenar bude snad skandalizovan; jiny bude tim tak malo pohorSen jako
muzskou rukou, jez té prilis tvrdé uchopi, nebo muzskou dymkou, kte-
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ra pachne, jak jen dovede. Tém vsak, ktefi si libuji v okraslené neresti,
da Sramkova erotika beze vieho ranu do zad.

Stejné muzsky, drsny a bezprostiedni je Sramek ve viem vsudy; je
to mravni primitiv, ktery dovede oceniti vSe, co je plno Zivosti a sily.
Tato Maia, predméstské dévce, je mu predevsim zviratkem, jez kypi
nad ostatni prudkym a zivobytnym kvaskem; zalibné, az mlsné okousi
tuto divou a chytrou Zivotnost ve vSech jejich slepostech ivybérech.
S fyzickou rozkosi muze proziva jeji rozpuk, ale se stejné fyzickou roz-
kosi skloni se nad nadéjnym Zivotem téhotné Zeny, nad kolébkou ditéte
az plna hrdla, hlaholné, neztizené dava priichod své chlapské radosti
nad tim, Ze jsou Zeny, Ze je laska, Ze jsou porody, Ze je zdrava a mlada
télesnost. Jeho moralka viibec znd nepomérné spiSe obdiv nez soucit;
nicméné v podruznych figurdch mu rad vyjde z ruky Zivy a blahovolny,
témér herrmannovsky zanr prazskych ,malych lidi“. A tak jeho roman,
nazvany Télo, je oslava téla; nepokojna mysl Manina je tu k tomu, aby
toto krasné adrodné télo uvedla ve scesti a aby, zvedajic se mravni
obrodou hrdinstvi - ostatné malo motivovaného -, je navratila v bez-
pecnou a blahoslavenou kolej nezmarené télesnosti. A kdyZ nakonec
Mana u mriZ{ kasaren revoltuje proti valce, jeZ posila muZe na jatky, je
to odboj télesnosti, jiZ odnimaji pohlavni jistotu, proti ¢emusi, co bere
muze, a vtomto smyslu odboj Zivota proti nezndmé hrozbé.

Padlo tu slovo ,soucit”. Srdmek nezna moralky soucitu, nebot’ nezna
ani bolesti; jeho Zivotni cit je bujny a oplyvajici a nemize ho pudit
k soucitu, nybrz k druznosti. Ale tato kamaradska, hromadna druznost
je vSudypritomna; vaze k sobé véci a lidi, ulice ucastni se poskoku dév-
Cete, cely diim horlivé posloucha zpévu mladé matky, vSechno se zrov-
na hromadné Zene ke kazdému pohybu Zivota, aby se s nim podélilo,
aby mu podalo ruku, rozpovidalo se s nim, sdruzilo se s nim v prudkém
a préatelském styku. V tom tkvi nejslads$i Zivost Sramkova lyrismu: kaz-
da véc procita k Zivotu, aby dala své nejlepsi jako dobry druh, aby po-
védéla svou srdecnost a jaksi sama se potésila a pokryla ismévem. Tu
ze samé télesnosti rodi se jakési pohanské zbozsténi vSeho; predmést-
ska ulice a celd dnesni Praha oziva jako mytologicky hdj, ze vseho ko-
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lem nas blyskaji rozehrané oci, jez dychtivé vpijeji zivot lidi a vrhaji do
ného svou pohanskou jiskru. A tu uzZ nemnoho zalezi na lidském osudu,
ktery se tu vypravuje; je to jen tenké vlakenko, na néZ jsou navleceny
nespocetné pritomnosti a druznosti bez jiného poraddku nez toho, aby
nikde nebylo prazdnoty. A kdyby basnik nebyl ni¢im vice neZz takovym
tryskajicim rohem hojnosti, €ini tim pfemnoho mezi nadmi; ale jezto je
mu nadto dano Carodéjstvi poezie a Zivota, je jeho zasluha stonasobna.

Ndrodni listy 23. 12.
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Riuizena Svobodova

Pani RiZena Svobodova zemfrela
vCera rano o 5. hodiné ve svém byté na Malé Strané,
podlehnuvsi zachvatu srde¢ni mrtvice.

V Cervenci 1918 dovrsila basnirka Riizena Svobodova padesaty rok
svého Zivota; jeji osoba ijeji dilo byly tehdy uctivé pozdraveny celou
Ceskou verejnosti, ale doba sama podala ji vénec nejkrasnéjsi. Byl to
vénec nescetnych ¢eskych déti, které jako predsedkyné Ceského srdce
zachranila k zivotu a zdravi. Toto horouci dilo uc¢inné lasky zdalo se
dovrsovati jeji dilo basnické; veliky duch lasky, velika Zizeii po harmo-
nii rostla v jejim dile roman po romanu, az posléze padesaty rok Zivota
povolal basnirku, aby ¢inné, s nejvzacnéjsi obétavosti rozsévala tu las-
ku, tu harmonii, tu tctu k zdravému a délnému Zivotu, jeZ povznasely
jeji tvorbu romanovou.

Novy rok pocina se pro nds ztratou, jiZ jest nejhloubéji Zeleti. Bas-
nické dilo RiiZeny Svobodové, obsahlé a zralé, nebylo zdaleka vycerpa-
no. Neni dnes moZno prehlédnouti celou jeji tvorbu, sledovati jeji vyvoj,
pripomenouti krasné, svételné myslenky, které sdélovala svymi kni-
hami. Ale uz dnes mizeme rici, Ze Rlizena Svobodova byla v nejnitr-
néjsim smyslu pokracovatelkou BoZeny Némcové. Nikoliv po strance
lidoznalecké - styk Némcové s ceskou dusi lidovou byl od narozeni
intimnéjsi -, ale po strance vielé, ladné Zenskosti, jeZ pronika dilo obou
téchto velikych Zen. O tolika a tolika Zenskych spisovatelkach rika se
s jistou muZskou domyslivosti, Ze pisi tak dobie jako muz; o obou téch-
to vSak plati, Ze psaly tak dobfre, tak libezné, jak jen dovede Zena. Ano,
ten ¢i onen roman RiiZzeny Svobodové je nepokryté romanticky, Zivot je
tu nebo jinde pojat priliS zaokrouhlené, prizdoben, vysnén, zromanti-
lidské postavy jsou ozareny Cistotou priliS dokonalou nebo zastinény
temnéji, nez Cini praveé zivot; sladké, obrazkoveé slicné metafory lezi na
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vSem svou lehkou, ale umélou zdobou. To v§e moZno snadno najiti na
dile Rizeny Svobodové; avSak coz nedycha pravé ztoho vSeho dech
teploty, néhy ilasky kZivotu, coZ neni ivtom ta urcitd slunecnost
a vlidnost, ktera vyznacuje Zenstvi? Vzdyt sam pomaly, klidny, jak po-
tlcek souvisly vyvoj vedl basnifku k vétsi a vétsi pohodé, k bohatSimu
a sladS$imu nazoru na Zivot, k hlubsi harmonii, jeZ smifuje Zivot a sen,
iluzi a skutecnost, lidi a jejich prostiredi; stale jasnéji, kovovéjsim zvu-
kem ozyva se zjejiho dila moralka povinnosti a tvorivého Zivotniho
ukolu, jenz je dan Zené stejné jako muzi, ba u Svobodové nad muze.
KaZdym romanem hledi Svobodova odpovidati za sebe aza vSechny
Zeny na tuto otazku Zivotniho ukolu; a odpovidati znamena u ni vZdy
také utésiti. Ruka, kterd provadi ¢tenare peclivou, vznosnou architek-
turou téchto romani duse, je ruka laskava, plnd miru a $tédrosti,
vskutku preuslechtild tehdy, kdy - jako v Tichém domé - ukazuje k ra-
dostem cistého, dobrého, svatého Zivota, a predevsim Zivota stastného.
Byly v ni poklady tichého, vnitrného Stésti; kdyby bylo mozno basniko-
vi proziti tolik Stésti, kolik rozdava, byla by ¢clovékem nejStastnéjsim,
jakych neni.

A pravé kdyZz dosla vtento blahoslaveny, mirny zemépdas Zivotni
moudrosti, umfela nahle na vrcholu drahy stale stoupajici. Sama smrt
byla k ni laskava; bez muk unesla Zenu dlouho a mnoho trpici z naSeho
stiedu, aje-li nékde po smrti lepsi a krasnéjsi svét, kde duse v radosti
se prochazeji po luhu vécnych kvétd, bude tam ceska basnifka doma
ave svém.

k k% k

Zelime odchodu veliké umélkyné slova, citu i pohledu; ale tato ztrata
poji se s védomim, které v tuto chvili prehlusuje naSe uvahy literarni:
Zelime odchodu velkého clovéka; prestalo biti uslechtilé, soucitné, vas-
nivé srdce. A je v tom kus basniir€iny tragiky, Ze jeji srdce, jeji laskavé,
le¢ churavé srdce to bylo, jeZ uspiSilo jeji skon, prateli ddvno Zel ve
strachu ocekavany, a vzdy zas oddaleny state¢nym odhodlanim a vze-
pétim se vile. Kdo mél prileZitost v poslednich letech stykati se s Ri-

123



Zenou Svobodovou, podivoval se, s jakou chrabrosti vzdorovala novym
anovym zachvatiim své vleklé nemoci, takze vSechna jeji rozsahla cin-
nost byvala prerusovana krizemi a jeji podnétiplné akce byvaly pravi-
delné jakoby vklinény mezi dvoji mdlobu. Cerveny kiiz a Ceské srdce,
prace redaktorské a publicistické (vedle Zvéstovani znovu pravé nyni
zakladala Lipu), zvlasté pak jeji posledni velké starosti o budoucnost
milovaného Slovenska - vSe to, nemluvé ani o vlastnich planech lite-
rarnich, bylo vykupovano mnohou bolesti, ktera prece nebyla s to, aby
umeélkyni zarazila v jeji nednavné zvidavosti, v jejim hltani svézich do-
jmi, v jejim neumdlévajicim objevitelstvi. Bylo-li kdysi feceno, Ze Clo-
vék je tim dilem svéta, ktery na své pravé objeveni teprve Cek3, tedy to
bylo feceno z hloubi duse této hloubavé anejostieji pozorujici Zeny,
ktera kracejic po krajich a méstech avsich svérnym svym privod-
cem - basnickym zapisnikem -, oddavala se s neuhasitelnou intelektu-
alnf Z{zni vS§emu poznani, jeZ se na ni hrnulo z mnoha stran, nemohla se
nikdy dosyta vynadivat, vyptati se a dozvédét, majic jediny strach, Ze
jeji zivot bude prilis kratky, ze jeji smysly jakozto smysly jedincovy
jsou priliS omezeny, aby mohly do sebe vpiti vSechny zahady svéta
vnéjsitho a vSechna tajemstvi lidského nitra. Politika a cestopisy, konfe-
se a literarni portréty, véda i basnictvi, problémy socidlni a humanitni,
nic nevylucovala ze svého dychticiho zajmu. Prace pak, jimZ se za valky
vénovala s takovou horoucnosti a beze stinu zmék¢ilého ,filantropstvi“
ajez ji postavily do predniho Siku ¢eskoslovenskych snah o budoucnost
zdravého naroda, byly podnikany jak ze zhavého citu, tak zjasného
poznani. Bylo to kratce po majovém projevu spisovatelstva, kdy RizZe-
na Svobodova formulovala své minéni, Ze teprve cCast velkého dila
osvobozovaciho byla vykonana, v bolestny a statecny vykiik: Zachrarnte
Ceské dité! Po slovu nasledoval skutek, po zachyceni citu doslo na stiiz-
livou, vyCerpavajici akci. Intenzita proZivani a krasnd, volna Sire roz-
hledu pojily se v iniciativnim podnikani, jemuZ byl nyni ucinén pted-
¢asny konec faktem, z néhoZ neni odvolanf{ a jenz nam uvadi na mysl, Ze
tato ztrata jest doslova nenahraditelna, tato mezera nevyplnitelna.
Pozdni chodci, jdouci ve vCerejsi novoroc¢ni rano pod Starymi zamec-
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kymi schody, divili se, Ze u Svobodi jsou vSechna okna jesté ozarena;
netusili, Ze je to svétlo, jeZ plane na rozloucenou jedné z nejsvétlejSich
dusi, jeZ se kdy laskou a poznanim a uménim rozhorely nad ceskou
zemi.

Ndrodnf listy 2. 1.
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Je véda romanticka?

Radlova knihaze podava kus déjin filozofie z urcitého hlediska a s ur-
Citou tendenci. Jedna o némecké ,naturfilozofii“ z prvé poloviny minu-
1ého stoleti, pokud v ni naléza motiv myslenkového romantismu. ,Ro-
mantickad“ filozofie, tot' Fichte, Schelling, Hegel; ale dr. Radl, prechazeje
zbéZnéji tyto filozofy, dokazuje nejvétsi vahou svého spisu, jak vycha-
zeji z Kanta. ProtoZe pak némecké mysleni je podnes skoro veskrze
podlozeno Kantem, je Radliv spis viceméné zakrytou polemikou s né-
meckou filozofii a védou, s némeckym duchem viibec. K tomu podoty-
kam, Ze jeho spis byl napsan za valky.

Kritika Radlova je bystra a ziva; je pozitkem cCisti jeho rozbor Kanta,
jednostranny sice, ale jasny a rizny. Vidc¢i motiv realistické kritiky Rad-
lovy jest: romanticka véda (totiZ kantovstvi a naturfilozofie) znamena
nasilny pomér mezi ptirodou a ¢lovékem; romantik, dychté po nedosa-
Zitelném idealu, odcizuje se nazorné, konkrétni prirodé, ale také kon-
krétni a ndzorové praci védecké. ,Romantikové jsou odvazni, vzletni,
filozoficti, jen kdyz jde o Cisté pojmy; tam, kde se dostanou do konkrét-
nosti, a kde by pravé méli osvédciti odvahu, vzlet a filozofii, jsou malo-
mocni a Sedivi...“ Ale pravé ,v podrobnostech jest véda, jest filozofie,
jest vzlet, jest originalnost, jest i uméni!“ Romantismus podcenuje fak-
ta, zkusSenost, drobnou praci; Cistou dedukci, ,apriorné”, vyvozuje své
absolutni pravdy, nebot’ nestara se o skutecnost a také ji nemiluje. A tu
pravi realista: ,Pravdy nenajde§ bez kompromisu se skute¢nosti; jen
kdyZ prakticky res$iS otdzky denniho Zivota a ve védé kdyZ prakticky
tesis konkrétni problémy, dochazi$ pravdy; jisté projdes chybami, jisté
na tvoji pravdé ulpi prach a $pina, ale Cisté pravdy na svété neni.“ Vedle
této abstraktnosti, nasilné konstruktivnosti a pySné absolutnosti ro-
mantického mysleni pozoruje Radl jiny, neeticky rys romantismu: Ze
romantik mluvi o idealu tak vysokém, Ze podle ného ani nemiize Ziti;

26 Dr. Emanuel Radl: Romanticka véda. V Otazkach a nazorech u J. Laichtera, 1918.
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mluvi o idealismu, ale jedna materialisticky; mluvi o svobodé, ale nese
ideu pruského statu aje spoluzodpovéden za dusledky toho. ,Némci
shledavaji prednost své filozofie v tom, Ze hleda cile Zivota mimo tento
pozemsky Zivot. Proto pry jest idealisticka, kdeZto tamti dole, Anglica-
né a Francouzi, prospéchari, empiristé, politikové, jsou lidmi tohoto
svéta. Tento ,idealism‘... ma v samém Kkoreni piresvédceni dualistické,
podobné starému rozdélovani svéta na risi bozi a d'ablovu. Tento svét
zde, svét smysli, empirie... jest hmotou, proti které jest vSechno dovo-
leno a od niz jest docela, docela oddélena riSe pravdy, mravnosti, idea-
lu.“ Tu podotyka realista: ,Idealism roztrhujici svét na boha a na d'dbla
jest Spatny idealism. Cile Zivota nejsou mimo tento Zivot, nybrz v Zivoté
samém. Existuje-li jakés nebe, jisté sahd azZ na naSi zemi a chodime
v ném poiad; zde na zemi, vjednani lidském jest pravda aidedl, je-li
vlibec kde. Budto jest skutec¢ny Zivot lidsky, denni drobné starosti
apovinnosti, denni mravné konani provadéné v skrytu av pravdé,
bud’to to jest ideal, anebo ho neni. Pravda nasilim uklddana zivotu jest
lez, zakon, ktery neni mym zakonem, jest hrichem proti piirodé... Pri-
vykli jsme tak systému dvoji pravdy, Ze se ndm zda vira v jednu jedinou
pravdu fantazii a zpatecnictvim. Pravda vS8ak jest najednou spravna
imravna izboZna; kazdd domnéld pravda, kterd neciti se zavaznou
ptrede vSemi témito pozadavky najednou, jest leZ. Védec uznavajici jed-
nu pravdu citi plnou zodpovédnost za své nauky pred bohem i pired
lidmi.“ - Cituji tyto myslenky s tim vétsi radosti, Ze sdm jsem psal pied
casem: ,Idedly a hodnoty mame hledati ve skute¢ném, a dokonce ve
vlastnim Zzivoté, nikoli v abstraktnu; a jde-li nAm nadto o nejvyssi idea-
ly ahodnoty, pak ity musime hledati ve skutetném a nepomyslném
Zivoté.“ Ajinde: ,Pravda jest takovy obsah mysleni, za néjz se zarucu-
jeme svou zodpovédnosti.“ Uvadim to na doklad uprimné shody s té-
mito nazory Radlovymi; taZi se vSak: je tato vira opravdu - neroman-
ticka? A co jest viibec romantismus?

k ok k
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Ve svém boji proti romantické naturfilozofii dovolava se Radl Rousse-
aua a Herdera; ale Rousseau a Herder byli také romantikové, a repu-
blikansky Victor Hugo byl také romantik, a Byron, bojovnik idealu, byl
také romantik; romanticka poezie je reakce proti abstraktnimu a kon-
ventnimu klasicismu, romantické malifstvi je objev prirody, barvy
arealismu; romantik Erben Sel klidu aromantik Fri¢ na barikady;
a ted mi reknéte, co je to romantismus!

Romantické jsou skaly a strze, hrady a pralesy, boure a daleké kraje
anevimco jesté; ale romanticka je také AlSova selanka. Romanticky je
Don Juan, avsak Sipkova RiiZzenka je stejné romantickd. Romantické
jsou Alpy, ale mate-li o¢i dosti nepredpojaté, vidite, Ze i ZiZkovské ulice
jsou nesmirné romantické. Romanticky je davnovék, ale objevili jsme
také romantiku nadraZi atovaren; romantické je dobrodruzstvi, ale
zndme téZ romanti¢nost samoty a ekl bych pfimo romanti¢nost jedi-
ného stébla travy. A ted’ mi feknéte, co je to romanti¢nost!

Pro dr. Radla romantismus je protiva realismu, ndzoru vécného, kon-
krétniho a acinného. Ale pro literarniho historika romantismus je protiva
Klasicismu, jeho iadu aladnosti ijeho formalismu a konvencnosti. Pro
kritického myslitele romantikem je kazdy nekriticky entuziast, ktery soudi
a véri podle hlasu srdce. A pro obycejného Zivotniho praktika je romanti-
kem kaZzdy, kdo ned€la penize, kdo se ,,neprakticky zaméstnava at filozofii,
nebo védou, nebo psanim ¢lankd, tedy i pan prof. Radl ija sam i ¢tenar,
ktery se zajima o tyto radky. Povézte mi tedy, kdo je to ,romantik“?

Odpovim prikladem. Napiiklad dr. Radl je romantik (z hlediska
praktického), protoze déla védu; je vSak také romantik z hlediska védy,
jezto opousti mikroskop, aby filozofoval; nadto je konecné romantik
z hlediska filozofie, nebot pisSe takové véty: ,Kazda travicka, tvorici své
télo, kvét a plod, bojuje za myslenku; nemluvi-li lidskou reci, kaze tva-
rem téla, barvou, volbou mista, celym Zivobytim...“ - Zde vSak mi nejde
o to, abych dr. Radla pohanél ndzvem ,romantik”, nybrz abych tvrdil, Ze
romantismus neni k zahozeni.

k ok k
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Nepodam vam subtilniho vymezeni romanti¢nosti, protoZe to nehrubé
dovedu. Romanticka je idyla i orkan, jsou romanticti zpatecnici iro-
manticti revolucionari; zda se, Ze romanti¢nost je schopna kazdé ob-
mény. Myslim vsak, Ze slovenskému bacovi nepripada jeho idyla za
mak romanticka nebo Ze stary namoinik nemd z nejkrasnéjsi bouie
toho nejmensiho romantického nadseni. Romantické je, co je nevSedni;
aromantismus neni v tomto nejobecnéjSim smyslu protivou k nicemu
jinému neZ k sttizlivosti. Clovéku nabozensky stiizlivému je nabozen-
stvi romantismem; politickému rutinérovi je filozoficka véda stejné
romantismem jako kterykoliv jiny druh poezie. Ve vSech téchto pripa-
dech je ,romantismus” (slySte to slovo s piizvukem shovivavého opo-
vrzeni a zivotni prevahy) néco nepraktického, bezicelného, zbytecné-
ho aptrehnaného. ,Dejte mi pokoj sidedly, spravdou, s pfirodou
a ostatnimi velkymi slovy; na Zivot se musi hledéti strizlivé“ - tak by
odpovédeél pravy neromantismus Radlovi, stejné jako tifeba Heglovi,
a snad Radlovi spiSe nez Heglovi, nebot tento dovedl aspoin udélat ka-
riéru v pruském state.

Rado se rika ,strizlivy“ nazor védecky. Jsou jisté stiizlivi ucenci; ale
pokud jsem poznal tvirci védce, byli to lidé stejné ,romanticti®, stejné
neprakticky uchvaceni, stejné naivné vystredni jako ti nejromanticté;jsi
z basnikl. Nez o to nejde. Myslim, Ze by se povSechné délala védé veli-
ka ktivda, kdyby byla doporucovana jako ,stiizlivy” nazor na svét, snad
jesté strizlivéjSi nez samo nemysleni. Nebot stiizlivost jest také ne-
ucast a lhostejnost. Akcentujte strizlivost védy; tim poZenete vodu na
kola rutinérd, takovych Wagnerd z Fausta; skutecna véda vsak byla
vzdy spiSe faustovska nez wagnerovska, byla, ach, romanticka upro-
stred lidi daleko strizlivéjsich; vzdy byla zas a zase nepraktickym sebe-
obétovanim, dobrodruznou cestou za zlatym rounem, velikym snénim,
rozkosi invence, dramatem pravdy a omylu, byla a jest odvaZznou a vas-
nivou ¢innosti mezi v8i ¢innosti lidskou.

Tu mi snad reknete, Ze se pru s dr. Radlem jen o slovo; on rozumi
romantickou védou néco docela jiného a uzsiho nez tyto vyklady. Ano,
ale nejde jen o slovo. Myslim, Ze by neziistalo bez vlivu na osud védy,

129



kdyby se znovu a znovu omilalo, Ze ma byt ,strizliva“. Dr. Radl pravi:
realisticka. Budiz, nemam nic proti realismu, je-li dosti - romanticky,
nevsedni a vzletny; nemam nic proti realismu, protoZe nemam nic proti
realité. AvSak tato realita, tato skute¢nost chce byt nejen vécné pozna-
na, nybrz také povznesena a posvécena, pribliZena lidské lasce, oZivena
pro Stésti lidské; vtom snad je posledni kol védy, ale nejenom védy,
také poezie auméni. Stary trecky mytus ucinil Muazy véd iuméni
sestrami; ,strizliva“ véda zménila toto sesterstvi ve lhostejnost a od-
por. A tento pomér neni nevyznamny pro utvareni budouci védy.

Myslim konec¢né, Ze by se neposlouzilo ani Zivotu, kdyby se stale ri-
kalo: JeZto je Zivot strizlivy avSedni, plny prachu a pozemstvi, pryc
s romantikou! Zabte tu ni¢emnici! HlubSim pravem by se mohlo Fici:
JeZto Zivot naprosto nenf stiizlivy a vSedni, jdéte za nim vSichni, basnici
i u¢enci, romantikové i stiizlivci; ani nevite, jak mnoho zalezi na tom,
abyste se sesli ne v programu, ale v zivoté a jeho skuteCnosti. Skutec-
nost neni strizliva; miize se vSak stati stiizlivéj$i nebo poetictéjsi vasim
pricinénim nebo vasi spoluvinou. A tu neni hlavni otazkou, je-li nebo
ma-li byti véda romanticka, nybrz ma-li bez vyhrady slouziti stiizlivosti
¢i tomu druhému, co skutec¢nost povznasi a oZivuje; otazka, jeZ co nej-
vaznéji zasahuje nasi civilizaci.

Ndrodnf listy 4. 1.
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Ivan Olbracht:
Podivné pratelstvi herce Jesenia

Napinavy, Siroce stavény roman Olbrachtiv zaujme Ctenafe nejen svou
historii, ale i svym ramem. Je tu obSirné, lidnaté kresleno prazské pro-
stredi v riznych kruzich; divadlo, salony, noc¢ni lokaly, celé defilé pre-
rozmanitych postav vroubi s realistickou plnosti uUstredni piibéh. Ale
kdyz doctete celou historii, jste trochu zmateni; mate zcela urcity do-
jem fikce, snu, ktery jen pfi samotné cetbé vas zmatl dojmem skutec-
nosti; v retrospektivé si spiSe uvédomite tu zcela snovou konstrukci,
kterou jste prosli.

Podivné pratelstvi, jezZ dava jméno i déj novému romanu Olbrachto-
vu, vaze tajnou, osudovou moci dva muze. Herec Jesenius je jasnd, dél-
ng, sebevladnd inteligence, genialita prace a kdzné, duch stejné pevny
rozumem jako mravni silou; vSe, co déla, déla s jasnym uvaZzenim cile,
s poCestnosti tvlrciho a zamysleného délnictvi. Pozorujte ho, jak stu-
duje své role, jak vazné, ano tézkopadné, s uzkostlivou svédomitosti
bere na se vSechny ukoly Zivota; jak odpovédné nese svou lasku, vé-
dom si toho, Ze milovani zavazuje k sebeobéti; jak z vojenskych knih
amap se poucuje s horlivosti skoro pedantickou, aby zasahl do ceské
revoluc¢ni ¢innosti vojenské. A proti nému stoji partner, tramp a potul-
ny herec Jan Vesely, diva, nezkrotna Zivotni sila, bezohledné ,ja“, duch
intuitivni a imoralni, rozeny umeélec, jenz tvori bez namahy, vasniva
genialita o svrchované liboviili, milenec bez svédomi, sviidnik, jehoZ
divé oci lamou srdce nejcistsi, tékavy vagabund a dobrodruzny spikle-
nec ve sluzbach jakési internacionaly, jehoZ niciva odvaha kon¢i v krvi
surové justifikace na fronté. Vcelém pribéhu Olbrachtova romanu
miZete sledovat, jak dlisledné a imyslné je konstruovana protiva téch-
to dvou Zzivotnich typt; jejich umélecké nazory, jejich zivotni metody,
jejich osudové pribéhy ikonce se s neobyCejnou piesnosti dopliuji
svou protipélnosti; proto také se museji oba podélit olasku krasné
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a cisté Klarky, pricemz Veselému piipadne jeji fatalni, slepé poblouze-
ni, a Jeseniovi jasn4, uctiva jeji laska vykupné ocisténa.

Atyto dvé krajni lidské protivy pti vSech danych predpokladech
zarlivosti a soupeistvi se k sobé tdhnou avazou velikym, obétavym,
vskutku podivnym pratelstvim jako dvé polovicaté bytosti, které se
touzi navzajem doplniti. Neptejte se po pravdépodobnosti; autor vam
na mnoha mistech dava rozumeéti, Ze jejich spojeni neni dano jen silami
tohoto svéta. Je osudové, plné tajemnych znameni. Kdyz Jesenius, kle-
saje pod svou sudbou, saha jiz po jedu, aby se odklidil ze svéta, spad-
nou nahle hodiny ze zdi a roztristi se; v téZe chvili ustupuje myslenka
sebevraZdy a Jesenius se vraci k Zivotu, vraci se i k umélecké tvorbé, ale
nyni jakoby obohacen Zivelnou dusi vasnivce Veselého. NuZe pravé v tu
vtefinu, kdy hodiny spadly ze zdi, byl jeho pritel Vesely na fronté umu-
¢en k smrti.

Roman Olbrachtiiv je dle mého minéni docela vyznacny piipad
dvojnictvi. Otokar Fischer by mohl o predmétu dvojnictvi povédéti vice
psychologického; zde mi jde jen odvoji typ dvojnictvi. Star$i snad
a mytologictéjsi, pohadkovéjsi motiv je, Ze dva lidé jsou k sobé osudové
vazani jakymsi preduréenym vzajemnym pomérem; takovi dva museji
se nalézti, jejich osudy se museji néjak spojit. Psychologicky nebo chce-
te-1i patologicky motiv je ten, ktery naznacuje uz Faust svym vzdechem
»,dvé duse bydli, ach, v mé dusi“. Tato psychicka dvojakost, promitnuti
vnitrného, osobnostniho dualismu, rozpolténi duse v dobrou a zlou,
moudrou a strasnou bytost, zosobnéni tohoto vnitrného rozporu, tot
nejcastéjsi literarni typ dvojnictvi. Roman Olbrachtiiv sprada oboji
dvojnicky motiv vjedinou konstruktivni osnovu. Piipad Jesenia a Ve-
selého miiZete pojmout jako historii lidi, ktefi nevimjakym metafyzic-
kym fizenim jsou si souzeni, aby se nasli a doplnili. Ale stejné dobre,
a snad hlub$im pravem se miiZete domnivat, Ze jejich pribéh je jenom
zdéjovani osobnostniho dualismu a pokus o jeho FeSeni. Nebot jedina
duse lidskd obsahne obé tyto protivy clovéka délného a pudového,
mravniho a nezkrotného, inteligence aintuice, vile azvile, geniality
jasné a geniality temné, dila a dobrodruzstvi; domnivame se Casto, Ze
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velké a tvlirci umeéni potiebuje sepéti oboji této protivy, té jeseniovské
i té démonické. Kdo by vsak citil tu jasnou a tu temnou silu, oboji tvlrci
a nedkojnou, vsobé rozdvojenu a sebe navzajem mucici, pochopil by
snad roman Olbrachtiiv jako velkou samomluvu duse stejné rozpolce-
né; pojal by snad Jesenia i jeho partnera Veselého za personifikace to-
hoto zcela vnitrného, mucivého rozporu, za osoby dramatu, jez se ode-
hrava vjediné a osamélé dusi. Pak cely ten rozloZity roman je jen
vybudovany sen; vSechno to skutec¢nostni, realistické, vécné, ¢cim autor
obklopil izkostny pribéh ,pratelstvi“, je jen nahodilym priodénim, Cisté
vnéjSkovou a nepodstatnou vystavbou, jez spiSe zakryva, nez vyslovuje
vnitrné prostory romanu. A snad jeSté spiSe je imyslné maskuje. Stale
opakuji ,snad”, coZ je slovo malo kritické. Mél bych tvrditi, a nikoliv jen
miniti. AvSak Olbrachtiiv roman neni tak jasny, jak by byti mél. MlZete
jej precisti jako poutavy pribéh, dobie a jemné vypravovany, kde dosti
podivuhodné vpadd mysteriézni osudovost anedostatecné zakryta
romantika do tlumené Sedého obrazu skutecnosti. AvSak dodatecné
miiZe vas znepokojiti dvoji troji vyklad toho, co basnik svym romanem
minil.

Nejjednodussi vyklad je patrné ten, Ze podivné pratelstvi herce Je-
senia je zosobnénym zranim ¢lovéka Jesenia, muZe a mravniho hrdiny.
K vrcholiim lidstvi nevede ani jasny, ani hore¢ny génius sam o sobg;
aby se dostoupilo k hrdinstvi, musi ¢lovék dojiti vy3$si jednoty. Ze tato
vnitrna jednota je tu reSena dvojnickym procesem, je kone¢né vedlejsi;
hlavnim déjem romanu zidstava utvaireni mravniho hrdiny, vysvoboze-
ni plaché a moudré dobroty jeseniovské k mravni iniciativé stejné silné
v obétavosti a lasce jako v Cinu. To jest nejjednodussi vyklad, ktery ma
veskeré etické vyhody; priznavam se vsak, Ze vice jsem svadén vyloziti
si Olbrachtiiv roman jako sebezrcadleni, jako samomluvu nitra, jez
hledi se vysvoboditi z tisné vlastniho dualismu; nedovedu ani fici pro¢,
ale takovy subjektivni roman by mné byl dokonce milejsi neZ nejkras-
néjsi eticka teze.

Ndrodnf listy 2. 1.
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Nové preklady z Jacka Londona:
Jerry z ostrovii a DobrodruZstvi

Obé knihy autora u nas rychle zpopularizovaného &erpaji déj ze Sala-
mounskych ostrovii v Polynésii; mizeme vériti Londonovi, Ze tam
podnes lidoZrouti udi lidské hlavy, mlizeme vériti, Ze piSe, co vidél, a ze
vidél dobre, jasné a bez okolkili; nebot jeho basniva fantazie nema vel-
kého rozpéti a omezuje se zpravidla na velmi prosty déj, uspésné ve-
deny moralnim optimismem Americant. Tento optimismus pravi, Ze
jasny, energicky a silny chlapik musi dojiti Stésti; ta poucka je sice dosti
utésSend, ale kdyz ji ochutnavate déle, najdete v ni $tavu zZivota pro nas
velice a velice odlehlého. Nebot' z toho optimismu mluvi také kult sily
a sebevédomi rasového aristokratismu. Silnéjsi, zdatnéjsi tvor ma ne-
jen vice Stésti, nybrz i obzvlastni pravo na Stésti, a sympatie Londonova
jde snim az do konce. Takovy rasovy pes Jerry ma dle Londona svr-
chované Zivotni pravo, aby svou vétsi inteligenci i silou prohanél ubohé
kirovacké potmeésilé psy; a takovy revolverem a bicem ozbrojeny plan-
taZnik ma stejné pravo premahat isko¢né, nahé kanibaly a vynutit si na
tropické ptirodé uspésny rezim vyssiho ¢lovéka. Opakuji: London sotva
zkresluje Zivot tropl; neznd vSak sympatie pro tvora nizsiho a slabsiho.
To jest moraln{ rys, ktery ma svou Cistotu a heroi¢nost; ale po ¢ase vas
zmrazi a pfimo zmudi; je nadm priliS cizi.

Ndrodni listy 10. 1.
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Knihy poezie

Antonin Kldstersky: Na Ceském jihu a jiné bdsné. (Knih Zvonu sv. 24.
Nakl. Unie.) Prvni polovina nové basnické sbirky Ant. Klasterského
vénovana je rodnému kraji, kraji mladosti; slicné obrazy krajinné jsou
jemné zbarveny elegickym steskem, vzpominkou, nostalgii po mlados-
ti; odtud idylicky raz této nejp€knéjsi ¢asti celé sbirky. Pozitek vzdus-
né, presné, pietni rytbou kreslené prirody neni zde nejptednéjsi rados-
ti ¢tenarovou; hloubéji a mileji dojima ho ono tesklivé, vzpominkami
optredené zieni basnikovo, onen jisty kolorit zarmutku, ktery nejcistéji
V nékterych versSovanych povidkach této sbirky zazni vzpominkové
zjihly ton az sentimentalné; jinde, kde Klastersky plné podrzuje svou
tvrdou, podrobnou verSovou kresbu, svou obsahovou i formalni objek-
tivnost, piisobi jeho citovost kupodivu svéZeji a lehceji. - Kapitolou pro
sebe je i v této knize typicka hotrkost Klasterského, vycitava a zklamana
hotkost umélce, ktery za sebe i za jiné je zranén nevdékem svéta. O tom
mluvi ve svych verSovanych causeriich, v tklivych povidkach o BoZené
Némcové, ve svych hovorech s drahymi mrtvymi. A konecné treti ¢ast
knihy obsahuje poezii politickou. Zde, kde opousti Klastersky svij ele-
gicky a horky zor osobni, ztraci i jeho poezie na osobitosti; tvrda razba
jeho versti nema Unosné, vzletné lehkosti, je kovové zvucna, ale také
kovoveé chladnd; jen kde Klastersky vyslovuje narodni bolest, citite, Ze
vyrazi vykrik z hlubin vlastniho srdce. - Vers KlasSterského i v této sbir-
ce podrzuje svou tuhost a urcitost zrovna hmatatelnou; neni okiidlen
vnitrnou hudbou, nybrZ nesen rytmem usilovné a ukaznéné prace.
Avsak zejména tam, kde Siroce plyne nevzruSenym alexandrinem, na-
byva syté, jasné prijemnosti a obrazové nazornosti, jakoz viibec Klas-
tersky je daleko vice umélec zrakovy neZz sluchovy. Nejradéji bych jej
prirovnal k vaznému a objektivnimu tvidrci rytin, jenz miluje obrazy
kraji a lidi, ale stejné také miluje tvrdy, solidni, odporujici materidl, jejz
svym dilem noveé a nové premaha.
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Dvé romance Frantiska S. Prochdzky (s obrazky Ad. KaSpara, nakl.
Unie) jsou ovsem hlavné bibliofilskym dilem obrazovym. Nemohu si
pomoci, ale zda se mi, Ze obé brachylogické, do krajnosti obsahové na-
tésnané romance Prochazkovy neziskaly obrazkovym doprovodem,
ktery plisobi obracenou tendenci nez tsecné strofy textu. Text jen na-
povida, naznacuje, zkracuje; obrazky - a zejména Kasparovy - doSiroka
rozpradaji dané situace, rozhovoiuji se azadrzuji tak struc¢ny spad
basni. Obrazovy doprovod by daleko jinak priléhal k podrobné kreseb-
né poezii feknéme praveé Klasterského; kdezto romance Prochazkovy
by se daly spiSe dramaticky zarecitovat.

Otokar Fischer: Léto. Bdasné 1919. (Vydal Artur Novak v Praze.) Lyri-
ka Otokara Fischera znamend mnohem vice neZ epizodu v dile ucence
a dramatika; mezi jeho lyrikou, jeho psychologickym zkoumanim lite-
ratury ijeho dramatickou tvorbou je nepopiratelny osobnostni vztah.
Otokar Fischer je - pripustite-li takové slovo - problematik, ¢imZ ro-
zumim ne snad osobni zaujeti pro FeSeni problémi, nybrz velmi vasni-
vé zaujeti pro formulovani problémi, pro pojeti véci, osob, vztahi, déji
i citl vjasné aslozité, vyrazné a vyhrocené formé problému. To pova-
Zuji za Kli¢ k jeho celému dilu, jeZ tak sloZité zahrnuje praci historika
i kritika, lyrika i filozofa, dramatika i psychologa; v kazdé jeho praci
byste nasli tutéZ metodu ducha analytického potud, Ze neustane, pokud
si nerozlozi sviij pfredmét v klad a protiklad, v napjaty rozpor slozek, ve
zjitreny konflikt, v némZ mu vice zaleZi na tom, aby byl proZit, nez aby
byl smirné doreSen. Ale jiz nyni opravuji slovo ,analyticky”; skutecny
analytik ma na mysli rozloZeni aroztridéni predmétu, nikoli vSak
skladbu konfliktu; kdeZto problematikovi je problém skladbou a jasnou
formou vseho, ¢im se zabyva. - Proto Ot. Fischera zaméstnavaji v lite-
rature zjevy a osobnosti rozpolcené, na okraji patologi¢na: Kleist, Nie-
tzsche, dvojnictvi atd.; proto jej znovu aznovu lakd drama, klasické
pole problematického konfliktu; a proto ijeho lyrika nese plné, Cisté
zakladni raz problematiky.

Lyrika Ot. Fischera je zridka prostym, hudebnim projevem citu;
zpravidla je presnou, bfitce vyhranénou formulaci, je pfimo vyhroce-
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nim citu ve vyraz tak do ostra vybrouseny, Ze vyzniva jaksi aforisticky.
Pistiova, neobycejné brachylogicka jeho forma nemda anechce miti
kouzla prostoty; je jenom nejjasnéjSim, nejdefinitivnéjsim vyslovenim
cehosi velmi slozitého, citli a myslenek, které skoro vzdoruji lidskému
jazyku. Britky klad a protiklad, otadzka, zhusSténa gradace, gnémicka
strucnost, zkraceny obraz, to jsou hlavni prosttedky Fischerovy vyhro-
cujici techniky; tyto zdanlivé tak jednoduché basné miiZete rozebirat
vers po versi, abyste s podivem nasli celou preslozitou mechaniku, jejiz
kolecCka se jako v hodinkach toCi veskrze proti sobé, opacnymi sméry.
To vidite zblizka; pfi prvém c¢teni vSak vnimate jen vysledny pohyb,
lehky a plny tajemné presnosti.

To pak, co Ot. Fischer svymi basnémi rik3, jsou city napjaté, neod-
dys$né, zjitfené beze smiru; city duse, jez je ve sporu sama se sebou;
zvédavost, laska odpirajici se, hrdost pokoreného, dvojakost, netikoj -
nikde pohov, ani v radosti, ani ve smutku; nikde odpovéd nebo dopo-
védéni; otazka s prizvukem snu, tdzavé snéni; vnitrny chaos, jenz je
zKrocen a utvaren jen tim, Ze nabyva vyhrocené formy problémového
konfliktu. Nezalezi na reSeni; neni FeSeni; je tu vSak novy atvar, piesny
zaroven ikrehky, sevieny jako aforismus azaroveil letmé prchajici,
urcitéjsi nez otazka a neurcitéjsi nez odpovéd; je tu véény problém, véc
pro sebe, laska zvédavého intelektu a neukojeného srdce, néco zaroven
nesmirné osobniho i objektivné neosobniho, co vyznacuje Fischerovy
basné nejosobitéji.

Em. LeSehrada Bratrstvi (nakl. ]. Touzimského ve VrSovicich) obsa-
huje prilezitostné basné z let 1914-18, jez jak pravi autor, ,jsou bezna-
ro¢nym projevem tisné i nadéji téchto rozhodnych let“. Jsou to basné
Casové také vtom smyslu, Ze dnes z nich uz nezbyva skoro ani slova
pravdy. Na zacatku valky mohl snad nékdo zabasnit: ,Valko, svétova
valko, vitam té!... poznovu prerozuj, spaluj vSe, co je slabé a chabé, v3e,
co je necinné, choré, myti a kacej, Zehnana bouri!“ Podivnéjsi je, Ze
dnes, po takovych zkuSenostech, mozno ta slova opakovat. Ach, co zby-
lo dnes z nadéje hymnického opévatele valky, Ze ,z dymu tvych spale-
nist'... vzléta... obdobi nové, duchovy Herkules... v rozmachu vselidské
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lasky“? Mnoho, mnoho je tu takového valecného entuziasmu o ,pii-
chodu miru alasky“, o “slunci volnosti asvobody“; atyto zklamané
nadéje, tato selhavsi velka slova nedélajit arci tuto malou knizku lepsi
a Citelnéjsi.

Felix A. Vondruska: Ndvrat, Shirka bdsni. (Nakl. Ceského deniku
v Plzni.) Tato sbirka basni vam neposkytne obraz urcité osobnosti,
urcitého zivotniho osudu, urcitého ajediného vkusu; najdete tu néko-
ho, kdo si hovi v bolesti, ale je to jakasi povSechna bolest, povsechné
drama lasky, povSechné nalady smutku; ke konci kniha se obraci - a to
je snad motiv, davajici titul - od valky k osvobozeni naroda, ale ani zde
nenaleznete opravdu osobitého proziti valky nebo osvobozeni. I for-
malné autor nema vyhranéné zaliby, sklada sonety i volny vers, pisnic-
ky i hymnické zpévy; ithrnem zda se, Ze tato sbirka je verSovy komen-
tar psany na okraji zivota, jenz se nevtélil plné v poezii.

Milos Jirko: Duben. Bdsné. (Nakl. B. Ko¢i. Umélecké snahy, sv. 205.
Drevoryty Oty Gayera.) Autor této poetické knizky patii k tém nejmla-
dsim, kteri, nechci rici, Ze prozivaji sviij Zivot, ale aspon pisi své verse
ve sladkém, oddaném rozkochani radostmi Zivota. Mdme div uZ ne
basnickou Skolu radosti, kterd bohuzel dosud méla malo vlivu na nas
denni Zivot. Milo$ Jirko zpiva toto mladé rozkochani daktyly trochu
Unavnymi ve svém hrceni; je svéZi pod nékterymi verbalnostmi, ve
formé improvizujici, upfimné naivni, - kdyby neSlo o mladého muZze,
fekl bych rozkosné naivni. Jinak ma znaky Skoly: vSe je laskavé, sladké,
vlidné; on sam je pln pokory a vdécnosti; vSe, vSe dava mu dary. Krom
tohoto presladkého nazoru a naprosto nezavisle na ném ma Milos Jirko
pékné a Cisté poetické verse ve své prvé knizce.

FrantiSek Rieger: Bdsnickd kronika 1917-1919. (V komisi Fr. Boro-
vého.) Tyto traktaty verSem, v nichZ doznava autor sam, Ze ,zabéhl tu
do prézy, mij mily, dobry ¢tenari“, byly jisté vieleji, svézeji citény, nez
dopadly v tisku; takto zlistala jen naivni rozhotrcena knizka, jez bud’
docela suSe kaze, nebo $leha narodni viny bicem tak tlustym, Ze je ne-
ohebny. Véru, kazdym radkem autor ,zabéhl do prézy“; to by nebyla
tak velka chyba, kdyby aspon ta préza byla domyslena a jasna.
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Vdclav Frycek: Pohlavni ozvy. - Kosi si hvizdaji... (Nakl. A. Fryckové
v Plzni.) Ve Fryckovi potkdvame zcela jiné mladi: atocné, okazale iro-
nické, sebemucici a soudici svét s vervou sice zabavnou, ale ¢asto velmi
chaotickou. Vaclav Frycek, nesporné nadany, piSe vice, neZ aby vSechny
jeho verSe mohly byt dosti prozité apromyslené; casto ztraci se
v absurdnostech nebo i nevkusu; nej¢astéji vzpomenete asi tak na do-
bu, kdy Josef Holy psal svého Vasicka Nejlt. Frycek ma mnoho z drsné
ironie a vysmésného seberozryti Holého; ale opét najdete jasnou, chla-
peckou lehkost, ktera je zcela jeho, vzrusenou a uptimnou vrelost, kte-
ra vas dojme prostied hravych, dravych, lehkomyslnych a patetickych
verst ostatnich. Kdyby se autor uptimné, prosté oddal svému mladému
lyrismu, napsal by ndm cisté, nepredvidané, milé a nezvedené verse;
kdyby nadto vénoval vice pozornosti CeStiné a vice lasky slovni krase,
ucinil by ¢tenafi radost tim vétsi.

Ndrodni listy24. 1. a 7. 2.
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Prece dan z umeéni?

Jak sdéleno vcera, rozpoctovy vybor Narodniho shromazdéni se vétsi-
nou jednoho hlasu usnesl, aby ustanoveni o dani ze zabav pro divadlo
se revotovalo. Dnesni schilize vyboru rozhodne, bude-li dan zruSena ci
nic. Prali bychom si vSak, nema-li to byt dspéch polovicaty, aby revoto-
valo se také usneseni jiné: o dani z koncertd.

Jakmile byla projektovana dan z divadel a koncerti — klub narodné
demokraticky zaujal proti ni od po¢atku zdsadni stanovisko -, ozvala se
kulturni verejnost jednomyslné proti davce, jiZz se dostalo ihned jména
,dain zuméni“. Byly uvedeny nejvaznéjsi divody a ucinény vSechny
obranné kroky; zejména divadelni i hudebni kruhy obratily se s obSir-
nym protestem k Narodnimu shromazdéni. Kdyz se propocitalo, Ze dan
z divadel a koncertli by po odecteni vyloh, spojenych s komplikovanym
vybirdnim této davky, znamenala pro stat polozku opravdu minimalni
aZe by se vydalo na subvencich vice, neZ prijalo na dani z uméni, je
nadéje, ze zmizi aspon dan z divadel; nicméné zlstane-li dan z kon-
certd, zlistavaji v platnosti vSechny vazné namitky, jimiz verejnost pro-
testovala proti nekulturnimu zasahu statu do vyvoje a zivota ceského
umeéni.

Snad je uz v ,duchu doby* zatizit veskero podnikani, a tedy i pod-
niky umélecké. Nuze, mél by se ,,duch doby“ predevsim ohlédnout, bo-
hatne-li se unas zuméni. ,Duch doby* asi nechodi na koncerty; vidél
by, Ze davno uz na koncertech nelze mluvit o konjunktufre zdbav. Neni
pochyby, Ze dan z koncertt ztizi, ano ohrozi existenci vykonnych umél-
cl, ktera sama o sobé by zasluhovala své socialni kapitoly. Narodni
shromaZdéni si nedavno doptalo té okazalosti, Ze péknymi femi pro-
testovalo proti nedostatecné hmotné podpore, kterou ve svém rozpoc-
tu stat povoluje na umeéni a véci kulturni. Nyni snad bude stat jednou
rukou ubirat umeélctim jejich pracovni prijem a druhou rukou jim davat
subven¢ni almuznu. Snad to docela vyhovi svédomi zakonodarci, ale
prominte, hezké to neni.
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To je vSak jen jedna stranka. Jesté vaznéjsi strankou je nedemokra-
ticnost dané z uméni. Athénska demokracie platila obol kazdému na-
vstévnikovi divadla, patrné aby se nemohl vymlouvat, Ze musi své den-
ni hodiny vénovat vydélavani chleba. Naproti tomu naSe demokracie
ztizi novou dani navstévu koncertli a tim zasahne nase uméni na misté
nejcitlivéjSim. VeSkero ¢eské uméni trpi nejstrasnéji nikoli nedostat-
kem hmotnym, nybrZz nedostatkem obecenstva. Nejen proto, Ze jsme
maly narod, ale hlavné proto, Ze nejsirsi vrstvy nemaji s uménim styku.
Uméni Zije ze svého styku s narodem; ¢im je blizsi a obecnéjsi, tim vétsi
je rozkvét uméni. A tu naSe demokracie, misto aby hledéla dokotan
otevrit vrata vedouci k uméni, nastrkuje v nich ruku vybérciho a kaZze:
zaplat mi, a nemiizes-li, jdi si po svém; sem prijdou jen ti, kdo si mohou
dovolit zabavu trochu drahou. Ti chudsi patrné koncertu nepotiebuji;
mohou jit radéji do néjaké schiize, kde se jim bude hrat recnicka muzi-
ka o pravé demokracii.

V Narodnim shromaZzdéni se navrhovaly miliony pro kulturni ucely;
totéz Narodni shromazdéni se vsak dosud nedostalo k tomu, aby hned
ve vyboru a limine zamitlo nekulturni, cynickou dan z uméni. Pro tako-
vyto parlament by nemélo ¢eské uméni jiné odpovédi neZ tu: Nechte si
své miliony. Uméni potiebuje néco vice neZ penize: potiebuje lid,
vSechny lidi vrouciho srdce, posluchace, divaky a Ctenare. Nechte si své
fiskalni miliony a vratte nam narod, umoZnéte mu styk s uménim, ne-
ni-li vam totiZ tuze proti mysli, aby narod se zajimal také o néco jiného
nez o vasi vé¢nou a efemérni politiku. Uméni nema byti vydrzovano,
ale otevieno pro vSechny. Diive, neZ je zacnete podporovat, prestante
mu klast pirekazKky. Zavirate-li lidu pristup k uméni, je to, jako byste
zavirali samo uméni. Nemuzete-li uciniti néco lepsiho, zdrzte se aspon
nasili!

Ndrodni listy 19. 2.
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Kritika slov

Ismus

Obycejné zachazi kritik s umélcem jako se zvifetem: polapi ho a pre-
devs$im ho urdi a pojmenuje. Tak ve vlhkych lesich se zdrZuje naturista,
v chladnych vySinach poletuje intelektualista, ve vétSich méstech Zije
divoce futurista; realista ptebyva v chudych a délnych krajich, senzua-
lista v zirné prirodé, porlznu, ale hojné vyskytuje se impresionista
a tak déle. Pokud jenom kritik sdm Zije v ptirodovédecké povére, Ze na
svété existuji druhy a rody, a nikoliv jedinci, neni to Zadnym nestéstim;
hiite vsak, je-li Ctenar i divak priveden k vire, Ze misto basni a obrazi
dodavaji se mu samé ismy. ,Jakze,“ zvola zklamany milovnik uméni,
»chtél jsem vidéti cit, a nikoliv teorii; chtél jsem zaZiti obraz skute¢nos-
ti, avy, falSovatelé, mi podavate jakysi abstraktni, smysleny ismus!
Avsak jiz dosti, nechci uz védéti o vasich ismech! Plijdu sam do ptirody
a vlastnimi smysly, vlastnim srdcem najdu tam pravou, nezfalSovanou
krasu.” Tu tedy vyjde tento milovnik krasy, lehne si na vlastni zada do
travy, miluje viini sena a cinkani stad, nasloucha lestim, pluje s oblaky
avzpomina svého détstvi. Tu vSak pristoupi k nému duch pokusitel
a Septa: ,LeZeti a Cichati je senzualismus; vnimati pestrost a ménivost
jevi, tot impresionismus, a milovati buceni stad, tot primy, cynicky
naturalismus. Vzpominka na détstvi je primitivismus. Splyvati s piiro-
dou je monismus a panteismus. Clovéée, v kazdém fadném ismu je tolik
teorie jako vtvém leZeni, tolik systému jako v tvém potéSeném nose
a tolik abstrakce jako v tvé kvetouci radosti. Proto jdi a uzivej uméni se
stejnou silou a dovednosti, s jakou musis tady lezet a milovat.“ Vérim,
Ze duch pokusitel ma pravdu.
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Pouhost

Tohoto slova uzivd se obycejné v adjektivu ,pouhy”, jeZ znamena
v kritické terminologii jakysi citelny a tajemny nedostatek. Vy, napii-
klad, jste ,pouhy” intelektualista; nebyti toho, byl byste snad ,pouhym*“
realistou nebo ,pouhym“ romantikem. V kazdém piipadé vam néco
schazi, patrné vZdycky to druhé. Vase nevira je ,pouhy“ materialismus,
vaSe vira ,pouhy” dogmatismus, a z tohoto dilematu vas nezachrani ani
»,pouhd“ skepse. Milizete byti ,pouhym*“ odbornikem nebo ,pouhym*
diletantem; co si zvolite? - Myslete si, Ze by uZ Adam v raji se obratil
nespokojené k Hospodinu, pravé: ,Co jsi to stvoril? Vzdyt ve tvém ubo-
hém rgji je kAmen pouhym kamenem, tygr pouhym tygrem a lilie polni
pouhou lilif polni. A Eva? Pouha Zena. A ty sam? Biih je pouhy duch.” Tu
by se Hospodin zmatl v rozpacich. Teprve po chvilce (po nékolika tisici-
letich) by si vzpomnél, Ze mohl kverulantovi odpovédéti asi toto (bo-
huzel, nejlepsi odpovédi nam napadaji uz prili§ pozdé): ,Adame, Ada-
me! Kdmen neni pouhy kamen; je to zbran, meznik, sténa domu, kamen
urazu, budouci socha - vSe, co zného udélas. Tygr neni pouhy tygr;
tygr je mladé, otec, koZiSina, lesni bith nebo dobrodruzstvi v dZunglich.
Adame, nikde avni¢em nestvoril jsem néjaké pouhosti; vSechno je
mnohostranné a slibné, plné moznosti a klicek. Adame, vina je ve tvych
oc¢ich; z mého tygra jsi udélal pouhé zvite, z mé hmoty pouhy materia-
lismus, z mé skutecnosti pouhy realismus — ubohy Adame!“

Relativni

»Relativni“ je slovo moudré a moderni; relativni jsou hodnoty i pravdy,
relativni je prostor i cas, pojmy a poznatky, véda a zkusSenost lidska,
relativni je zkratka vSechno, i absolutni alkohol; synu, chces-li moud-
rym byti, véf absolutné, Ze vSechno je relativni. - Ach, jak dlouho nas
tahaly za nos absolutni pravdy! Kazda sebe jen trochu dbald myslenka
ti pravila: jen ja jsem pravda, ¢irg, stoprocentni filozoficka pravda; jen
ma ochrannd znamka zarucuje pravou francovku poznani; jen matema-
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tika, katolicka vira, empiricka véda, pozitivismus, teozofie nebo ja ne-
vim co je absolutné pravy nazor, a vSechno ostatni je eo ipso absolutni
omyl, chamrad’ a flatus vociszz. Co bylo takovych absolutnich pravd!
Jaky ukrutny hibitov absolutnich véci jsou déjiny! ,VSechno je relativ-
ni!“ Tato Gté$na slova zni na hibitové myslenek jako néjaké ,Clovéce,
pomni, Ze prach jsi a v prach se navratis“. Relativni jsou vSechny prav-
dy, ale pak jsou relativni i vSechny omyly. Nehodis, clovéce relativni,
kamenem po zadném omylu; nema-li ani kousicek pravdy, toz ma
aspon své dobré priciny, pro¢ vznikl a byl. Relativni je uspéch, stésti,
dobro, ale pak jsou také neudspéchy, bolesti ihiichy jen relativni
a nechavaji néjakou nadéji, Ze moZno je napraviti - aspon relativné;
a véruze lepsi je dvacetiprocentni ndprava nez stoprocentni odsouzenti.
A kdyby tento relativismus ptesel z filozofie, ¢ili ,FiSe ducha“, v Zivot
nés lidi, ktefi se hdddme a trdpime se svymi stoprocentnimi pojmy,
nazory ibeznadéjemi, byl by to veliky zisk - relativni ovSem; nebot
»VSechno je relativni“. - Promiiite, nechci si hrati se slovy; ale tekl-li
jsem, Ze vSechno je relativni, uklouzlo mi tim néco docela nerelativis-
tického; nebot hrisné slovo ,vSechno“ pachne zarytym a tajnym abso-
lutismem, tak jako bych rekl s pythagorejci, Ze ,vSechno je sloZeno
z ¢isla tfi“, nebo s Heglem, Ze ,vSechno, co je, je rozumné“. Odstup, Sa-
tane! Pravy, stoprocentni relativismus musi dospéti k lepSimu pozndni:
Skoro vSechno je relativni. V8echno je relativni aZ na jisté vyjimky.
A pravé nyni, relativisto, jsi ucinil dobré dilo; nejenze jsi domyslil svij
relativismus do dtsledkd, nybrZz oteviel jsi sim sobé rozko$nou vy-
hlidku na néco, co je vyjimkou v tomto relativnim svété, na véci, jez
nejsou relativni; na pravdy, které se neklamou; na bytosti, jeZ jsou do-
konalé a nekonecné. Definitivni relativismus vam pravi, a hled’te oce-
niti dosah a rozkos této pravdy: Jsou véci, jez nejsou relativni. Na svété
je pritomno néco absolutniho; nevime, kolik procent toho je, ale je to
ptitomno - k vife a poZivani.

27 Pouhy (prazdny) zvuk. Pozn. red.

144



Zkusenost

Toto slovo nalezne se nejcastéji ve spojeni ,udélati Spatné zkusenosti“;
daleko Fid¢eji uz najdete ,udélati dobré zkusenosti“. Ciselny nepomér
obou pripadd je tak napadny, Ze se zd4, jako by Spatné zkuSenosti byly
nesrovnale prirozenéjsi a rozumnéjsi nez dobré zkuSenosti. Ale uvazte,
Ze se kdysi zacalo topit kamennym uhlim misto diivim; tehdy nepo-
chybné mnoho lidi udélalo s uhlim ,Spatné zkuSenosti“. Pomyslete si,
jaka by to byla pohroma pro svét pritomny i budouci, kdybychom se
byli ¥idili jejich $patnymi zkuSenostmi. Spatné zku$enosti jsou opravdu
velmi nebezpecné, velmi konzervativni; s kaZdou novou véci se musi
udélat Spatné zkuSenosti, at’ to je aeroplan nebo ockovani, vSeobecné
hlasovaci pravo nebo moderni uménfi; avSak sdm prospéch svéta zad3,
abychom novym vécem nedali pokoje tak dlouho, az na nich docilime
dobrych zkusSenosti. K dobrym zkuSenostem je vSak tieba veliké obrat-
nosti, dobré vile, optimismu, statecnosti aveselého, neoblomného
ducha; k $patnym zkuSenostem patii napiiklad smila nebo nesikov-
nost. NezaleZi jen na tom, jaké zkuSenosti udélame, nybrz jesté vice
zalezi na tom, jaké zkuSenosti dovedeme délat; a zajisté je tfeba rtizné
schopnosti a dovednosti, riizného smysleni atemperamentu k tomu,
délat zkuSenosti Spatné nebo dobré. Kdyby se nebyli nasli zvlast ob-
ratni a diivéryplni muzové, kteti dovedli udélat s uhlim dobré zkuse-
nosti, to jest ktef{ ptisli na to, jak dobt'e a poradné zatopit, byli bychom
dnes na tom vselijak. ZkuSenosti k nam nepftichazeji hotové a dané, bez
naseho vybéru a pric¢inéni; ve velmi mnoha ptipadech zalezi jen na nas,
jaké udélame. Jisté pak dobré zkusSenosti jsou zpravidla lepsi pro nas
i pro svét nez Spatné zkuSenosti. Dovést si vybrat a védét si rady, to
dvoje vam propujci veliky vliv na vase vlastni zkuSenosti a tim také
prevelikou moc ve vaSem svéte.
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Boj, zdapas

Vv

To jsou skoro nejcastéjsi slova naSeho verejného slovniku. Bojujeme
o chléb, o uznani, o Zenska prava, o potlac¢eni prostituce, o zfizeni od-
bornych $kol nebo neodbornych turadki, ovsSechno mozné; a kdyby
pokojny obyvatel Saturna dostal do ruky nase projevy a bral je doslov-
né, zhrozil by se a predstavil by si nas svét v dezolatnim stavu vécné
obcanské valky, kde chodec prepada chodce abojuje snim na Zivot
a na smrt, aby si na ném vzal chleba nebo uznani, kde se svadéji pravi-
delné a vrazedné bitvy mezi délniky a fabrikanty, mezi sociologickou
sekci a flekovskymi hosty, mezi kazdym a vSemi. Ve skutecnosti ¢lovék
»Zapasici o chléb” sed{ zcela nehrdinné v kancelari nebo $Sije boty; umé-
lec ,bojujici o uznani“ ¢eka doma nebo v kavarné, az ho 0zati slava, aniz
by zkrvavil tupého kritika nebo se krizkoval s prvnim obcanem, ktery
ho neuznava. Kdyby tedy krvela¢né slovo ,boj“ nebo ,zapas“ nezname-
nalo nic vice nez iluzi hrdinstvi v naSem neepickém Zivoté, nestalo by
za to, brat je lidem. Ale jako myslenka byva otcem ¢inu, byva slovo ot-
cem mySslenky. Kdyby se nefikalo ,boj o chleba“, nybrz vydélavani
chleba, nesedéli by lidé v kancelari nebo dilné s pocity tak vzteklymi
a nepratelskymi. Kdyby se netikalo, Ze umélec ,zapasi o uznani“, nybrz
Ze se ukrutné tési na svou slavu, bylo by méné hotkosti v neblahém
osudu byti umélcem. A kdyby se viibec nerikalo ,tfidni boj“, nybrz
hmotné zajmy nebo touha po spravedlnosti, myslite, Ze by svét nebyl
razem neskonale vlidnéjsi a — snad i Stédrejsi? A kdybyste to, Ze tady-
hle néco piSu, nazvali tfeba lichotivé ,bojem o lepSi poznani“, vnukli
byste mi myslenku, Ze proti nékomu bojuji, Ze nékde je nepfritel, které-
mu musim ubliZit nebo ho aspon nenavidét. Zatim vsak pisi toto beze
stinu nenavisti v srdci; nékdy se zamyslim, nékdy se usmivam; a zda-li
se mi nékdy, Ze mam aspoii trochu pravdy, je mi, jako bych podaval
ruku, a ne jako bych zapasil; o nic, ani o pravdu ne.

Kmen 19. 2.
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Literatura

H. G. Wells: Osvobozeny svét. Prel. Anna PleSingerova. (Nakl. F. Topi¢,
Topicovy Dobré knihy pielozené, sv. 21.). Osvobozeny svét je ztéch
pozdéjSich praci Wellsovych, v nichZ socialni a svétooblanska uvaha
nabyva prevahy nad fantastickou grotesknosti jeho prvnéjsich romani.
Osvobozeny svét je v jadie anticipace svétové valky ajejich rozpouta-
nych sil; jenze Wells ve své anticipaci kladl svétovou valku do doby
o néco pozdéjsi, kdy lidstvo bude uzivati ohromného nového zdroje
sily, totiz atomové energie, k dilu miru i valky; i tato védecka fantazie,
mimochodem feceno, neni dle nedavné védecké diskuse prakticky ne-
uskutecnitelna. Nastava ztroskotani Evropy, pirekrasné licené typicky
wellsovskymi priihledy jednotlivci, a pak jakysi ideal mirové konfe-
rence, uskuteCnujici Spojené staty svéta. A nyni Wells vypravuje o nové
upravé lepsSiho svéta; usty tviirce nové ustavy, starce Marka Karenina,
vyslovuje tu pristi, usmifenou moudrost lepsich a StastnéjSich lidi;
nevim proc, ale tento sladky sen budoucnosti zda se obestien teskli-
vym kouzlem podzimku. Snad tento teskny alaskavy prizvuk je hlas
premozené Wellsovy beznadéje; ale pravé tato kapka smutku déla
z Wellsovy knihy néco vic nez utopii: dilo poetické moudrosti.

Joseph Conrad (Konrad Korzeniowski): Almayeriiv blud. Ptel. Jos. El-
gart. (Knihy Topicova sborniku, 14. Nakl. F. Topic¢.) Conrad, polsky ka-
pitan pisici anglicky, je romanopisec tropt tak jako v mnohych svych
pracich Jack London, u nas aZ pfili$ oblibeny.2e Charakteristicky je roz-
dil obou. London, American, li¢i zdatnost bilé rasy prostied palcivého,
hospodatsky nevytézeného, jaksi rytifsky dobrodruzného svéta rovni-
kového. Conrad, daleko lyri¢téjsi a umélectéjsi, vypravuje naopak o ne-
schopnosti bilého muze vziti se do pekelného raje tropického svéta;
zlomen, zalkoholizovan, cizi vaSnim a podivnosti domorodych lidj,

28 O0d ného zaznamenavame posledni preklady Jerry z ostrovii a Dobrodruzstvi
(u Topice).
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kon¢i bily muz jako na bieh hozena troska zjiného svéta, k nicemu
nevhodna, ni¢eho trvalého nedosahujici. Vérim, Ze tento beznadéjny
nazor Conradiv na kolonie je hlubsi a lidstéjsi nez Londontv dobyva-
telsky optimismus; rozhodné vSak oc¢i Conradovy vnimaji méné ostre,
donovy.

Nejcistsi, nejkrasnéjsi kniha z tropi je dilo francouzského malite
asochare Paula Gauguina Noa-Noa, vychazejici v CeStiné podruhé.
(Prel. Josef Marek. S reprodukcemi dvou obrazti Paula Gauguina vydal
Ot. Storch-Marien. Edice Aventinum, sv. 7.) Jako ve svych obrazech
a sochach objevil Gauguin krasu nelomené, harmonické barvy a plného,
zjednodusSeného tvaru, byl zrakovym objevitelem i na Tahiti, kde Zil po
dvé 1éta, hledaje prostotu a krasu. Stranku za strankou nalézate UZas
malite, ktery dovede v prirodé, krase tél, pohovu prirodniho Zivota,
lasce a zvycich lidi, kterym tikame , divosi“, uvidéti veliké, silné a pruz-
né linie Zivotni krasy, pro nas ztracené. Jeho oci hledaji v lidech krasné
sochy; ale i jejich vnitini Zivot, jejich naboZenské predstavy, jejich ero-
tika, jejich slavnosti jsou krasné a Cisté utvareny jako sochy mocnych
forem a tajemného dismévu. Noa-Noa ¢ili ,provonénd“ je zemé Gaugui-
nova zivotniho naplnéni, ale silnéji nez viini vnimate plastickou lad-
nost, ktera ho oslnila.

Vylet do dalky casu je Stary pribéh od Per Hallstr6ma. (Ptel. Viktor
Suman, vyd. Zatisi B. M. Kliky.) Dilko obraci se do doby, kdy byl jesté
»sloh v Zivoté, jakysi soulad ¢asu zladény v moll, ¢astéji vSak v dur”, -
do doby méstanstvi na pocatku 19. stoleti, kdy vladl cop predsudkd,
tvrda rodova kazen, bezohledna dlstojnost, neodvolatelné rodinné
carstvi, - konecné nazvéte to jakkoliv, ale sloh to zajisté byl; a toto veé-
domi slohu déld zromanku Hallstromova dilko zaroven nakaderené
i tesklivé, herbatrové povadlé i silné poetické, preciézni, a prece vielé.

V tomtéZ nakladatelstvi vysSel ve spisech Knuta Hamsuna romdn Déti
své doby, z historie statku Segelfoss. Zde je zakladni ton trochu podob-
ny jako v Hallstromové knize; ten porucik Willatz, nesouci zbytecnou
a zastaralou tihu rodové diistojnosti, ma ,sloh“ mezi ostatnimi lidmi,
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bezprostrednéjSimi a zivelné€jSimi, ale také rozvlatéjsimi; sam jediny,
opustény a kichotovsky zaryty, udrzuje tradici aristokratismu a rodové
pychy na samé hranici smésnosti a velikosti. [ v této knize najdete nej-
krasnéjsi rys Hamsuniiv: cudnost a rozryvnou neskonalost lasky, lasku
nikdy nedopovédénou, nedoznanou, zakryvajici sebe isvou bolest,
chlapecky utlou a hrdinnou zaroveri.

Hilaire Belloc je znam jako uceny anglicky sociolog; nevim, nejde-li
snad o jinou osobu téhoz jména, ale pode jménem Hilaire Belloca vy-
chazi podivuhodné a srde¢né dilo Ctyri pocestni (piel. A. L. Stfiz, vyd.
Dobré dilo, St. Jilovska v Praze), cestopis a zaroven velezpév o rodném
kraji sussexském; zboZné a veselé dilo, pripominajici bohuliby humor
Chestertoniiv, hravé a moudré, prekypujici zpévem, pivem a povida-
nim, legendami i pripitky, sussexskym syrem i sussexskou poezii smés
vskutku bizarni, a prece tak jasna jako voda ze studanky rodného kraje.
Mluvi se vSude mnoho o literarnim regionalismu cili krajové literature;
zde - misto dlouhé diskuse - jest jeji piiklad po svém zplisobu dokona-
ly, jenZ neni jen Ke cti Sussexu, nybrz i literatute.

A jesté jeden Polak, tentokrate pisici francouzsky: 0. V. Milosz, jehoz
Mefiboseth (prel. B. Reynek, vyd. Dobré dilo) je mysticka basen o Da-
vidovi a podivné spravedlnosti boZi. Psana slohem bible, je uSlechtila
ve svém lyrismu; nicméné je to dilko dekorativni, ptili§ zdobné, dnes uz
trochu cizi - jako viibec O. V. Milosz je basnik velmi vylu¢ny a... eklek-
ticky, coz obé se zajisté nevylucuje.

Ndrodni listy 20. 2.
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Karel Matéj Capek Chod

K Sedesdtym narozenindm

»Celym zaloZenim realista,” pravi o ném literarni prirucka, kterou mam
nahodou po ruce. Ano, realista, avSak realismt je premnoho; nemysli-
me-li na to, co vSechno realismus znamen3, pak je to slovo, které ne-
znamena nic. Prominte, ze za¢indm o realismu; ale reknu-li nakonec, Ze
K. M. Capek Chod je ,celym zaloZenim realista“, rad bych, aby to slovo
néco znamenalo.

Je predevsim dvoji realismus. Jeden pozoruje Zivot s laskou a mou-
drou pozornosti; moudrou proto, ze hledd v ném rysy typické, kazdé-
mu rodové blizké a nitrné znamé; Ze vyhledava zkusenosti, pii kterych
feknete: Ano, to jest Zivot, jak jej znam a jak v néj bez iluzi diveéruji. Je
to realismus intimni, pohybujici se vokruhu dvérné znamém,
v Zivotni oblasti domovsky proZité. Je to realismus obycejnosti, posvé-
cené a prohloubené laskou. A byva to konecné realismus, ktery svym
zpusobem hleda pravdu, ktery se chce pouciti ze skutec¢nosti o dobré
a nebloudivé cesté Zivota.

Aje druhy realismus, jenZ neprohlizi Zivot slaskou, nybrz s vas-
nivym zaujetim, nestfidmé, nedkojné; kterému nestaci jedna znamj,
divérna a mila oblast; ktery nehleda obecnych akazdému blizkych
ryst. Tento realismus vnika do Zivota jako do neznamé pevniny; vyhle-
dava néco neobycejného, experimentuje, pidi se po skutecnostech nej-
podivnéjsich a nevSednich. Nikoliv cit zndmosti, nybrz aZas; nikoliv
diivérna blizkost, nybrz piekvapeni. ToZ shriite sem protivy a ndhody,
zloCiny a manie, bidu a pychu, vsSe, co miZe otirasti dusi netikojné zvi-
davou; shriite sem vystfedni okolnosti a krajni oblasti Zivota, a nyni
pohled’te na tu divocCinu, ktera sluje realita! To jest realismus monu-
mentalni, vasnivy, fantasticky a vystredni; realismus neobycejnosti;
realismus Gzasu.

Atento realismus bude bud pateticky, nebo groteskni. Pateticky
bude tehdy, bude-li zapasiti o dusi nebo o boha, o néco vyssiho a doko-
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nalejsiho, nez je ta divocina sama, bude-li aspon bezoddysné touziti po
nécem vykupujicim a zjasnujicim. Ale nema-li takové viry anadéje,
nedoufa-li v krdsu a spaseni, bude mu vypiti o horkost vice: bude gro-
teskni. Bude se vnéfem vzdy podobat humoru, byt neznal tismévu;
bude kruty, tifeba sam trpél; bude mu dano v idé€l, aby se tieba uhryzal
soucitem, a pfece nemohl zmirniti ani zjasniti jediny bolestny a kari-
katurni rys na tom, do ¢eho se zaryva netkojnou, bezdechou, zvétSujici
pozornosti.
Tento realismus je idélem K. M. Capka Choda.

* % %

K. M. Capek Chod byl od svych literarnich po¢atki realista, ale vyvijel
se od realismu polointimniho k velikému realismu grotesknimu. Jeho
prvé Povidky vychazeji ze Zanrového realismu venkovského; jesté Ne-
délni povidky arozmarny Dar svatého Floridna kresli figurky zjeho
rodného DomaZlicka nehrubé jinak nezZ jini starsi realisté ¢eského ven-
kova. Vyjimkou co do latky je Nejzapadnéjsi Slovan, ladna, poloromantic-
ka kompozice z roku 1891, a prazsky roman V tfretim dvore z roku 1895,
dilo, jeZ ukazuje, jak bylo jeho autorovi risti, aby napsal Kaspara Léna,
Turbinu aVondrejce. Teprve vtéchto rozlehlych skladbach av ostrych
vysecich trojiho Patera novel, Z mésta i obvodu, Silakli aslabochii a Ad
hoc! dochazi K. M. Capek Chod svého naplnénti.

A zaroven také naplnéni svého realismu. Kdybyste procetli jeho dilo
v celosti, uzasli byste nad rozsahlosti Zivota, jejZ objevoval. K. M. Capek
Chod pohybuje se v celém rozkyvu naseho socidlniho svéta a ve vSech
jeho krajnostech; shrnuje vSechny védy, vSechna uméni, vSechny prace,
vSechna prostiedi, pronika je s nenasytnou pozornosti a opét se vrha
jinam, stiij co stij jinam, kde se jinak Zije nebo pracuje. Ano, pracuje;
nebot’ K. M. Capek Chod je snad svétové ojedinély svym zajmem o &lo-
véka vjeho métier. Blih stvoril vSechna zvirata, ale lidstvo stvorilo
vSechna povolani; a kazdé povolani je jakoby nova prirodni species.
Kazdé povolani dava clovéku jind makadla akusadla, jiné zbrané
a organy; vyzbrojuje jej, ale také jej vySinuje z obecného lidstvi. A tu
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groteskni realista se zvlaStni pozornosti se zahledi na toto nové fantas-
tické zvire: na ¢lovéka zodbornéného. Neni to nahoda, ze K. M. éapek
Chod velkou vétSinou studuje lidi silné ve svém oboru; jeho ucenci,
jeho umélci jsou zpravidla maniakové svého povolani s témér zriidné
vyvinutymi schopnostmi; piSe-li o hmotné praci, ozednic¢iné nebo
sportu, Siti koSil nebo kopani hliny, o ¢emkoliv chcete, pidi se i zde po
intuitivni rutiné, po silném a vladai'ském mistrovstvi té které prace, po
technickém tajemstvi, jez Cini z kazdého povolani projev piimo Zivo-
¢isny. Nikde se tolik nepoucite technicky o svété, ale nikde také nepo-
tkate tolik vy$inutych génii. Zadna oblast Zivota neni K. M. Capkovi
cizi, ale Zddna mu nenfi vSednfi; tajemstvi jeho realismu je ztotoZnéni
fantastiky a skutecnosti. Nestaci tici, Ze jeho fantazie je iZasné kon-
krétni; také jeho konkrétnost je Zasné fantasticka.

Moderni kinematografie ndm objevila jednu fantasti¢nost holé reali-
ty: monumentalni detail. Nic neni vice prekvapujiciho a podivnéjsiho
nez zveli¢ena podrobnost. U Capka Choda jsou vSechny podrobnosti
podivné vyzdvizeny a zveliCeny; je to neobycCejné neiumérné, ale zaro-
ven neobycejné sugestivni. Nemohu rici, jakou silou to ¢ini; nékdy citite
jeho ohromujici, bezdechy zapas s vyrazem, nez jej nasilné prinuti ob-
sdhnouti zamysSleny konkrétni obraz. Nékdy pfimo hrubym nésilim
strhne vasi pozornost k detailu, jehoZ se domaha jeho monumentalni
vécnost. A pravé v nejstrasnéjSich okamzicich déje odhodi vSechny
ohledy a priloZi své oko, ozbrojené nevim jakou groteskni lupou, tak
tésné ke skutecnosti, Ze vas vydeési jeji nezvyklou, obludnou, preplné-
nou velikosti.

Clovék na smrt ne$tastny diva se na modf, na vodorovnou linii ne-
jintenzivnéj$i modre tésné pod ¢arou obzoru. ,Reéeny vryp primocary,
ani ne tak hluboké jako salavé modre pod samym vybledlejSim uz kon-
cem obzoru moiského, jest mistem nejvétsi optické shrnutosti drob-
nych vin. Vypada jako modra hedvabna snira, k pretrhnuti rovné na-
pjata a po celé délce jemné rozvlasnéng, jako kdyby ji nékdo zvolna, ale
stale tocil. Zdalo by se, Ze by ji clovék delsi tyci dosahl...“ Takovéto po-
divinsky presné optické studie déla Clovek, ktery se odhodlava k samo-
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vrazdé, ,naturalista“, jehoZ zpovédi K. M. Capek Chod snad trochu vy-
slovuje také vlastni metodu. Kazdy jiny basnik by v takovém pripadé,
abych tak rekl, pustil na prochazku cit a ekl nékolik slov nekonetné
nalady; av$ak ,naturalista“, polykaje vlastni bolest, fixuje a svou stras-
nou konkrétni pozornosti vlastné rozleptava svét jevi, krasu, sdm Zi-
vot... Bez konce bych mohl citovat priklady, jak pfesné a zrovna muciveé
ozirejmuje K. M. Capek Chod své smyslové dojmy; a toto podrobné, ana-
lytické, tvrdé nazorné vnimani je dalsi motiv neobycejného realismu
Capkova.

Rozleptava sam Zivot, ekl jsem. AvSak neni to plna pravda. Autor,
o jehoZ krutosti a pesimismu bylo uZ tolik feceno, jenZ je nejvétSim
kronikafem umirani a holbeinovskym rytcem Tance smrti, vdim podava
jedinou nespornou, nerozleptanou jistotu: jistotu sily. Sily fyzické. Sily
animalni. Chcete-li, sily Zivota. Vskutku, naprosto ojedinély je Capktiv
smysl pro fysis; je jako klinicky 1ékai: prvym pohledem svléka své lidi,
Klepne na hrudnik, odhadne jejich zridnosti, vysetri jejich nemoci;
citite zrovna bezprostiredné to znalecké, bezohledné a Zivotni hmatnuti
ruky, jez pudové najde misto bolestného rozvratu. Ale stejné na prvy
pohled odhadne tuhé atletické télo, mohutné Zenstvi a bohatou masi-
tost zdravé animality; jako by kratce a znalecky uhodil dlani na tuto
jadrnou fysis. Smyslnost jeho doteku neni mazliva; je to smyslnost sily,
a nikoliv erotiky. Koneckoncti v této divoké skutecnosti jen silni maji
pravdu. Silna téla asilnd svédomi. Nic nezabiji lidi neZ rozvrat. Sila
a rozvrat, tot' svétlo a stin na K. M. Capkové obraze svéta.

Sila a rozvrat. Neni tu vysSiho principu, jenz by mohl byti principem
poiradku, souvislosti a smiru. V tomto svété nemtze viibec byti porad-
ku, ktery by piemohl slepou a divokou nahodilost. VSe je vystredni
nahoda. Proto se Capkovy romany zdaji tak kruté, ne Ze by neznaly
soucitu, ale Ze soucit pranic nezmuze v té nezkrotné nahodilosti. Jako
modlitba néco zmiiZe, jenom je-li biih, tak soucit néco zmiize, jenom je-
li néjaky mravni rad; neni-li mravniho potadku, marny je soucit a mar-
na nadéje. Realismus K. M. Capka Choda je vice neZ dfisledny: je bezna-
déjny. Ale i v té beznadéjnosti je rys monumentality.
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Misto ihrnného obrazu dila Capka Choda jsem podal jen nékolik
poznamek, a ty jeSté volaji po vyhradach. Je-li to dilo beznadéjné, je za-
roven silacky nepokleslé; je-li neimérné abarokni, pfeplnéné a na-
hodné, je zaroven skvéle konstruované a tvrdé, velce stavéné. Tam, kde
je nejdokonalejsi, je désivé. Tam, kde je nejméné krasné, zlstava silné.
Pfemnohd dila krasnéjsi a hlubsi jsou mala vedle ného. Je to veliky ko-
los, ale neovénceny. Je to dilo kyklopské, a nikoliv muzické.

Ndrodni listy 21. 2.
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Poznamka autorova
k premiére Loupeznika

Komedie Loupeznik vznikla prvotné v PatiZi roku 1911, tehdy jesté ve
spole¢né dilné bratti Capki; byla skladana z touhy po domové, jenz ve
vzpomince se staval oslavenym obrazem mladosti. Dokonceni po osmi
letech je vlastné rekonstrukci prvotniho planu.

Dnesni mladd nebo nejmladsi generace se uz trochu lisi od té ne-
davno minulé tim, Ze dnes zhruba neni v nazorech, zajmech a viibec
Zivoté sporu mezi mladymi a starymi; snad je to proto, Ze ti, kdoZ preZi-
li velkou valku, nejsou tak docela mladi, nebo proto, Ze valka arevo-
lu¢ni politika naraz otevirela mladym netusené Zivotni kariéry. Ti vSak,
kdo prozili svou mladost pred valkou, se pamatuji, Ze byvalo jinak;
mladi se sraZeli se starymi o misto na slunci, o své myslenky, kone¢né
o cokoliv - na dlivodu tolik nezalezelo; az ptijde zase nové mladi, najde
si také nové diivody ke konfliktu. Dnes se potykaji tiidy, a nikoliv véky;
zapasi se o moc, anikoliv o Zivot. Tento boj by také zasluhoval svoji
komedii, jeZ by ovSem byla méné krotka neZ LoupeZnik, komedie 1asky.

JeZto se tedy zménil Zivot, jeZto se zménil iautor, zménil se také
konflikt LoupeZnika: dnes ma profesor vice pravdy, neZ mél 1911,
a mladi, jeZ pomiji, nema uZ pravdu neobmezenou. Bylo nutno dopsat
komedii nyni; po letech by se snad jmenovala Profesor. Zatim se z ko-
medie mladi stala komedie lasky; kde vSichni miluji, jsou vSichni v pra-
vu a maji pravdu; tim ztraci divak zaslouzené potéSeni, aby sympatizo-
val sjednou stranou proti druhé. Ale neni snad dovoleno - aspon
v komedii - drzeti palec vsem?

Program k predstaveni 2. 3.
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Emil Vachek: Sup

Sup je uctyhodny pokus o roman, rozlehly, dokumentarni, li¢ici v du-
chu naturalismu vliv prostredi na osudy a povahu jedince. Hrdina ro-
manu, mlady, beranéi Zid Rosenzweig, neprakticky idealista, cisty
a mékky c¢lovék, miluje kiestanskou divku aje milovan; ale klerikalni
prostiedi Ceské vesnice se zaryté postavi proti Zidovi, vystve dévce
z vesnice, obtodi je 1Zi a intrikami, takze divka pres své nemanzelské
dité se kone¢né provda za selského chamtivce. Zivotni zklamani pie-
méni mladého Rosenzweiga v tvrdého, dravciho vysavace; cili vesnice
nakonec dostala, co si zaslouzila. - Jak vidéti, neni fabulace silnou
strankou tohoto romanu; je vsak zajimavo sledovati, jak peclivé a uvaz-
livé je budovan déj dosti konvenciondalni, jak energicky aracionalné
pracuje autor v motivaci déjové a s jakou uzkostlivou logi¢nosti, jeZ si
neodpousti zZadného zdivodnéni anedovoluje nejlehciho preskoku,
konstruuje dusevni procesy svych osob.

Vidim, Ze jsem v jediné vété napsal slova ,budovani®, ,prace”, ,kon-
strukce“. Neni to nahodilé. Ptili§ zretelné prorazi z dila Vachkova pre-
dem promysleny plan, jasny ukol, ktery si autor dal, schematické Cary,
jez chtél pokryti barvami zivota. At uz vysel ze skutecného ptipadu,
nebo fikce, ulozil si demonstrovati, jak prostiedi utvaii nebo znetvoiu-
je clovéka, nebo urcitéji, jak nabozenské predsudky jsou téZce spolu-
vinny na domnélém nebo skutecném zidovském charakteru. Aby svou
demonstraci jasné provedl, musel 1. uciniti ze svého predstavitele ¢lo-
veéka dokonale c¢istého, zrovna destilovaného, neziStnost a dobrotu
samu, 2. provésti jeho pretvoreni v supa a koristnika neméné dokona-
1ého, v samu stoprocentni ziStnost a tvrdost. Aby tenhle primo zazrac-
ny kousek transformismu mohl provést, musel nahrnout na ubohou
hlavu Rosenzweigovu tolik lidské zavilosti a zloby, tolik osudovych
ustrkid a nestésti, Ze nakonec mate dojem panoptika: absolutni bigot-
nost, absolutni intrikanstvi, absolutni smiila a tak dale. A tak se posléze
ztraci z tohoto tak poctivé zolovsky mysleného dila i pravdépodobnost.

156



Svadi mne to pomysliti si, jak by se této latky zmocnil prozatér svo-

vavs

bodnéjsi a svrchovanéjsi. Bud' by udélal mladého Rosenzweiga lidsky
slozitéji, zajisktil by vném moZnostmi dobrého izlého, nechal by
v ném viriti protivy ve tvarlivé nevypocitatelnosti mladi a rasy. Nebo
ptelom jeho povahy néjakou iraciondlni, tajemnou a strasné priroze-
nou souhrou podvédomych sil a vasni duse. Nebo by délal viibec néco
jiného nez tuto latku. Byl by méné dikladny, a nasledkem toho pravdeé-
a proto také hlubsi. Cim vice by basnil, tim byl by bliZe pravdé. Vzdyt
i o starém Zolovi citime, Ze je pravdivy jen tam, kde si zabasnil. Vach-
kv Sup velmi vazné navazuje na Zoluv piiklad i s jeho vadami. Nevim,
jakého divu bylo by tieba, abychom snesli i ty vady; a co se tyce divuy,
autor Supa se ani nesnazil o néjaké Carovani; neminil ¢arovati ani sty-
lem, jenZ je jasny a béZny, ani koncepci, jez nikde se neodlepila od béz-
né a suché vécnosti. Co z autora mluvi nejsilnéji, je strizliva vile splniti
poctiveé, bez okolki a falSe sviij myslenkovy tkol.

Ndrodni listy 12. 3.
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Gustav Pallas:
Popularni déjiny literatury
ceskoslovenské

Populdrni znamena tolik jako lidovy; a lidova kniha ma byti predevsim
zajimava. Obecna srozumitelnost je jen polovina a dokonce méné diile-
zitd polovina - populdrnosti; opravdovd, vnitrnd lidovost stoupa se
zajimavosti dila, s koncepci ozivujici, pritahujici, stédrou, barvitou.
Tedy tato popularnost neni déna literdrni ptirucce Pallasové; je snad
velmi pristupna, ale velmi malo poutava; v partiich Cisté historickych
neni o nic vdékuplnéjsi nez data a literarni charakteristiky stredoskol-
skych hodin ceStiny. Autor se nedovedl odpoutati od urcité Skolské
podrobnosti, ktera nic nevynechg, ale také nic nepodtrhne; omezuje se,
jak se tika, na to nejnutnéjsi, ale to nejnutnéjsi byva casto také to nej-
fadnéjsi. Ale konecné v historické ¢asti je kniha jednoduchym zpraco-
vanim dobrého, hotového materiadlu; hiife je tomu v ¢asti moderni,
v charakteristice zijicich spisovatelli, kde autor dila pro samou pfi-
stupnost povida neurcité povSechnosti a matné obrazy. Zde autor ne-
byl prav ceské literatui'e; chtél-li o ni mluviti lidové, mél budit zivy,
vdécny zajem o ni. Predstavuji si opravdu popularni déjiny literarni
tak, Ze by se nebaly zrici se idealu tplnosti a zvolily si ideal reprezenta-
ce; vétsSina faktického materialu, dat, podruznych spisovatelti atd. moh-
la by se odkazati do poznamek, aby se ziskala ¢ista, neroztriSténa plo-
cha pro velkolepy a Zivy obraz dob, vyvoje alidi. Nemaji-li byt déjiny
¢imsi opravdu mrtvym, museji se uchazet o prizeil nas Zijicich; museji
knam mluvit hlasem zivota. K ¢emu vypocitavat titulky tisict knih,
nevzbudi-li se v ¢tenafi touha otevrit aspon jednu z nich? Pro lidové
déjiny literarni nestaci vykramovat své védomosti a excerpty, nybrz
podati teplo svého srdce asdéliti nadSeni a Zivot vlastniho poméru
k literatute. A k tomu je treba velkého vlastniho slovesného uméni.

Ndrodni listy 12. 3.
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Frana Sramek: Slava Zivota

Mladi Sramkovo ma charakter tak uréity, Ze z téchto drobnych préz
kazda sama o sobé vyda za monografickou studii: breznova nalada mla-
dosti, proletarsky odboj, prudka bolest puberty, vztekla ironie a utly
lyrismus, zjitfena eroti¢nost a socidlni Zaloba, mnoho, co naleZi mladji,
amnoho, co nalezi dob&. Dnes, kdy Sramek publikuje velika dila své
muznosti, zajima nad toto vSechno slovesny charakter jeho prvotin. Je
tu skoro vse, co ¢ini dne$niho Srdmka nej$tastné&jsim basnikem Zivota:
totéZ hmotné a prudké uchopeni, taz lyrickd oZivenost, totéz drsné
ajasajici, teskné alibezné kouzlo citového piekypéni. Skoro prvnim
razem naSel Sramek formu svého kyprého vitalismu, ale nestejnou
mérou naSel také svoji latku. Pres tu chvili prebéhne jeho verva
v mucivy patos; chce-li fici smutek, fekne vyktik; chce-li vykfiknouti ze
dna Zivota, spusti hore¢ny vylev udychanych, mstivych, nadrZenych
Zalob; nejcistsi lyrickd pravda se zvrhne okamZikem v invektivu, jez
zkresluje ivlastni bolest. Jeho prvni lidé maji srdce na dlani, ¢i spiSe
srdce v pésti, a kieCovité je sviraji, aby ti vmetli do tvare vytrysk své
zalostné Kkrve. Je to, jako by mlady basnik volal cely svét na soud; tu
ovSem nelze jinak, nez Ze jeho hlas preskoci, selze, nedovola se nitra;
rozryje je jako krik zoufalstvi, jemuz neni pomoci, ale ani na okamzik
vam neda pocitit, Ze by snad prece bylo lze pomoci. To je inkongruence,
kterou pifmo tryznivé citite pfi ¢etbé Sramkovych prvotin; je strasno
naslouchat té zutivé bolesti a nemoci ji odpovédéti jinak neZ rozrytym,
a prece nesbratienym srdcem. - Od téchto mstivych kantilén mladosti
bylo autorovi jiti za hromadnéjsim a prostSim Zivotem, jemuz pfedem
prinasel neobycejné bohatstvi svého zieni a vcitovani; bylo mu méné
soudit, méné bouflivé odsuzovat, aby se objektivné zalozil na Zivotné
pudé, jiz se dotud dotykal netrpélivé a vzrusené. A pravé ve srovnani
s prozami mladi citime dnes, Ze to své, kde se citi zZivelné doma a miize
se rozvinouti po vlastnim krasném zakonu, uz bezpec¢né nasel.

Ndrodni listy 19. 3.
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Z nové poezie

Josef Hora: Strom v kvetu. Verse 1915-1918. (11. kniha Zlatokvétu. Vyd.
F. Borovy s tit. kresbou V. H. Brunnera.) Autor této knizky mtiZze odkazati
na prvni sviij svazek basni, vydany 1915 Zeyerovym fondem, kde byste
nasli skoro vSechny tény, kterymi zni jeho kniZka ptritomna. TytéZ tony,
ale nynf Cistsi, hudebnéjsi a bohatsi. Podobna melodie, ale je citit, Ze no-
vou sbirku proval uz plné jarni a zpévny dech, ktery si mladsi generace
basnicka uvédomila v poslednich letech u svych bezprostiednich pred-
chtidcti. Byl bych v rozpacich, kdybych mél fici, v ¢em vSem je novost té
mladé poezie; ale nepochybné vyznacny podil na ni ma lyrismus véci,
Stastny a okouzleny objev zevniho svéta, obrat o rovny thel od ponofeni
v sebe k setkani s tim, co je kolem nas. Avsak ani v tom obratu neni vse;
bylo nutno citit véci tak davérné a pohnuté, tak dynamicky azvucné,
jako bys citil sebe sama. Tva duse, basniku, byvala vZdy plna housli; nyni
je tfeba, aby i zevni véci ti byly plny housli, abys kamkoliv sdhna nalezl
pisnicku intimni nebo prudkou, melodicky ozev, jejZ tva duse s izasem
opakuje. Proto jsem tekl ,lyrismus véci“, a mél bych nadto fici hra na
vécech, tak jak se rika hra na houslich nebo na bésnickém varytu.
A vskutku nova poezie dava dlikaz, Ze netfeba ani opévovat véci, nybrz
umét je rozezvucet, dovést sadhnout do nich jako do strun, aby se zrodila
pisen nova, silné zvonici chvalou a radosti, pozemska a muzicka.

Ten raz nové poezie se vyslovuje u Hory Cisté aslicné, zejména
v jeho slokach intimnich. Misty patos lidské viry zbavuje basnika jeho
bezprostiednosti ve styku s vécmi; misty imyslna skladba mu zavira
cestu Stastnych skutecnostnich objevi. VétSinou vsak drzi se skladby
Horovy ve stifedni poloze citu polo jarého, polo roztesknéného a ne-
obycCejné utlého, aniz by ztracel na vazné a muzné sevienosti. I jeho
forma je nejlibeznéjsi a nejptirozenéjsi tam, kde se s néhou poupéte
svira v drobny a hebky utvar pisnovy, jehoZ stiidma uzavienost je sko-
ro neznatelné zcefena vnitfni tvarnou volnosti. Proti tomu volné rytmy
Horovy, a€ vznosné a lehce nesou smélou stavbu obrazii, nemaji, abych
tak rekl, dosti tvrdého a vzpurného rozkroceni tam, kde basnik chce
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vysloviti dynamiku velkého mésta a moderniho Zivota. Ale opét se roz-
vini lehce, volné, zpévné v Cislech, jez jsou jako nadechnuta azamy-
Slena hra; hra, v niz laska a svét, tesklivost a udiv, hlas srdce a hlas véci
vplyvaji v piseii stejné prekvapujici urcitosti, jako zasnéné proménnos-
ti. Ctéte, jak presné avécné jsou obrazy Horovy; ale jest opét tieba
velmi uméleckého citu k tomu, aby se jemna rytba téchto obrazi roz-
plynula ve svételné vzdusnosti kompozice. To dvoje dava intimni lyrice
Horoveé rys velmi vzacny: bohatost a miru.

Ladislav Vladyka: Cizi mésto. (12. kniha Zlatokvétu. Nakl. Fr. Boro-
vy.) Prvni knizka mladého basnika, a hned napoprvé ve svém zptlisobu
hotova, svézi, opravdu jitini. VétSinou drobné pisnicky, v nichz zazpiva
mlada radost; a kdyZ nezazpiva, asponl po ptacim zahvizd4, zacirikuje
auléta, hravy ptak, ktery se ztrati v modru, neZ se nadéjete. Jednou
dvakrat dotkne se mékkym kiidlem smutku, valky, heroismu bolesti;
dotkne se, a neprodli; zazpiva teskné, jako kdyz v ptaci pisni se ozve
tahly zaluplny ton, ale jiz ho neni, uz opét lehkokiidla radost dovadi
v pIném slunci.

Tohoto ptaka, ctenafi, jsem si nevymyslil nazdarbtih. Je jim duch
improvizace, ktery se ozyva vSady z melodie Vladykovy. Najdete jej
v drobné, zvuéné formé, jeZ ve svych tésnych mezich nalezne vzdy do-
sti mista pro hravou a nevazanou libovili. Uvidite jej skakati lehkymi
enjambement z verSe do verSe jako ptaka z vétve na vétev. Poznate jej
v bezpocetnych napadech, z nichZ Zadny neni konec¢ny; jeho pisnicka
jako by se ani nekoncila, jako by plné nevyznéla, — odleti, jak se ji za-
chce, a necha nas stati s uchem nachylenym: jakze, to uz je konec? Pis-
nicka divérna a placha zaroven, jako by neméla posluchace; bezsta-
rostné pareni milencli, jako by nebylo divaka; jiskiiva svézZest
okamziku, ale ne vice neZ okamziku. Zadny tézkopadny umysl nestiese
rosu Stastné nahody. Je to ndhoda, Ze vam zazni pravé tato pisnicka,
a ne jina; neni nic nutného ve véci ani v okamzZiku - ale kazda ta ndhoda
zrcadli paprsek slunce jako kripéj ve svém vterinovém padu. Jak mlu-
viti mladému basnikovi o nebezpeci improvizace, kdyZ mu pravé im-
provizace dava tolik nového ajasného kouzla? Jest veliké a jemné ta-
jemstvi v tom, umét si pohrat s vécmi.
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Pravda, v nékolika malo delSich basnich schazi citelné melodicka li-
nie, basen se drobi ve versicky, jimz se nedostava soudrznosti; cinkani
drobnych rymt nedovede zakryti hudebni nedostatek skladebny. Ale
mens$i basné jsou sama libezn3, ¢istd kantiléna, sama rozkos lehkosti,
sama okridlenost stastného okamziku. Nevim, zda vice se diviti prosto-
té nebo jemnosti, jichZ je tfeba k tomu, vzdati se ndhodé. Nevim ani,
zda vice je tieba prostoty Ci umnosti, aby se vSechna vzdusna latka
téchto verst vtélila v poetické obrazy, jez se sleduji bez preruseni jako
perly na s$ntire. Vytvoriti basnicky okamzik bohaté a piitom s lehkosti
skoro nehmotnou - to je vzacna naplt, jiZ mlady basnik navrsil meze,
které si dal.

L. N. Zvéfina: Slovenské pisné. (8. sv. edice Aventinum. Vyd. Ot. Storch-
Marien.) Mladého basnika potkalo to Stésti, Ze mohl spojiti lasku k mladé
zemi slovenské s laskou k divce, kterou nazyva Irénocka; tak jako kdysi
romanticti vlastenci opévali jednim dechem svou divku, ,sladkou holu-
bicku", a svou vlast... Romantické je ipozadi ,nebety¢nych Tater, ro-
mantické je opévani mist a krajii, neromanticky je vsak tuze patrny raz
Casovosti vétSiny basnicek. Delsi prodleni by dalo basnikovi jiny vybér;
snad by, odkladaje svou knizku na jinou dobu, nedal ,dobijet* Mad'ara,
JZlutou bestii“, snad by se nespokojil jasanim, Ze ,jsme svoji, snad by
vymytil vétSinu toho denniho, ano Zurnalového, co podrZel ve svém sva-
zeCku poezie. Tak jako Cerpal své sily v hymnickych zpévech, nedocitil se
hluboké zralosti ve svych pisni¢ckdch; mnohy pékny vers je primo zasut
ve vzruSené a netvarné rétorice, ve volném verSovani bez nosné rytmiky,
bez formalni hotovosti. Prilezitostny raz této knizky vysvétluje vétsinu
téch nedostatki a nedovoluje Cinit zavért o mladém basnikovi, jenz prv-
ni po Heydukovi se pokusil o lyriku skutecné ceskoslovenskou.

FrantiSek Tichy: Krvdcejici rdno. Bdsné zlet svetové vdlky. (Vyslo
v Berouné. Upravil V. Zivec.) Skoro vSechny basné Fr. Tichého obsaZe-
né vtomto kvartovém sesitku jsou tryzny, Zalostné volani, poslané za
drahymi mrtvymi, mnohy jejich ver$ dySe dojemnym smutkem a sli¢-
nou laskou; jinde nalézate jen ruce trochu neobratné, jimiz unika bas-
nicka forma i plnost. A prece mezi knizkami, jezZ vychazeji jaksi mimo
knizni trh, je tento seSit basni z nejjemnéjsich a citové nejryzejsich.
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Nakladem Vydavatelského druzstva Moravskoslezské revue v Brné
vysly dva seSitky basni podobné nejen jmény autord, nybrz i svou mo-
dernitou ponékud beztvarou a chaotickou. Josef Chaloupka vydava ver-
Se Vzplanuti, knizku nehotovou, nejednotnou, ve které se misi mnoha
zbytecna kriklava planost s vétami pociténymi svéZe anové. Mlady
basnik se nékdy zbytecné rozrusuje; tam, kde se soustiedi poklidné
aintenzivné, podaii se mu podati obraz britké a kiehké vyraznosti;
jmenuji tieba basen Nemocnice nebo Zrcadleni chvile. - Dalibor Cha-
lupa ve své sbirecce Brazda v dusi je zpévnéjsi, citové hudebnéjsi pres
takové schvalnosti, jako je naptiklad vers ,téla fvou“. V milostnych
pisnich nabyva mlada radost az mazlivych tont; nejstastnéjsi basnicky
jsou ony citové, nespoutané hry okamziku, jako tfeba Poledne nebo
Ned€lni odpoledne, Sramkovské verse lehynké myslenkové vazby
a sporého vyrazu. - Obé knizky upravil malif Podesva.

Z Puskinovy lyriky. Prelozil V. A. Jung. (Kvéti zemé sv. 2. Vyd. St. Mi-
narik, Smichov. Upravil V. H. Brunner.) Nemoha srovnavati prekladu
Jungovych s origindlem, mohu jen po dojmu Fici, jak zpévné a poetické
jsou jeho prevody, jimZ jen misty vadi omselé, nezvucné slovo nebo
rymovani ponékud namahavé. Jisté vSak malo ¢eskych basnickych pre-
kladt cte se tak dobre, jasné a s pocitem divéry jako tyto Jungovy. A je
vskutku poZitkem po tolika a tolika novych knihach se vratit k Pus-
kinovi, k bujné, hojné, vyskajici a Zalujici poezii romantismu, a zejména
k této tak zemité, Siroké, vétrné a intimni, kozacké a idylické lyrice rus-
ké. Zlyriky PuSkinovy citite kavalira, pana prili§ Stédre obdareného
Zivotem; ale pritom vane z ni az divoky dech svobody, bujné pozivani
svobody, jakasi neobycejna jarost a kyprost i tam, kde mluvi basnik
o pustém srdci a zklamaném Zivoté. Ve vSech citovych polohach citite
basnika jako prirodni silu; to jest obzvlastni, jadrny pavab této roman-
tické lyriky a Jungovi miiZete byti vdécni, Ze byl prekladatelem neje-
nom obratnym, ale i vroucim.

Ndrodni listy 26. 3.
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Predpoklady

O neobmezeném vkusu

Nejjednodussi pravidlo pro umélce je, aby délal obrazy, jaké se mu libi.
Nemélo by se uZ myslet, Ze dejme tomu romansky sochar nedélal an-
tické sochy, protoZe je nedovedl; nedélal je, protoZe se mu nelibily, Ze
mél vkus pro néco jiného. Je moZno, Ze ani Vandalové nebofrili antické
chramy z vandalstvi, nybrz z vkusu: Ze se jim jaksi nelibily. Stary gotik
mél velmi vazné divody, pro¢ nedélal portikus, kanelury a tak dale;
nehovélo mu to; bylo mu jasno, co se mu libi, a délal to prosté s do-
konalou a odvaznou omezenosti. Snad by byl bez vycitek svédomi vyte-
sal z Venuse miloské chrlice. Byl ovladan slohem, jako jsou zivly ovla-
dany prirodnimi zakony.

Devatenacté stoleti vynalezlo néco nespoutanéjSiho neZ paru
a elektfinu, totiZ déjiny. Shledalo mimo jiné, Ze staré hromady kameni
jsou slohy. KdyZ jim pocalo rozumeét, zacalo je také napodobit. Muselo
se objevit velmi mnoho, aby se ztratilo jedno, totiZ vlastni sloh.

AvSak minulé stoleti se svym celym historickym eklektismem znalo
jen tfi Ctyti ,dobré” slohy; co bylo pred nimi, po nich nebo daleko od
nich, nazyvalo se barbarstvi nebo dekadence, primitivnost nebo roz-
vrat. A dnes my, putujice Casem a prostorem, nalézame formu, kde jini
vidéli nemohoucnost, vidime sloh misto barbarstvi a uchopujeme ne-
znamou dokonalost, kde se mluvilo o hrubych a détskych pocatcich. Sli
jsme pres ,primitivn{“ uméni romanské k archaické antice, odtud ke
starym uménim Orientu, k divo§skym narodim pfirodnim a dal az do
dordogneskych nebo altamirskych jeskyni, kde praclovék maloval
a fezal prvni obrazky na svété; vzali jsme do ruky dila lidovych diletan-
th idétské kresbicky, avSude suzasem askoro shrlizou jsme nasli
dokonalost umeéni, zakon, krasu, plivodnost basnivé predstavy, vtélené
tvarné a vymluvné do nesrnrtelné formy. Byli jsme v koncich se svym
vkusem, ba vice neZ to: byli jsme bez konce se svym vkusem. Poznali
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jsme tolik vyvoje, Ze jsme ztratili jeSitnost pokroku v uméni. Vystied-
nost naseho vkusu je v jeho neomezenosti. Jsme témér sileni, jeZto nej-
sme po Zadné strané zabednéni.

Vedle Lionardovy Vecere je dejme tomu ocednska, krvi pomalovana
modla néco uzasné divokého. Avsak vedle oceanské modly je také Lio-
nardova Vecete néco tzasné divokého. Majice smysl pro vSechny kraj-
nosti, nasli jsme krajnost i tam, kde ohraniceny vkus vidél zlaté stiedo-
cesti. Kazdé umeéni je krajnost - krajnost radu, formy a vzletu; jiného
pouceni vam neomezeny vkus nemuZe dat.

Ukol moderniho uméni je, aby se libilo neomezenému vkusu. Aby
bylo tak divoké jako oceansky feti§ nebo Lionardova Vecete. Aby se jim
nepodobalo ni¢im neZz svou krajnosti. Tento pozadavek je napohled
ptilis Siroky; a vskutku do pytle naseho moderniho vkusu se vejdou
neobycejné rizné vytvarné projevy. Je to opravdu Carovny pytel: ve-
jdou do ného nejkrajnéjsi protivy, ale hladky, drobny kompromisek do
ného nevklouzne, i kdyby to bylo jen dirkou.

Avsak libit se neomezenému vkusu je ukol slohovy, ktery uklada jis-
té zakony a meze. Kdysi si davalo uméni ideal obstat vedle Raffaela;
dnes si musi klast idedl obstat vedle Raffaela idrevéného démona
z centralni Afriky, vedle antiky i détské kresby, vedle Cézanna i Vyse-
hradského kodexu. Jak vidite, je to ikol veliky a neobycejné konkrétni.

Cas prilis krdtky
Mnoho lidi, jinak velmi hodnych, zazlivd modernimu umeéni, Ze se méni
prili§ rychle. Mj ty boze, jeSté ndm nesestoupil impresionismus do
tretiho Zaludku, a uz tu je expresionismus, kubismus, orfismus ajiné
d'abelské sméry! Kdyby aspori takovy ismus trval sedm let jako tu¢na
a hubena léta v zemi egyptské!

Vskutku, vyvoj moderniho malirstvi ukazuje priliS mnoho smért
v dobé prilis kratké; ano, je to tézky a matouci pohled, a kdybychom se
ohlédli do déjin lidstva po nécem podobném, nasli bychom - - Napfi-
klad nasli bychom prvni kiestanstvi, které za sto let nadélalo tolik sekt,
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zZe celé lidstvo predtim snad nemélo vic vér. Nebo nasli bychom refor-
maci, ktera se hned v prvnich letech cile a zajimavé rozstiikla v tolik
a tolik cirkvi a sekticek. Nebo Francouzskou revoluci, ktera nam tak na-
zorné predvedla, jak se délaji politické strany. Nasli bychom, Ze pravé
vasniva vira naboZenska je nejurodnéjSim pareniStém sektarstvi, ze
zrovna vasnivé politické zaujeti péstuje strany jako bakteérie a Ze stej-
né také vasnivé usili umeélecké zivi ukrutné rychlé bujeni sméri, slohi
a ismd.

Kazda revoluce ma snahu pirekypéti. Kazda lhostejnost ma snahu tr-
vati.

A prece nevidime v prvnim kiestanstvi bludy, nybrZ rozbéstujici
blizkost Boha. Nevidime v revoluci politické kejkle, nybrz rozbésiujici
blizkost svobody. AZ se moderni uméni stane déjinami, dechne ndm do
tvare celou svou horkosti umélecké vasné.

Rozkos tvrzeni

Lidé, kteri se rozciluji pired modernimi obrazy, se ptaji: z jakého, pro-
sim vas proboha, diivodu to ten malir pravé takhle déla? Zjakych
zvlastnich pri¢in je tohle rovné a ono krivé, to Cervené a ono zelené?
Jak, zkratka, mize zdtivodnit vSechno, co tu udélal?

Avsak malovani obrazl neni zdGvodnovani, nybrz tvrzeni, tak jako
vétsSina lidského poznani je jenom tvrzeni. Malif miize svym obrazem
tvrditi, Ze jeho model ma bradavici nebo Ze krajina, kterou maloval, je
oskliva a neladna jako piibytky lidi. MiZe vSak tvrditi véci vzletnéjsi,
kouzelnéjsi, ba nadprirozené. A chcete-li uz védéti divody, pro¢ néco
tvrdi, tedy jsou to vira, néha, laska, podiv - city, které jej vizi k svétu.
V umeéni, jako v kazdém cistém tvrzeni, jsou pravé diivody povahy spi-
ritudlni. Ani realismus vuméni nema svij divod v realité, nybrz
v umeélci.

Hlavni pak véci je tvrditi viele, state¢né, s laskou a vzletem. Takové
tvrzeni je vzdy rozko$i umeélce i divaka.
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Co a jak

Ano, moderni uméni je formalistické, o tom neni pochyby. Ty veliké
plochy jasné ohranicené nebo diirazné zaoblené, ty linie prilis okrouhlé
nebo prili§ rovné, ten porddek uvnitt obrazu, to vSe se samo sebou
vnucuje oku i mysli jako forma, jako svét tvarti a promlouva o zalibé,
kterou ma malif v ¢istém formovani. Prosli jsme ptilis hlubokym zane-
dbanim formy v uméni, nez abychom se bali slova ,formalismus®.
Vskutku také vSechno, co novi umélci rikali a myslili o svém dile, se
tocilo kolem formy.

A tu prihliZime dnes k véci podivuhodné. AniZ by se spolu smluvili,
aniz by odvratili sviij fascinovany pohled od vidiny tvart, nasli moder-
ni maliti kazdy na svou pést néco skoro uz zapomenutého: totiz obsah.
Obraz prestava byti zpodobenim namétu a zpodobuje obsah. Je to, jako
by predméty tohoto svéta, prochazejice vaZznym poradkem formy, na-
byvaly zcela jiného vyrazu, ba zvlastni a neobycejné distojnosti; jsou
hodny, aby nesly hodnoty lasky, soucitu, nadsSeni, kontemplace; naby-
vaji vyznamnosti koneckoncli mravni. Impresionismus ve svych nejlep-
Sich dilech byl GZasné lyricky, ale také uzasné lhostejny k moralnimu.
Totéz svétlo obetkavalo cary Zebraka i rtizovou hubicku Zeny; v kouri
tovaren naSels odstin, ktery spi tfeba v kalichu lilie. Bylo tfeba rozkra-
jeti svét ohromnym noZem formalismu na osamocené celky, aby si
uméni opét uvédomilo uzavienou podivnost jejich byti, jejich samotu,
smutek, intimnost, nebo jejich prudkost a dramaticnost, nebo tajny
a obecny vyznam, ktery z nich dava znameni. Je tieba postihnout vnitr-
ni zareni véci; je nutno formovat véci, aby zvnitrnély. Chces-li je po-
znat, nestaci ti omalovat jejich povrch; musis zacit sam je utvaret.

Moderni uméni znamena moznost dati z véci néco vice, néco hlubsi-
ho ne? jejich zjev, uz proto, Ze dava néco jiného.

Musaion, jaro
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Josef Manes

12. kvétna tohoto roku vzpomina ceska verejnost na malife z nejmi-
lovanéjsich, Josefa Manesa, jenz se narodil pired sto lety. S upfimnym
srdcem pripojuji se vSichni k vrouci oslavé umélce, jehoZz uméni zari
teple alibezné z dob narodniho probuzeni, navéky oZiveno dechem
hrdinstvi a lyrismu, jenZ ucinil z Josefa Manesa malife v plném smyslu
narodniho. AvSak jakmile se u nas fekne ,narodni umélec, mysli se
hned také na narodni uméni; mysli se na Skolu atradici, na domaci
vzory, na navrat k né¢emu hotovému a dokonalému. Tak se déje i s Jo-
sefem Manesem. A tu se zrovna vnuka ¢asové srovnani: v letech, kdy
Josef Manes kreslil obrazy k Rukopistim, maloval Eduard Manet svou
Snidani v traveé; toho roku, kdy Josef Manes maloval Orloj, maloval Ma-
net Olympii. Je dobfe a spravno ohlédnout se ¢asem do minulosti; ale je
také dobre rozhlédnout se po celé $ifi minulosti na véci, jeZ byly kdysi
soucasné. Je poucno rici si, Ze v téZe dobé, kdy v jednom kouté Evropy
zazpivalo etnické uméni Cisté a nézné, na jiné strané Evropy se rodilo
uméni, jeZ mélo vzrusiti cely svét, i n4S domaci. Ve chvili, kdy jeden
umeélec daval zpévny jazyk mrtvé minulosti, vlozil jiny umélec vykiik
do ust budoucnosti jesSté neprobuzené. Takovym srovnanim neztraci
Josef Manes ani jediného paprsku svételného na zari, kterou ho obklo-
pujeme; ale plyne ztoho aspon tolik, Ze nikdy neni jen jedna cesta
umeéni a Ze je hrichem, reknéme proti Duchu svatému, dovolovat svétu
jen jedinou spasu.

Musaion, jaro
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Filozofie Bergsonova

Henri Bergson: Vyvaoj tvorivy

Konec¢né vychazi v dobrém, citelném ceském prekladu stézejni dilo
Bergsonovo, L’Evolution créatrice, kdyZ uZ dlouho predtim Bergsonova
filozofie nasla unas mnoho Ctenaid isvé stoupence. Neni snadno ji
prekladat, ale také neni snadno ji vykladat. Nic neni Bergsonovi cizejsi
nez rozskatulkovani mySlenky podle jeji aplikace. VSude rozviji se sou-
casné vijeho rukou psychologie, biologickd teorie, teorie poznani
a metafyzika; kazda ztéch ctyt myslenkovych ploch zrcadli ptesné
a bohaté ty ostatni, jako kdyZ se zrcadla v sobé odrazeji donekonecna.
Podavaje obsah vim, Ze obrysuji jen ploSny stin Bergsonovy filozofie;
nebot kazda zkratka je uz schematizace.

1. Psychologie. Svou psychologii vyklada Bergson Sife ve starSich
spisech Essai sur les données immédiates de la conscience a Matiere et
mémoire; zde ji zhusténé opakuji. Existence, kterou nejjistéji a nejlépe
zname, je nasSe vlastni, nebot jenom sebe samy vnimame vnitrné
a hluboce. V sobé postihuji ustavi¢ny ptechod ze stavu do stavu; mé-
nim se bez ustani. Neni vlastné stavii, stav sam je zména; i kdyby se
zdanlivé jinak neménil, alesponl zestarl o vterinu, ptibral k sobé novy
kus minulosti, ,dme se ustavi¢né pii postupu na draze €asu o trvani, jez
nabird“. Cas, trvani, ustaviéni zména je sama latka naseho vnitrného
zivota. V tomto skutecném trvani stale vzrista minulost a uchovava se
v paméti; tak bez ustani roste naSe osobnost, méni se neustale, kazdym
okamZikem se budujic z hromadici se zkuSenosti, mohutni a zraje. Kaz-
dy jeji okamzik jest néco nového, co se poji k drivéjsimu; ba, nejen néco
nového, nybrZ i néco neptredvidaného. Tedy nas dusevni Zivot jest sa-
motné trvani, to jest vnitini déni, zména, ustavicné tvoreni; ustavi¢né
vynalézani Cehosi nového, vzdy originalniho, vzdy nepiedvidaného.

Hmotné anorganické véci nemaji tohoto trvani. Jsou strnulé, v sobé
nehybné, nemaji déjin. AvSak opét vesmir jako celek ,trva“, tvori stale
néco naprosto nového. Forma jeho byti je obdobna byti nasemu.
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2. Teorie Zivota. Zivé télo nelze vsak srovnavat s hmotnym piredmé-
tem. Zije, trva, méni se bez ustani; jeho minulost uchovava se cela
v jeho pritomnosti; ,vSude, kde néco Zije, leZi otevirena protokolni kni-
ha, do niZ se zapisuje ¢as"“. Tedy plynulost zmény, uchovavani minulosti
v pritomnosti ma Ziva bytost spolecny s védomim. Lze fici tudiz, Ze
také zivot je vynalézani a ustavi¢né tvoreni jako naSe védomi? A Berg-
son odpovida: ano. Z hlediska vyvojového ,jevi se zivot jako proud,
ktery jde od zarodku k zarodku prostrednictvim vyvinutého organis-
mu. VSe se déje tak, jako by sam organismus byl jen vyrlstkem nebo
vyhonkem, jejZ vyhani stary zarodek usilujici o to, aby dale Zil v zarod-
ku novém. Hlavni je tu ta kontinuita pokroku, ktery pokracuje doneko-
necna, pokroku neviditelného, na némz vsak se veze kazdy viditelny
organismus po ono kratké mezidobi, které je mu doptrano kZziti.“ Ta
uzasna starost vSeho zivého, at' rostliny ¢i zvirete, o potomstvo ,dava
nam tusiti, Ze ziva bytost jest pfredevsim misto priichodni a Ze podstata
zivota jest v pohybu Zivot pirenasejicim*. Zivot je sama plynulost, konti-
nuita, pohyblivost; je to jediny rozmach (élan), postupujici od pokoleni
k pokoleni, od druhu k druhu, tvorici vzdy nové formy, nesouméritelné
s tim, co predchazelo; Zivot, jako nase védomi, v kazdém okamziku néco
tvofi. Tento dédi¢ny rozmach Zivota, jenZ prechazi z jednoho pokoleni
zarodkl na nasledujici pokoleni zarodkd prostiednictvim vyvinutych
organismi, které tvori mezi nimi spojku, je jediny ve vSem, co Zije; spo-
le¢ny z prvopocatku, rozbéhl se riznymi sméry vyvoje, ale vkazdém
sméru dospél na urcitych bodech ke stejnym vysledkim: pohlavni roz-
mnoZovani rostlin opakuje se v rozplozovani zvirat; oko mékkyse, treba
hi‘ebenatky, se shoduje s okem obratlovce pires nesmirnou rtiznost pred-
choziho vyvoje.

Nedovedeme si dobre predstaviti, jak piiroda tvori, protoze mysli-
me prili$ na lidské vyrabéni. Vidime naptiklad nekonecnou slozitost
a ucelnost oka; nas intelekt musel by oko vyrobiti sklddanim téch ne-
s¢islnych prvkil, mozaikou bunék, jichZz poradek se zda zazracny. Ve
skuteCnosti vSak oko nevzniklo skldddnim bunék, nybrZ rozloZenim
aktu vidéni. ,... priroda neméla vice prace, aby utvorila oko, nezli mam
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ja, abych zvedl ruku. Jeji jednoduchy akt rozpadl se automaticky v ne-
smirné mnozstvi prvki, které shleddme sefazeny podle jedné atéze
myslenky, jako pohyb mé ruky vysypal nekonecné bodi, jez jevi se
vyhovovati jedné a téZe rovnici.“ Forma zrakového organu je jen vyraz
miry, v niZ bylo dosazeno vykonavani ikonu vidéni pres odpor hmoty.
Zivot je pfedevsim snaha po plisobeni na hrubou hmotu. U% to obsahu-
je aspon zarodek vybéru, volbu mezi nékolika moznymi akcemi. Tak
také vidéni neni nic jiného nez anticipace jednacich moznosti: viditelné
obrysy téles jsou kresbou nasi mozné akce vici nim.

Pro filozofii Bergsonovu je svrchované ptiznacny tento rozpor Zivo-
ta a hmoty. Zivot se snaZi ovladnouti hmotu, hmota pak klade Zivotu
odpor, jejz bylo nutno obejiti. Hmotné prvky Zivého téla neznamenaji
souhrn uzitych prostfedkd, nybrz souhrn obejitych prekazek. Zivot je
nehmotny, je néco naprosto jiného nez sily fyzikalni a chemické; ale
jezto mu tyto odporuji, musel se pokorné krciti a lisat, klickovat s nimi,
postupovat s nimi kus cesty. Pravé pro tento odpor se pivodni roz-
mach zivotni roztristil v nékolik smért arozvétvil se vriznobézné
vyvoje; jediny v podstaté, rozdélil se v fadu slepych ulicek, ale také ve
dveé nebo tfi hlavni cesty; a z téch cest byla jen jedin3, jen ta, jeZ stoupa
od obratlovct k ¢lovéku, dosti Siroka, aby nechala volné proudit velky
dech zivota. Onen ptvodni élan, ono vnitini puzeni unasi zivot formami
stale slozitéjsSimi k osudlim stale vyssim; je to pocatec¢ni pohyb, jehoz
tvoreni bez konce pokracuje ajenz tvori jednotu ustrojeného svéta,
jednotu plodnou a nekonecné bohatou, v niZ se vzajemné doplnuji roz-
ptylené projevy Zivota.

Hlavni dva sméry vyvoje zivota jsou rostlina a zvirte. JelikoZ rostlina
vyrabi sama svou potravu z neustrojné hmoty, nemusi ji hledati, to jest
nemusi se pohybovati. Mezi pohybem avédomim jest zfejmy vztah;
pohyb je uZ volba mezi vice moZnostmi, a tedy néco tfeba jen matné
védomého. To znaci, Ze inejniZ8i organismus jest védomy v té mife,
v niz se volné pohybuje. Proto bychom definovali zvire Civosti (senzibi-
litou) a probudilym védomim, rostlinu védomim spicim a necivosti.
Uhrnem feceno, vyrabi rostlina tstrojné latky piimo zlatek nerost-
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nych; tato schopnost ji obecné zbavuje potieby pohybu a tim i ¢iti. Zvi-
Fata, nucena jsouce svou potravu si vyhledavati, vyvinula se ve sméru
aktivity pohybovaci andsledkem toho ve sméru stale obsahlejSiho
a stale zretelnéjStho védomi. Cely Zivot jevi se jako usili vockovati do
nutnosti fyzickych sil co mozna nejvétsi sumu indeterminace, nejvétsi
moznou volnost. Proto musi obdrzeti od hmoty zasobu nahromadéné
potencialni energie, kterou by mohl razem uvolniti a vydati. A tu vytva-
feji rostliny, jez svou chlorofylovou funkci jsou nadrzemi slunecni
energie uchované pred rozptylenim. Jsou to jakoby vybusné latky, kte-
ré jen ¢ekaji na jiskru, aby uvolnily nahromadénou silu. Rostliny bez
oddechu hromadi slune¢ni energii, aniZ by ji samy vymrhaly volnym
pohybem; Zivocich jimi se Zivici vybusné ji vynaklada stale svobodnéji,
volnymi akty, priCemzZ nervova soustava hraje roli spousté. Nervovy
systém, spojujici Citi s pohybem, je skutecna nadrzka indeterminace
a tim i védomi. Tak oddola nahoru ve svété organickém existuje jediné
ohromné puzeni, jediné usili po volnosti; tyZ ptivodni rozmach, ktery
hnal zZivocicha, aby si skytl nervy a nervova centra, musel v rostliné
dospéti k nehybnému hromadéni energie; ale jeho ptivodni jednota se
projevuje tim, Ze tvofi tytéZ slozité mechanismy na nezavislych liniich
vyvojovych, jako je napriklad plozeni u zvirat i rostlin. Nékdy se toto
veliké vnitrné Gsili ndhle obraci; tupost a nevédomi ¢iha i na Zivocichy,
pohyblivost nékdy poklesa, védomi using; i ve svych dilech nejdokona-
lejsich je puzeni Zivota vydano na milost a nemilost hmotnosti, kterou
si musilo dati. Kazdy z nds miZe to zkusiti sdm na sobé. NasSe svoboda
tvori pravé v pohybech, jimiz se projevuje, nastavajici navyky, jez ji
zadusi, nebude-li se stalym usilim obnovovati; ¢iha na ni automatis-
mus. Tak ikazdy zivocisny druh rad by se zastavil, sméruje k svému
pohodli, klesa do polospanku. Nékdy vsSak pirece se nam ztélesni pred
zrakem v prchavém zjeveni neviditelny dech, ktery jej nese. Matet'ska
laska zvirat, starostlivost rostliny o semeno ukazuje nam v nahlém
osviceni tajemstvi Zivota. Ukazuje ndm vSeliké pokoleni sklonéno nad
pokolenim, jeZ mu bude nasledovati. Ziva bytost je jen priichodni misto
Zivota, podstata zivota je v pohybu Zivot pienasejicim, v prechodu od
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druhu k druhu, v ustavicném pohybu a tvorivém puzeni, jeZ nese ves-
keren vyvoj.

3. Dvé cesty védomi. Nejvétsi dokonalosti, tj. nejvétSiho dspéchu do-
sahl vyvoj ve dvou druzich: v ¢lovéku, jenZ je vrcholnym bodem vyvoje
obratlovct, a v blanok¥idlych, jimiz se dokonava vyvoj hmyzu. Clové-
kem se dovrSuje vyvojova draha, jez vedla k intelektu; hmyzem draha
k instinktu.

V prirodé instinkt ani intelekt se nenachazeji ve stavu Cistém; podr-
Zuji néco ze svého spolecného ptvodu a zprvu se navzajem pronikaly.
Neni intelektu, v némZ bychom neobjevili stop instinktu, a zvlasté neni
instinktu, jenZ by nebyl obrouben tfasni intelektu. A pfece jsou to na-
prosto rizné sméry. Existenci ¢lovéka datujeme od té chvile, kdy pocal
vyrabéti nastroje, coz je ptivodni krok intelektu. Intelekt je schopnost
zhotovovati umélé predméty a obmeénovati toto hotoveni donekonec-
na. Naproti tomu téZ instinkt vytvari své nastroje, ale ty jsou Casti téla,
takze mtzeme fici: dokonaly instinkt jest schopnost zuzitkovati a i kon-
struovati nastroje ustrojné; dokonaly intelekt jest schopnost vyrabéti
a uzivati nastroji neudstrojnych. Nastroj instinktu je dokonalejsi, ale je
specializovan, miiZze se ho uziti jen na urcity predmét. Nastroj zhotove-
ny inteligentné je nedokonaly, namahavy, ale hodi se ke kterémukoliv
pouZiti a propiijéuje nes¢etné mohutnosti. Uspéch instinktu je bezpro-
stiedné zajiStén, ale omezen ve svych Gcincich; dspéch intelektu je na-
hodny, ale jeho vymoZenosti se prostiraji donekonecna. Instinkt
a intelekt predstavuji tedy dvé odchylnd, avSak stejné elegantni reseni
jediné a téZe dlohy.

A nyni védomi znamena vahani ¢ili volbu mezi moznymi akcemi;
kde skutec¢na akce jest jedina akce mozna, neni tireba Zadného védomi,
které by se rozhodovalo. Nuze, v instinktu dava priroda sama nastroj,
misto i vysledek akce; mezi predstavou aktu a aktem samotnym neni
Zadného schodku, takze u instinktu védomi je jen nahodilosti. Naopak
je takovy schodek normalnim stavem intelektu. Jeho nejvlastnéjsi pod-
statou jest podstupovati protivenstvi, voliti misto i ¢as pro uziti nastro-
jt, vyrovnati nesrovnalost mezi prostiredkem a cilem. Zkratka poznani
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intelektem je myslené a védomé, poznani instinktem je bezprostiredné
provadéné (hrané). Kutilka dovede zasaditi své ochromujici rany tak
ptfesné do nervovych center housenky, jako by vrozené znala jeji ana-
tomii. Intelekt nema vrozeného poznani véci; ale jak ukazuje lidska rec,
ma vrozenou schopnost pro pojimani vztahti. Pokud hledime ke vroze-
nému poznani, tyka se takové poznani pfi instinktu véci, pti intelektu
vztah(; instinkt obsahuje poznani latky, kdezto intelekt poznani formy.
Instinkt postihuje bezprostiedné, co jest; intelekt postupuje od pozna-
ného k nepoznanému a hypoteticky vysuzuje, co by mohlo pri splnéni
podminek byti. Instinkt poskytuje poznani vnitini a Gplné, ale omeze-
né; intelekt zna jen poznani vnéjsi a prazdné, avSak nese v sobé hotové
ramce, do kterych mizZe po sobé umistit bezpocet predmétt. ,Vse se
déje tak, jako by sila, ktera se vyviji skrze Zivé formy, jsouc silou ome-
zenou, méla v oboru poznani piirozeného ¢i vrozeného na vybér mezi
dvéma druhy omezeni, jednim, tykajicim se rozsahu poznani, a dru-
hym, tykajicim se jeho obsahu. V prvnim pripadé bude moci poznani
byt hojné a plné, avSak omezi se pouze na urcity predmét; v druhém
neomezuje jiZ svého predmétu, ale to jen proto, Ze neobsahuje uz doce-
la nic, jsouc jen hola forma bez latky.“ Jest tedy instinkt poznani mate-
ridlni, intelekt poznani formalni. Je-li instinkt schopnost zuzitkovati
prirozeny organicky nastroj, musi obsahovat i vrozené poznani pred-
métu, na néjz se ho pouziva. Avsak intelekt je schopnost vyrabét na-
stroje umélé; ptiroda, vzdavajic se toho, dati Zivému tvoru ndstroje
prirozené, ucinila tak proto, aby mohl svou vyrobu méniti podle nesna-
zi, jez ma prekonat. Tu bude intelekt hledati to, co miiZe nejlépe po-
slouziti, tj. co zapada do predloZeného ramce. Bude se tykati hlavné
vztahll mezi danym poloZenim a prostiedky, jak toho poloZeni vyuziti.
Tam, kde aktivita tihne ke zhotovovani nastrojt, tyce se poznani nutné
vztahl. Mohou to byt uz vztahy, jeZ netykaji se praktické potreby, tfe-
baZe intelekt se objevil na svété pravé pro praktickou uzZitecnost. Tak
nabyva moznosti spekulace, ale nema sdm sebou schopnosti, aby pod-
statné, vnitrné a plné poznal véci. Instinkt naopak mél by tuto Zadanou
schopnost, ale neuZziva ji, nebot vibec nespekuluje. A tu zavira Berg-
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son: ,Jsou véci, jez jediné intelekt je schopen hledati, avSak kterych sam
od sebe nikdy nenajde. Tyto véci mohl by nalézti jediné instinkt; nebu-
de jich v8ak nikdy hledati.”

Intelekt vychazi z nutnosti akce; sméfuje predevSim k vyrobé na-
strojd z hrubé a pevné hmoty; i tam, kde uZiva k vyrobé materialu or-
ganického, zachazi s nim jako s predméty mrtvymi, nestaraje se o Zivot,
ktery tu latku utvarel. ,To, co je v skutecnu plynulé, unika mu ¢astecné;
co je vitalni, unikne mu aplné. Nas intelekt, tak jak vychazi z rukou pii-
rody, ma za svij hlavni predmét netstrojné téleso pevné.“ V ném citi se
plné doma; z ného muze vykrojiti svlij nastroj, déliti je, povazovati je
podstatné za rozdélitelné. ,Intelekt predstavuje si jasné jen rozpojité.”
Nemd zajmu na samotné hybnosti; pracuje s polohami predmétu, ne
s jeho pohybem; chce-li si pfedstaviti pohyb, tedy jej kinematograficky
sestavi z nehybnosti, jez klade vedle sebe. Nas intelekt predstavuje si
jasné jen nehybnost. Intelekt smétujici k vyrobé nezastavuje se u pri-
tomné formy véci a nepovazuje ji za konec¢nou, naopak, poklada kazdou
latku za schopnou libovolného rozkrajeni. Celek hmoty se mu jevi jako
ohromna latka, z niZ mzeme nastrihati, co budeme chtiti, abychom to
presili, jak ndm bude libo. Tedy intelekt je vyznacen neomezenou mo-
hutnosti rozkladati podle kteréhokoliv zakona a opét skladati ve ktery-
koli systém. - Instinkt iintelekt vytvareji svou rec. Avsak jen u inte-
lektu jsou znacky tedi, tj. slova, pohyblivé, totiz prenosné z predmétu
na predmeét; tak miiZe se totéz slovo pienésti volné z vnimané véci na
jinou vnimanou véc, nebo na vzpominku té véci, nebo na jeji predstavu.
[ zde sleduje intelekt navyky, které ziskal na mrtvé hmoté; slovo jako
neustrojny nastroj je pouzitelno kdekoliv; pojmy, tak jako predméty
v prostoru, jsou pevné, nemeénné, rozpojité, sobé vzajemné vnéjsi. Jsou
obrazem svéta pevnych téles; a jako vztahy pevnych téles se vyjadiuji
geometrii, vztahy pojml se vyjadruji logikou. Geometrii ilogiku lze
ptisné aplikovati jen na hmotu.

Tak vSechny elementarni sily intelektu smétuji k tomu, aby premé-
nily hmotu v akéni nastroj ¢ili v organ. Zivot, nejsa spokojen s tim, Ze
vytvari organismy, chtél by jim dati za pridavek anorganickou hmotu
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samotnou, kterou pricinlivost Zivé bytosti obratila v nesmirny organ.
Tot Ukol, jejz prikazal intelektu. A proto intelekt chova se vzdy a do-
posud, itam, kde opustil své praktické povolani a nezistné se vénuje
Cistému pozndni, jehoZ kone¢nym vytvorem je pozitivni véda, tak, jako
by byl fascinovan pozorovanim mrtvé hmoty. Je to zivot, jenz vyhlizi
ven misto do sebe, zvnéjSnuje se, osvojuje si vzasadé chovani ne-
ustrojné hmoty, aby ve skutecnosti je ridil. Odtud jeho uzas, kdyz se
obraci kZzivému analézi se tvari v tvar organizaci. Cokoli pak dél3,
rozklada vzdy ustrojné v neudstrojné, zivot v mechanismus, neschopen
mysliti pravou kontinuitu, skuteCnou pohyblivost, vzajemné souproni-
kani, zkratka onen tvotivy vyvoj, jimZ je Zivot. S¢ita pohyb a déni z rady
stavill, a pravé proto mu déni samo proklouzne mezi prsty. Odmita
vSechno tvoteni, neptipousti neptedvidatelného, prevadéje vSe na pri-
¢iny a Géinky. Ze realita je ustaviéné prysténi novinek, ze kazdy oka-
mzik je pfinosem, Ze bez ustani se rodi a formuje néco nového, - to
miZeme cititi jen ve vlastnim nitru a sympaticky vytusit i mimo sebe,
nikoli vsak vyjadriti vyrazy Cistého rozumu. Samu invenci nedovedeme
postihnouti v jejim prysténi, vjeji genialnosti a tvorivosti. VSude, kde
ma3 intelekt, tak nekonecné dovedny pti zachdzeni s hmotou, jednati se
Zivotem, postupuje s prisnosti, strnulosti a brutalnosti nastroje, ktery
nebyl urcen k podobnému pouziti; o tom sdostatek svéd¢i déjiny zdra-
vovédy a vychovatelstvi s jejich hrubymi a vytrvalymi bludy. Citime se
se svym rozumem volni jen v rozpojitém, nehybném a mrtvém, v ne-
Zivé a neplynulé hmoté. Intelekt se vyznacuje prirozenym nepochope-
nim Zivota.

Naproti tomu jest instinkt ulit podle samotné formy Zivota. Kdezto
intelekt zachazi se vSemi vécmi mechanicky, postupuje instinkt, moz-
no-li tak rici, organicky. Kdyby procitlo védomi v ném diimajici, kdyby
zvnitrnél v poznani, misto aby se zvnéjstioval v akci, kdybychom se ho
dovedli ptati a kdyby on mohl odpovidati, svéril by nam ta nejdavér-
néjsi tajemstvi zivota. Je totiZ pifimym pokracovanim oné prace, kterou
Zivot organizuje hmotu, azalezZelo by jen na tom, aby védomi, které
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nékdy anahodile provazi instinkt, se prohloubilo a rozvinulo; pak by
toto védomi spadlo vjedno s tvorivou silou Zivota.

Uvedl jsem jiz kutilku, ktera ochromi housenku, probodavajic devét
jejich nervovych center pravé natolik, aby ji neusmrtila, a pak do ni
vlozi své vajicko. Jisté kutilka nedosla k této operaci tim, Ze by vnéjsné
a zkusmo, jako hmyzozpytec, propichala housenku, nez by nasla jeji
nervova centra. SpiSe musime predpokladati mezi kutilkou a jeji obéti
jistou sympatii, ktera by ji o zranitelnosti housenky poucila, abych tak
fekl, z nitra a s bezprostiedni jistotou. Kutilka ovSem zna na housence
jen to, co se ji tyka; avsak alespon chape to z nitra, zcela jinak neZ néja-
kym pochodem poznavacim, chape to jistou intuici (spiSe Zitou nez
ptredstavovanou), jez se zajisté podoba tomu, emu se u nas tika divi-
na¢ni sympatie. VZdyt i my sami v jevech citovych, v nereflektovanych
sympatiich a antipatiich zazivime zkusmo na sobé samych ve formé
mnohem mlhaveéjsi néco z toho, co se asi déje ve védomi hmyzu, jedna-
jictho pudem.

sInstinkt je sympatie. Kdyby mohla tato sympatie sviij piredmét roz-
siriti a mohla o sobé samé reflektovati, podala by nam Kli¢ k Zivotnimu
déni - pravé tak, jako intelekt nas zavadi“ do mrtvé hmoty. Nebot' ,in-
telekt a instinkt jsou vedeny v protivném sméru, onen k mrtvé hmoté,
tento k Zivotu. Pomoci svého dila, védy, odhali ndm intelekt stale tpl-
néji a uplnéji tajemstvi fyzikalnich pochodt; o Zivoté vsak podava... jen
preklad v pojmech neZivého... Do samotného nitra Zivota zavedla by
nas vsak intuice, rekl bych instinkt, ktery se stal neziStnym, sebe sama
védomym a schopnym reflektovati o svém predmétu i nekonecné jej
roz§ititi.“ - Ze usili podobného druhu neni nemozné, to dokazuje u ¢lo-
véka jiz existence estetické schopnosti. Obycejné vnimani vidi rysy zivé
bytosti, ale unika mu tmysl Zivota, prosty pohyb probihajici liniemi,
vzajemné je spojujici a skytajici jim jisty vyznam. A pravé tento imysl
hledi uchopiti umélec tim, Ze se stavi dovniti pfedmétu pomoci jistého
druhu sympatie a spousti jistou intui¢ni praci zavoru, kterou prostor
klade mezi néj amodel. OvSem estetickd intuice vztahuje se jen
k individualnimu piredmétu; je vsak mozno mysliti si zkoumani jdouci

177



tymz smérem jako uméni, ale které by si vzalo za sviij predmét Zivot
vibec, tak jako fyzikalni véda vychazi z individualniho vjemu, ale pro-
dluzuje individualni fakta v obecné zakony. I zde zlistane intelekt svét-
lym jadrem, kolem néhoZ bude instinkt, tfebas rozsifeny a oCiStény
v intuici, pouhou vagni mlhovinou; ale piece tato intuice nas sympatic-
kym spojenim, které zavede mezi ndmi a ostatnimi Zivymi, uvede do
vlastni riSe Zivota, jez jest vzajemné soupronikani, nekonecné pokracu-
jici tvoreni.

Je-li takto védomi rozstépeno v intuici a intelekt, je to z nutnosti, aby
ho mohlo byt sou¢asné pouZito na hmotu i aby mohlo sledovati proud
Zivota. Jedno idruhé je cesta, jak rozsiriti moZnosti obklic¢ujici skutec-
nost a uvolniti svérak hmoty. Je to, jako by védomi uzivalo veskeré akce
jen proto, aby se samo osvobodilo ze svého vézeni; jako by Slo prede-
vS§im o to, propustiti néco, co hmota zadrzuje. A to ,néco“ jest védomi
nebo nadvédomi, vrzené do hmoty ptivodnim rozmachem zivota.

Pak dostava konecné vyvoj Zivota piresnéjsi smysl. ,VSe se déje tak,
jako by byl jakysi Siroky proud védomi pronikl hmotou, nalozen, jako
kazdé védomi, obrovskou mnohonasobnosti virtualit vzajemné se pro-
nikajicich. On strhl hmotu k organizaci, avSak jeho proudéni bylo tim
zaroven nekone¢né zpomaleno i nekone¢né rozdéleno. Jednak muselo
védomi vskutku usnouti jako kukla ve svém obalu, v némz si ptipravuje
kridla, a zase mnohonasobné tendence, jeZ obsahovalo, podélily se me-
zi divergentni rady organismi... jedny béhem tohoto vyvoje stale hlou-
béji usinaly, druhé se vzdy uplnéji probouzely, astrnulost jednéch
slouzila aktivité druhych. Avsak toto probuzeni mohlo se stati“ dvoji
réiznou cestou. ,Zivot, tj. védomi vrzené skrze hmotu, poutal svou po-
zornost bud’ na svijj vlastni pohyb, nebo na hmotu, kterou prochazel.
Tak se orientoval bud smérem Kk intuici, nebo smérem k intelektu. Na
prvni pohled se zd3, Ze se m4 intuici dati rozhodné prednost pred inte-
lektem, ponévadz Zivot a védomi tu zlstavaji samy sobé vnitini. AvSak
divadlo vyvoje Zivych bytosti ndm ukazuje, Ze intuice nemohla jiti ptilis
daleko. Védomi shledalo, Ze ze strany intuice jest svym obalem do té
miry stisnéno, Ze muselo intuici zaziti v instinkt, tj. obsahnouti jen tu
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velmi malou Castku Zivota, ktera je zajimala; ajesté obsaha ji jen ve
stinu a dotyka se ji, sotva ji vidouc. Z této strany se obzor ihned uza-
viel. Naproti tomu védomi, které se determinuje v intelekt, tj. soustiedi
se nejprve na hmotu, zda se takto se exteriorizovati vzhledem k sobé
samému; avsak pravé proto, Ze se prizplisobuje predmétim zvnéjska,
mize posléze obihati uprostred nich, obeplouti hraze, jez mu stavéji,
a nekonecné $iriti svou risi. Jakmile bylo osvobozeno, miize ostatné se
obratiti zase do nitra a probouzeti moznosti intuice, které dosud v ném
diimou. Z tohoto hlediska jevi se nejen védomi jakoZto hybny princip
vyvoje, nybrz i ¢lovék nabyva mezi bytostmi védomymi... mista vysad-
niho.”

Je tedy dvoji opacny proud existen¢ni: hmotny, jenZ se obrazi v inte-
lektu, a Zivotni, jenZ se obrazi vintuici. Nyni jde o to, uchopiti protivu
obou téch proudi zblizka a odkryti snad jejich spole¢ny pramen. Tim
budeme vnikati do ,nejtemnéjSich konc¢in metafyziky“; ovSem metafyzi-
ky nové, orientované kzivotu, anikoliv, jako dosavadni metafyziky
a veskera véda, k mrtvé hmoté.

4. Metafyzika. Intelektu je dana prace na hrubé hmoté. ,Zaprazeni
jako voli oracovi do tézké prace, citime hru svych svall a kloubd, tihu
pluhu a odpor pidy: jednati a védéti o sobé€, Ze jedname, vstupovati ve
styk se skutecnosti, a dokonce ji Ziti, avSak jen v mezich jejtho vyznamu
pro dilo, které se dokonava, a pro brazdu, kterad se tadhne, takovy jest
ukol lidského intelektu. A prece koupeme se v blahodarném fluidu,
z néhoz Cerpame samu silu k praci a Zivotu. Z tohoto oceanu Zivota, do
néhoZ jsme ponoteni, vdechujeme ustavicné néco a citime, Ze nase by-
tost, nebo aspon intelekt, ktery ji vede, vytvoril se tu jakymsi mistnim
ztuZzenim. Filozofie mize byt jen usilim, jak znovu rozplynouti se
v celku..., takovy podnik nebude jizZ moci dovrsiti se naraz; bude nutné
hromadny a postupny. Bude zaleZeti ve vyméné dojm1, které, opravuji-
ce se vzajemné a téZ na sebe se kladouce, posléze rozsiii v nas lidstvi
a dosdhnou toho, Ze pijde nad sebe samo.“ Bude to vnitrné a neome-
zené poznani Zivota, ziskané postupnymi intuicemi. Kdyby se intuice
mohla fixovati, zajistila by shodu vsech filozofl. Tak jak existuje, pr-
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chava a netiplna, tvori v kazdém systému to, co jest cennéjsi nez systém
aco jej preziva. Predmeétu filozofie bylo by dosazeno, kdyby se tato
intuice mohla udrZeti, zevSeobecniti, a zvlasté zajistiti si vSelikd vné;jsi
znameni, aby nezbloudila.

Bylo uz receno, Ze Cisty intelekt, jehoz dilem je pozitivni véda, citi se
doma jen v neustrojné hmoté. Z ni Cerpda stale vétsi uzitek mechanic-
hmotu. V podobé prirozené logiky nese v sobé skryty geometrismus,
ktery se vybavuje tim vice, ¢im vice intelekt pronika do nitra mrtvé
hmoty, na nizZ jest ladén. A kdyZ se nyni pusti intelekt do studia Zivota,
zachazi se Zivym nutné jako s mrtvym, prenaseje s sebou tytéz zvyky,
s nimiz se mu tak povedlo u nezivé hmoty; ¢ini tak pravem, nebot jen
tak podda se Zivé nasemu jednani stejné jako mrtva hmota. N&s inte-
lekt ptirozené tihne ke geometrismu, k mechanickému a poctairskému
pojeti svéta. Stejné je tomu s hmotou: at' ji chytneme za kterykoliv ko-
nec as ni jakymkoliv zplisobem manipulujeme, vzdy zapadne do né-
kterého z nasich matematickych ramct, ponévadz je zatiZena geome-
trii. Atu zbyva uciniti jediny krok: prohlasiti, Ze intelektualnost
a materidlnost jsou téze podstaty avytvareji se timZe zplisobem.
Hmotna priroda prece neméfi ani nepocitd; méri a pocita jen lidska
fyzika, a dosahuje tim plného tspéchu ve svété hmoty. Tento ,zdar byl
by nevysvétlitelny, kdyby pohyb tvorici materidlnost nebyl samym
onim pohybem, ktery, prodlouZen nami aZ k svému konci,... vede nas
posléze k tomu, Ze pocitdme, méfime...“ ... tyZ pohyb, ktery vede du-
cha, aby se determinoval jako intelekt, tj. jako rozliSené pojmy, vede
hmotu ktomu, aby se kouskovala v predméty zretelné mezi sebou
vnéjsi. Cim vice se védomi intelektualizuje, tim vice se hmota speciali-
zuje“ (rozprostranuje). ,TotoZzny proces musel soucasné vyiiznouti
hmotu i intelekt z latky, ktera je obsahovala oba.” Ani hmota neurcuje
formu intelektu, ani intelekt neukldda svou formu hmoté, ani nebyly
hmota a intelekt upraveny vzajemné podle sebe jakousi predzjednanou
harmonii, nybrz intelekt a hmota se postupné navzajem prizpisobily,
aby se konecné ustanovily na jedné spole¢né formé. Toto prizplisobeni

180



provedlo se ostatné zcela prirozené, ponévadz ,taz inverze téhoZ po-
hybu tvori zaroven intelektualnost ducha i hmotnost véci“.

TotiZ hmota i intelekt jsou inverze, preruSeni nebo obraceni tvori-
vého pohybu Zivota. Zivotni ,élan”, &isté trvani, Cisté chténi, jeZ nese
veskeren vyvoj, ustavicné tvoreni, neustalé usili o volnost, to jest jeden
pohyb, jejz Bergson znovu a znovu prirovnava k jakémusi stoupajicimu
vytrysku, k raketé, k pohybu nahoru leticimu; mrtva hmota, automa-
tismus, neZzivost, tot tyZ pohyb, ale Klesajici, obraceny, pieruseny tim,
Ze prvotni rozmach nebyl sily neomezené. Svét kolem nas je vlastné
ohromny pad; ale proti tomuto sméru padajicimu se stale jesté prodira
nahoru zivot, praptvodni vytrysk zivého védomi, stoupajiciho k plné
volnosti. ,VSechny naSe rozbory ukazuji ndm skutetné v Zivoté usili
stoupati vzhiru po svahu, po némz hmota sestupuje. Tim dovoluji za-
hlédati moZnost, ba nutnost procesu obraceného proti hmotnosti, tvo-
fictho hmotu pouhym svym prerusovanim. OvSem Zivot, ktery se vyviji
na nas$i obéznici, jest poutdn na hmotu. Kdyby byl ¢istym védomim, tim
spise pak nadvédomim, byl by Cistou Cinnosti tvorivou. Ve skute¢nosti
jest prikovan k nékterému ustrojenci, ktery jej podrobuje vSeobecnym
zakonim mrtvé hmoty. VSe se vSak déje tak, jako by Zzivot Cinil vSe
mozné, aby se osvobodil od téchto zakonli. Nema moci, aby zvratil
smér fyzikalnich zmén,... chova se aspoii absolutné tak, jako sila, kter3,
sama sobé ponechana, pracovala by ve sméru obraceném. Neschopna
pochod materialnich zmén zastaviti, dovede jej aspoii zdrZovati.“ ,Zivot
jest jako usili zdvihnouti zavazi, které pada. Dari se mu ovSem jen
zpozd'ovati jeho pad.“

»Predstavme si tedy jimadlo plné pary vysokého napéti a tu a tam ve
sténach nadoby Stérbinu, kterou para tryskem unika. Para vyhnana do
vzduchu se témér Uplné zhustuje v kapicky, které padaji dold, a toto
zhuSténi a tento pad predstavuji prosté ztratu néceho, jisté preruseni,
schodek. Avsak nepatrna ¢ast parového vytrysku setrvava nezhusténa
po nékolik okamziki; ta pak snazi se vyzvednouti padajici kapKky; po-
dari se ji vSak nanejvySe zpovolniti jejich pad. Podobné asi z néjaké
nesmirné nadrze na zivot vyrazeji neustale vytrysky, z nichz kazdy,
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spadaje, jest svétem. Vyvoj zivych druhli uvnitf tohoto svéta predstavu-
je to, co trva z plGvodniho sméru pocatecniho vytrysku az podnétu,
ktery pokracuje v obraceném sméru hmotnosti. AvSak neprikladejme
ptilis vahy tomuto srovndani... Mysleme tedy spiSe na néjaky posunék,
jako napriklad pohyb zvedajiciho se ramene; predpokladejme pak, Ze
toto rameno, ponechano samo sobé, klesa, a Ze prece v ném trva, snazic
se je zas zvednouti, néco ze chténi, které je ozivilo: stimto obrazem
tvlrciho posunku, ktery se rusi, budeme pak miti jiz presnéjsi predsta-
vu o hmoté. A tehdy uvidime ve vitalni aktivnosti to, co z pifimého po-
hybu trva v pohybu obraceném, totiZ skutec¢nost, ktera se tvori, skrze
skutecCnost, ktera se rusi.“ A jezto jsou divody k vire, Ze ostatni svéty
jsou obdobny naSemu, je mozno mluviti o stfedu, z néhoz by tryskaly
svéty jako prskavky znesmirné ohnéstriijné Kkytice, nebo posléze
o bohu, jenz nema nic docela hotového, nybrz jest ustavicnym Zivotem,
jednanim, svobodou.

Zivotni rozmach zaleZi celkem v potiebé tvoieni. NemftiZe byti tvo-
rivym absolutné, jezto naléza pred sebou hmotu, to jest pohyb obrace-
ny proti jeho pohybu. Zmocnuje se vsak této hmoty, ktera je nutnost
sama, a hledi do ni zavésti co moZna nejvice indeterminace a svobody
tim, Ze ji organizuje. AvSak jeZto tento rozmach je kone¢ny a neopa-
kovany, nemiiZze piemoci vSech prekazek. Jeho pohyb se odchyluje
a tristf; hmota rozdéluje efektivné to, co bylo mnohé jen virtualné. Ale
mezi rozloucenymi jedinci Zivot koluje dale, hledd nova slouceni
a sdruzovani.

Tento prvotni rozmach, stojici na prahu zivota, jest védomi, nebo
lépe nadvédomi. Védomi nebo nadvédomi je raketa, jejiz vyhaslé skva-
ry aKklesajici popel je hmota; védomi jest ito, co ze samotné rakety
trva, prochazejic Skvarami a osvétlujic je jakoZto organismy. Avsak toto
védomi, jeZ jest jakousi nutnou potfebou tvoreni, projevuje se sobé
samému jen tam, kde tvoteni je moZné. Using, kdyz Zivot je odsouzen
k automatismu; probouzi se opét, jakmile znovu vznika moznost vybé-
ru. Nebot védomi odpovida pifesné mohutnosti vybéru, kterou ziva
bytost ma v moci; jest stejného rozpéti s obrubou mozného jednani,
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ktera obklicuje jednani skutecné; védomi znamena totéZ co vynalézani
a svoboda. U zZivocicha klesa jednani v rutinu a automatismus; u clové-
ka, a jediné u ¢lovéka, se védomi osvobozuje. AZ po ¢lovéka byly veske-
ré déjiny zivota déjinami usili védomi, aby zvedlo hmotu, a déjinami
viceméné tplného rozdrceni védomi hmotou, kterd na né padala. Slo
o to, utvoriti zhmoty, jez je sama nutnost, nastroj svobody, vyrobiti
mechaniku, ktera by triumfovala nad mechanismem. Avsak ve zvira-
tech ztlistalo védomi zajatcem ustrojnych mechanismd, jez zridilo. Te-
prve clovék rozbiji tento fetéz a osvobozuje védomi, stava se panem
automatismu. Jestlize na konci Sirokého pruzného mistku, z néhoz
zivot byl vzal svilij rozmach, vSichni ostatni odstoupili shledavajice, ze
provaz je napjat prili§ vysoko, ¢lovék jediny prekazku preskocil. V tom
smyslu je ,mezi“ a ,cilem” vyvoje.

Tak jevi se Zivot celkové jako nesmirna vlna $irici se od jistého stre-
du a zastavujici se zahy na celém témér obvodu; v jediném toliko bodé
prekazka byla odstranéna, impulz prosel svobodné. Tu svobodu regis-
truje forma lidska. VSude jinde, vyjma u Clovéka, vidélo se védomi
zahnano do slepé ulicky; pouze s ¢lovékem sledovalo dale svou drahu.
Clovék pokracuje tudiZz neomezené ve vitdlnim hnuti, tfebas nestrhuje
s sebou vSe, co Zivot s sebou nesl. Po jinych liniich vyvojovych Sly jiné
tendence, které Zivot obsahoval, z nichZ ¢lovék ovSem néco zachoval,
ponévadZ vSe se soupronika, avSak z nichZ zachoval jen malo. ,VSe se
déje tak, jako by se néjaka neurcita a matna bytost, kterou je volno na-
zvati jakkoli, ¢clovékem nebo nadclovékem, snaZzila sebeuskutecniti
adospéla ktomu jen tim, Ze se cestou vzdala casti sebe sama.” Tyto
odpadky jsou piedstavovany ostatnim zZivociSstvem, ano i svétem rost-
linnym. Tak stava se celek organického svéta jakoby prsti, z nizZ mél
vypuceti ¢lovék nebo bytost mravné mu podobna; piitom Zivocichové,
byt sebevzdalenéjsi, byli uzite¢nymi souputniky, na néz sloZilo védomi
to, co vlacelo ssebou jako prekaZzejici pritéZ a ktefi mu dovolili po-
vznésti se s ¢lovékem na vySiny, odkud se pred nim rozvira nekone¢ny
prostor. AvSak nebyla to jen pritéZ; védomi muselo se téZ vzdati cen-
nych statkd; muselo vyCerpati svou nejlepsi silu, aby dobylo hmoty,
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muselo se specializovati v intelekt. Pfesto existuje tu intuice, avsak
matna a rozpojita. Je to lampa témér vyhasla, ktera zaplane jen chvile-
mi a na okamZiky, kdyZ je v sdzce néjaky Zivotni zajem. Na nasi osob-
nost, na nasi svobodu, na misto, které zaujimame v celku ptirody, na
nas ptivod a snad itéZ na nas osud vrha kmitavé a slabé svétlo, které
vSak prece pronika temnotou noci, vniZz nas zistavuje intelekt.
A téchto prchavych intuici se musi filozofie zmocniti, aby je udrzela,
rozéitila a uvedla mezi sebou v souhlas. Cim dale tu postupuje, tim jas-
néji vidi, Ze intuice je sam duch a v jistém smyslu sam zivot; intelekt se
zni vykrajuje, jako ze skuteCnosti neskonale rozsahlejsi, postupem,
jenZ napodobi zplozeni hmoty. A tak nas intuitivni filozofie posléze
uvadi v ptivodni jednotu Zivota duchovniho.

Cely Zivot, pocinaje prvotnim impulzem, ktery jej vrhl do svéta, ob-
jevi se ji jako stoupajici vlna védomi, které se vzpira sestupny pohyb
hmoty. Tato stoupajici vina obsahuje nescetné, ale nerozdélené moz-
nosti; pouze hmota, kterou s sebou nese a do jejichz skulin se vsouvj,
miZe ji rozdélovati v odliSné individuality. Proud plyne tudiz, procha-
zeje lidskymi generacemi a poddéluje se v individua: toto poddélovani
bylo v ném sice nejasné narysovano, ale bez hmoty by se nebylo byvalo
zdlraznilo. Tak se tvori ustavicné duse, které presto vjistém smyslu
preexistovaly. Nejsou ni¢im jinym nezli struZzkami, v néZ se rozdéluje
velika reka Zivota, protékajici télem lidstva. A toto uceni ddva ndm
,VEtsi silu, abychom jednali a Zili. Nebot s nim necitime se jiz v lidstvu
osaméli a ani lidstvo nezda se nam osamoceno v prirodé, kterou ovla-
da. Jako nejmensi zrnko prachu jest s nasim celym slunecnim systé-
mem solidarni, jsouc s nim vleCeno v onom nedilném sestupném pohy-
bu, ktery jest sama hmotnost, tak vSechny ustrojné bytosti, od nej-
nepatrnéjsi Kk nejpovznesSenéjsi, od prvnich pocatkii zivota aZz do
dneSnich dob a ve vSech mistech jako ve vSech casech, Cini jen zraku
zretelnym impulz jediny, obraceny proti pohybu hmoty a o sobé nedil-
ny. VSechny Zivé bytosti souviseji a vSechny povoluji témuz straslivé-
mu puzeni. Zivo¢ich naléza sviij opérny bod v rostling, ¢lovék jede na
Zivocisstvu a celé lidstvo v prostoru i Case jest jedno nesmirné vojsko,
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cvalajici podle kazdého z nas, pred nami i za nami, ve strhujicim tGtoku
schopném prekotiti vSechny odpory a prolomiti pfemnoho prekazek,
snad samu smrt.“

Skute¢né - snad i samu smrt?

Stézi bylo by mozno nalézti vzletnéjsi obraz vesmiru, nezZ je onen
Bergsontiv proud zivého, tvorivého nadvédomi, jenz se prodird hmo-
tou, organizuje ji, osvobozuje se od ni a stoupa stale vySe - az k cemu?
K intuici; k svobodé; k nadvédomi. K tomu, z ¢eho vysel. To je, myslim,
nejvétsi paradoxie Bergsonovy metafyziky vyvoje: je-li nadvédomi na
prahu vyvoje, jest ina jeho konci, atu Zadnou moci nepochopite,
k ¢emu bylo treba tak riskantniho podniku tvoreni, pro¢ vrhlo se nad-
védomi do té ohromné masy mrtvé hmoty, aby z ni nakonec stézi za-
chranilo sebe samo, ach, za cenu jakych ztrat! jakého vymrhani ener-
gie! jaké katastrofy! Je-li dle Bergsona védomi jakasi nutnost tvofiti, tu
aspoil v tomto vesmiru ucinilo upadek: prodralo se prekdzkami hmot-
nosti za cenu nenavratitelného rozptyleni a miZe byti rado, Ze aspon
v pokoleni lidském naslo zas kousek sebe sama, ale jesté postaveny
pred pirekazkou nejstraslivéjsi: pred smrt. Ma-li miti slovo ,vyvoj“ vii-
bec néjaky smysl, pak je to ten, Ze vzniklo néco naprosto nebyvalého;
Ze se podartilo néco, co opravdu prekracuje sviij ptivod. Dosad’te misto
y2hadvédomi“ slovo ,bih“; dostanete obraz, ktery se nelisi podstatné od
vétSiny kosmogonii. Na pocatku vyvoje stoji biih, na jeho konci se vraci
¢lovék v boha; cely vyvoj je vlastné jen zdanlivy. Ale ani ten obraz ne-
zavrhuji; chci jenom Fici, Ze ani nejokridlenéjSi metafyzice se nepodati
zcela prekonati jista prastara schémata viry.

Avsak nezalezi mnoho na tom, Ze Bergsonova metafyzika neodpovi-
da na tyto pochybnosti. Je to jako véz, ktera korunuje monumentalni
budovu, aby ji zdobila a povysila. Vratme se do obytnych pater domu,
zarizenych pro ¢lovéka a jeho denni Zivot; krdsné je tu pobyti, nezndm
druhé filozofie, ktera by mohla tak okouzlit o¢i a opojiti mysl. Nepodal
jsem vam neZ jeji plan; ale jiz ten snad vam ukazal, jak vSechno v této
filozofii se nese jedinym smérem a upina se k jedinému pomyslu: k Zi-
votu. Zivot je to, co sjednocuje vesmir; i védomi lidské jest sam Zivot,

185



Cistsi a svobodnéjsi, ale tyz, ktery probiha travickou i zviretem. A kdy-
by se mélo vyslovné mluviti o bohu, tedy i on by spadl vjedno stim
vytryskem Zivota, ktery nas stvoril. Bergsonova filozofie nenf jen teorie
7ivota, nybrz zaroven oslava Zivota. Zivot je mu zdrojem nadseni
i veskeré divéry; Zivot je tryskani vsi pritomnosti i veliky slib do bu-
doucna. Neni vSak s podivenim, Ze kdyZ se lidstvo vénuje uz tolik tisic
let svému ziti, nenaSlo v ném vzdy onen pramen viry a jarosti? Anebo
v em je tajemstvi Bergsonovo, Ze objevil tu nekonec¢nou vydatnost
zivota? To tajemstvi je, myslim, dosti prosté: Ze Bergson vypustil ze
svého obrazu Zivota jedinou véc. TotiZ smrt.

A prece smrt, ustavicné se opakujici smrt je stejné podstatnym ry-
sem zivota jako vé¢né se opakujici rozeni. Na dné Zivota nenf jen tvo-
feni, nybrZ i zanikani. V posledni kapitole své knihy vyvraci Bergson
jemnou dialektikou pojem nicoty; ve skute¢nosti neni pry nikdy ani
zaporu, nybrZ jeden klad nahrazuje se jinym kladem. Ano, hledime-li na
smrt zevné, je zménou z jednoho byti v jiné; ostatné Zivot trva dale. Ale
psychologicky nemtiZzeme mluvit o zméné néceho v néco, nybrz o za-
hlazeni néceho, o zmizeni, o zaniku ¢ehosi; néco se ztraci bez nahrady,
povstava prazdnota. NezaleZi zatim na tom, jakou vérou clovék tuto
prazdnotu vyplni; ale Zivot vidény z nitra je ohranic¢en nicotou; zemfe-
li Clovék, je to, jako by zhasl jakysi svét, jako by zmizelo néjaké ,vSech-
no“. Atu jest otdzka, jak dalece toto omezeni Zivota zabarvuje nebo
prostupuje sam Zivot.

Zvire je ovSsem neseno Zivotem, nedivajic se nazad ani kupiedu; ne-
ma vzpominek, jimiZ by zapisovalo zanikani, ani predtuchy, kterd by
mu napovédéla omezenost jeho byti. Ani clovék, pokud nemusi, nemys-
li na smrt a ¢eka také od moudrosti néco jiného, nez aby mu ji stale
pripamatovavala. A prece zda se, Ze fakt zaniku pronikl celym védo-
mim c¢lovéka a vyjadruje se i vjeho mysleni a jednani. MiiZeme nalézti
vSude doklady toho, Ze vZadném okamZiku vyvoje se nespokojil po-
sloupnosti Zivota, jenZ pietrvava zanik jedinct, Ze mu nestaci byt ,pri-
chodnim bodem zZivota“, kterym se prenese zZivot na dalsi pokoleni. Je
pifimo napadno, jak ignoroval kontinuitu Zivota, jsa hloubéji zasazen
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jeho diskontinuitou, predevsim svou vlastni diskontinuitou. Nikoliv
intelekt, nybrz smrt vyrezava clovéka z toku zZivota; ¢lovék je indivi-
duem, protoZe individualné zanika, atato osameélost, toto vyriznuti
z celku se nerusi sebedokonalej$im socidlnim sdruzovanim.

Clovék neni jen intelekt, striijce nastroji. Tak daleko v minulosti, jak
jen miizeme vidéti, je souc¢asné striijcem naboZenstev. Zadné nabozen-
stvi neslozite vyhradné ze slozZek intelektu ani vyhradné ze slozek in-
tuice; je vném obé, a jesté vice je v ném jakési citové puzeni, které hle-
da odpovéd na predstavu zaniku. Kazdé znamé naboZenstvi pripojuje
ktrvani azanikdni néco nového, co neni v pfirodé obsaZeno, totiZ
osobni pretrvani, néjaky druh byti po smrti; tato pfedstava nema nic
spolecného s prirodni kontinuitou Zivota, naopak, jest ji protichlidna;
teprve ona dokoncuje individualizaci osobniho osudu, proptjcujic mu,
abych tak rekl, metafyzickou sobéstacnost. Nyni prrestava byt osud ¢lo-
véka prichodnim bodem Zivotniho proudu a stava se celkem, zlistava
navzdy né¢im pro sebe, dokonce az za metu Zivota. Teprve ndboZenstvi
dovrsuje osobnost Clovéka tim, Ze mu dava osobni dusi. Nabozenska
predstava osobni smrti a prretrvavani musi konecné vésti k predstavam
neménnosti, prazdného a utkvélého casu, nicoty, diskontinuity a tak
dale. Tyto predstavy pripisuje Bergson k tiZi ¢istého intelektu; je vSak
mozZno pricisti je spiSe na vrub citu - téhoZ citu, ktery na vSech stup-
nich vyvoje vytvarel ndboZenstvi.

NeZ nabozenstvi neni jen tvirce jistych predstav, nybrz itvirce
zvykul. Skoro vSechny primitivni zvyKky, pokud zjistujeme v nejnizsich
kulturach, jsou vlastné obrady. Pro Bergsona nejsou zvyky neZ pokles
ustavi¢né zZivotni vynalézavosti, neZ zautomatizovani akce. Avsak vidi-
me-li ritualni povahu nejstarsich zvykt, shledame, Ze i v nich pokousel
se zivot vytvoriti cosi pretrvavajiciho, jakousi trvalou osnovu, kterou se
provléka outek pritomnosti. Nesmi nas pritom masti zbéZnost a kon-
vencnost nasich zvyki; ¢im vice se blizime nazpét k Zivotu prirodnimu,
tim je zfejméjsi, Ze lidské zvyky maji néco naopak nevSedniho, slav-
nostnfho, svatostného; maji citovou hodnotu, jeZ je pravym opakem
poklesu, zplosnéni a zmechanizovani Zivotni akce. Ukazuje se vtom

187



neobycejné silna citova potreba primitivniho ¢lovéka, aby se vracely
totozné, predem pevné stanovené situace, jakési idealni a pevné body,
na nichz je zavéSena budoucnost.

Konecné jako zvyky jsou i nejstarsi formy povahy ritualni. Popisuje-
li Bergson operace intelektu jako vkladani predmétt do piedem hoto-
vych, prazdnych ramg, tu se to hodi s prekvapujici vérnosti na operaci
velmi malo intelektualni: na kouzelnictvi. VeSkero nabozenské kouzel-
nictvi je formalismus. Zaklinaci formule je trvaly a prazdny ram, do
néhoz se mize vsunouti kterakoliv aktualnost. Forma zde pretrvava
latku, tak jako prirodni zakony pretrvavaji prirodni tkazy nebo jako
zakony Cisel pretrvavaji vSechny tucty.

Uhrnem tedy, jak daleko v Zivot lidsky zasaha naboZenstvi, tak dale-
ko jim pronika usili po pretrvavani. Predstava smrti nasla svou uspoko-
jivou odpovéd,, ktera se stejné lisi od ustavicné zmény Bergsonova casu
jako od kinematografického Casu védy, totiz pretrvavani, nabozensky
Cas, trvajici vécnost nedélitelnou a nepostupujici. Je dilem citu; avsak
zahy bychom nasli, Ze nejpevnéjsi pojmy intelektu jsou s ni ptivodné
spojeny a snad podnes z ni Cerpaji svou silu. Pak ovSsem by se zménilo
mnohé, co Bergson pravi o intelektu; smylo by se leckteré jasné ohra-
niceni, ale ukazalo by se, Ze nitro ¢lovéka neni tak rozdvojeno v pudovy
Zivot a v intelekt, Ze se intelekt ridi spiSe srdcem neZ mrtvou hmotou,
Ze odpovida na nejosobnéjsi a nejskrytéjsi zajmy Clovéka. Naslo by se,
Ze jednota dusevniho Zivota neni aZ v prapivodnim rozmachu; Ze je
mnohem bliZe; Ze je v nas, ve zmateném pasmu citu, jenz od pocatku
clovéka proziva jiné, palcivéjsi potieby a klade si jiné ukoly neZ Pozna-
ni, baijiné nez akce.

* % %

Podle Bergsona intelekt je strijce neorganickych nastroji. A opravdu,
pokud se v minulosti viibec setkavame s clovékem, nalézame, Ze vyra-
bél nastroje. Ale nalézame jesté néco vic: Ze je zdobil, pokryval vyzna-
mem krasy, obestiral zvlastni citovou hodnotou. Toto Usili je stejné
staré jako samo vyrabéni. Pamatky jeskynniho clovéka je vyslovuji
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s uzasnou silou. Nejprimitivnéjsi kultury podavaji o ni svédectvi vy-
mluvna a dojimava. VSude, kde clovék vyrabél, také kraslil a zuslech-
toval. Prvotni vyroba je stejnou mérou esteticka, jako prakticka. Intui-
ce umélce s intelektem vynalezce splyvaji plivodné v jediném tkonu:
umeéni rodi se s vyrobou. S vyrobou nevznika jen nastroj, nybrz i vlast-
nictvi, cit, jenZ podstatné se piipojuje k védomi osobnosti. Ale i sama
primitivni vyroba vtiskuje osobnostni znacku utvarené véci; ,ja“ neni
jen to, co jsem, nybrZ ito, co jsem zhotovil, ito, co mam jako své;
avobém dosahuje produktivni cit jednou ranou néceho nebyvale
osobniho i neomezené pretrvavajiciho. Zkratka prvotni vyrobu nestaci
definovati vztahem ke hmoté, kterou premahd, nybrZ stejné, a snad
i vyraznéji vztahem k osobnosti, ktera nastroj vytvarela nebo ho uZziva-
la. Neni to ndhoda, Ze vétSina mytologii aspon evropskych zbozstuje
veliké vyrobce nebo druhy vyroby. Dnesek nemiize ndm byti jedinym
métitkem, jmenovité piSeme-li v Cele své filozofie slovo ,vyvoj“.

Atak ipo strance vyroby rozsifuje se neobycejné oblast citovych
a osobnich motivi tam, kde Bergson naléza jen ,Cisty intelekt”. Nemi-
Zeme uz rici, Ze pavodcem nastrojl je intelekt; je jim cela osobnost,
sam Clovék, tak jak ve svych pojmech i své praci, svém vynalézani i své
vile, nechté a nemoha ztratiti Zadny ze svych Zivotnich interesi, hledi
uspokojiti cit i intelekt, aktualni potfebu i touhu po pretrvani. Mizeme
snad v jeho konu vytknouti vladnouci ,smér“, ale jen za tu cenu, Ze se
ziekneme jeho osobni dplnosti a jednoty, jednim slovem jeho dokona-
losti. Nebo spiSe to, co jsme rekli o ndboZenstvi a uméni, ma sviij vlast-
ni smér: k dokonani Clovéka jako osobnosti. Ve svém obraze Zivota
nemél Bergson ovSem mista pro tento ideal: prichodni bod nemiize
miti dokonalosti.

Umeéni, pokud oném Bergson mluvi, je uméni intuice, divinacni
sympatie, jeZ prenasi umélce do nitra modelu. Dobrj, jisté umélcovo
zaziti se tak néjak déje; ale jak to prijde, Ze neziistane jen pri tom vnitr-
ném zaziti? Jak to pftijde, Ze uméni pocina teprve tam, kde si prorazi
cestu pud realizovati své intuice? Umélecké dilo neni snad jen preklad
intuice do hmotnych znacek; je né¢im vice; at’ je v intuici obsazeno se-
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bevice, dokonalost uméni je teprve v jeho provedeni. A jakmile budete
analyzovati dokonalost uméni, dojdete nutné k vyraztim, kterymi Berg-
son definuje intelekt: Dokonalost uméni zaleZi ve formé, anikoli
v latce, ve vztazich, a nikoli v materii; uméni vykrajuje z celku Zivota
uzaviené systémy, které sklada dle své tvarné vile; formuje Gtvar po-
kud mozno pevny (pro nazor) a tak dale. Nebo spiSe v déjinach uméni
vidime jakési ,viceméné*, kolisavou pievahu formy c¢i latky, provedeni
nebo intuice. Nebo konecCné, piesné reCeno, neni viibec naprostého
dualismu intuice a provadéni; umeélecké formovani je dokonani intuice,
dokonani sice namahavé, postupné, neplynulé, jednajici v mnohém tak
jako Bergsoniiv intelekt, ale davajici intuicim pretrvani, osobitost
a dokonalost. Nenf tu dualismu, je tu jedina osobnost, ktera se napliuje
ve svém dile.

Prominte, ve chvili, kdy formuluji své namitky, sviti mi do otevirené-
ho okna dubnové slunce; naproti tieSnicka pravé dnes nasadila kvét;
dole pod okny hraji si déti aza mymi zady kocka prede sviij blazeny
spanek, nez zacnou jeji noc¢ni spady. Ach, jaka plynula, sladka, preslad-
ka vlna zivota! Den tipytny a melodicky, jehoz radost je spolehliva,
neohranicend, vplyvajici jako stfibrné z¢etfeni do proudu téch krasnych
udalosti, plnych néZného smyslu. Ale kdybych z toho mél udélati basen,
tu bych se musel moci sevrit, abych naSel zacatek nebo konec; kdybych
to chtél vymalovati, stal bych zamySlen nad prazdnym platnem, hledaje
néjaky pevny poradek, spolehlivy jako geometrie a uzavieny jako lid-
ska dusSe. Opustil bych svou bezprostredni radost, abych sméioval
k né¢emu zevnimu, objektivnimu, hotovému; musel bych se témér ob-
ratit zady k zZivotu, abych dokonaleji podal obraz zZivota. Ale kdyby se
mi pak dilo povedlo, pocitil bych tUlevu nekonecnou: ano, pro Zivot
sam - stoji za to, zrikati se ho.

Tim konecné se pripojuje k pretrvani a dokonalosti tfeti rys lidstvi,
pro néjz Bergson nema a nemiiZe miti mista ve svém obraze svéta: od-
fikani. Obracejte jakkoliv jeho optimismus: neomezené je pravo Zivota
na zivot; rodovy egoismus je posledni slovo ,prichodniho bodu“. A tu
bylo by tézko pochopiti, pro¢ aspon individualné, v osobnostech zvlas-
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té horoucich, stale a stale se vynotuje tuSeni, Ze Ize vykonat néco vice
odrikanim nebo omezenim Zivota v jeho rozmachu, Ze jest nam dobro-
volné pfijmouti jisté hranice, abychom se dokonali. Nejen asketické
nauky, ale i pfipady mravniho heroismu, oddané kazné, pravniho citu
davaji o tomto tusSeni svédectvi neomylna; ve veSkeré socialni moralce,
ve vSem zakonodarstvi najdete aspon odlesk toho pudu po sebeome-
zeni. Racionalisté vSech vékl hledali vném intelektualni, implicitni
kalkul o uziteCnosti takovych omezeni pro socialni Zivot. V tom je po-
divné zneuznani faktu, ze veliky mravni ¢in se nam neodbytné vnucuje
jako konec¢ny pripad, jako dokonalost, jeZ neslouZi uz ni¢emu jinému
neZ sobé samotné; ocefiujeme v ném praveé ten veliky osobni raz, ktery
nam vnuka predstavu, Ze teprve zde, v takovém mravnim zazraku, se
definitivné dokonal ¢lovék. Vtomto smyslu mravnost neni uzitec¢na,
nybrz je svidnd; je-li jeji andélsky svod socidlné uZzitecny, je otazka
opravdu druhotrada.

Avsak nemusime se obracet ani k pfipadiim vyjimecnym. Samo nej-
prost$i mravni uznani blizniho znamena predevsim jisté sebeomezeni
a za druhé vydéleni blizniho z ,proudu déni“ jako celku, jenZ ma svijj
vlastni smysl, svou dokonalost, a ktery tedy miiZe byt kone¢nym cilem
mého jednani. A stejné jako naboZenstvi i mravni cit neustale vytvari
zvyky a formy; stejné jako umélecka intuice ma také on snahu po ob-
jektivnim provedeni, kterym se dokonava. [ mravni jednani ma snahu
stati se obfadem, né¢im nenahodilym, obecnym a pretrvavajicim; nebo
stati se zdkonem, ktery se ma k mravnimu déni asi tak jako ptirodni
zakony Kk prirodnimu déni. Tak mravni cit prostupuje cely lidsky zZivot
soustavou pevnych omezeni, a trvalych odiikani; jejich skryta, nejasna
virelost rozzhavi se Cas od Casu az v osliiujici plamen mravniho herois-
mu, jenZ Smahem vyvraci intelektualni a utilitdrni vyklady o povaze
mravnosti adava nam chvilkové zahlédnouti podivanou vzacnou
a fesici veskeré nase pochybnosti: dokonalost ¢lovéka.

k ok k
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Uhrnem tedy, uzavirame-li s Bergsonovou filozofii, nelze se predevsim
uspokojiti pohodlnou protivou Zivota a mrtvé hmoty. Smrt clovéka
vypada z obou téchto schémat a dava podnét k vybudovani treti oblas-
ti, samostatné, stejné nezavislé na povaze biologické jako na zakonech
fyzikalnich, totiZz oblasti naboZenské. Ale stejné vypadaji z protivy in-
stinkt — intelekt dalSi citové skutecnosti, které clovék pripojuje jako
néco absolutné nového Kk prirodnimu déni, totiz umélecké vytvareni
a mravni kazern.

Zde vSude miizeme postihnouti nékolikerou tendenci: snahu po pre-
trvavajici objektivaci, vznik osobnosti a Usili dojiti konecného cile do-
konalosti, ti‘eba za cenu omezeni nebo znicenf Zivota. Rekl bych dokon-
ce, Ze zde teprve se dokonava stvoreni Clovéka nezavisle na prirodé,
a chcete-li, i proti ni; ale také vcelku nezavisle na intelektu (bergsonov-
ském), a chcete-li, i proti nému. Co konec¢né se slovy ,intelekt, ,priro-
da“ a podobnymi? Slo by predevsim o to, zajistiti si pokud moZzno tplny
pohled na clovéka, prekrociti jeho bezprostiednost ijeho... prostred-
nost, provazeti jej az k smrti a snad i za smrt, aby se pak zkusilo, neda-li
se z toho vytézit néco filozofického.

A prece jen, mame-li miti néjakou filozofii, chtéli bychom snazZné,
aby vychazela ze Zivota a byla jeho oslavou. Véda, byt byla sebeuZitec-
néjsi, nemiize ve vSem odpovidati Zivotu; tytam jsou honosné sliby
pozitivismu, ktery by nam chtél dati védu za posledni a tiplnou Zivotni
moudrost. Bergson ucdinil prvni veliky pokus o filozofii zaloZenou jen
ajen na zivote; ale zalozil ji na zivoté biologickém, na vSeobecné vitali-
té, i skonéil nutné tim, Ze nebyl prav ¢lovéku. Clovéka nestadi definova-
ti jeho podilem na nekoncicim pokroku zZivota; ten podil jej prirazuje
ovSem k uhrnnému ptirodnimu vyvoji, ale osud clovéka se tim nena-
plni a nespokoji; zada svého dokonani.

Ty jisté vylucné lidské hodnoty nasli jsme uz v nejstarsich déjinnych
zkuSenostech a vzali jsme je tak trochu v ochranu; vzali jsme v ochranu
sam intelekt pro jeho icast na nabozenstvi, vytvareni a mravni kazni.
Jedna-li se o filozofii Zivota, nesmi byt zanedbano nic, co lidskému zZivo-
tu dava hodnotu a dokonalost. Moudrost, ktera znehodnoti cokoliv lid-
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ského, neni Stastna a bezvadna; kdyby zaslapla i néco malého pro néco
vétSiho, nejedna spravné. Nejde o néjaky optimismus za kazdou cenu;
plyne-li moudrost z zivotnich zkuSenosti, nemuze Casto jinak nez byt
skepticka, premnohym zklamand, plnd odporu pred faleSnymi oltari.
Avsak praveé proto bude tim snaznéji hledéti, aby nepominula a neztra-
tila nic skute¢né cenného v okruhu lidského Zivota, byt to byla jen jis-
kricka svétla a nejchudsi kvitek divéry. Z téch jiskricek mozno konec¢né
sloziti vé¢ny ohen a z kvitkl uviti vénec oslavy pro clovéka.

Takovato moudrost byla by stejné uctiva k starym prezitkim jako
povzbudiva vici kazdému vyhledu do budoucnosti novych véci; byla by
skepticka k sméru, aby radéji prodlela u faktli; hledéla by slouciti co
nejvice minulosti i budoucnosti, ne zindiference, ale naopak z horli-
vosti, aby se néco neztracelo tam, kde se ma néco ziskavati.

Jde o oslavu ¢lovéka ve chvili, kdy mozno nad lidstvem i zazoufat. Tu
ptijde jedna filozofie - nebo politika, nebo cokoliv jiného, a slibuje sla-
vu budouci: jen vpred! jen poloZzit dneSek na oltar zitrku! A druha filo-
zoficka nalada ohlizi se nazpét: tam, 6 tam, drahy, bych chtéla s tebou
jit, do minulé zemé prostoty, Stésti uz vyzkouseného, forem uz davno
dokonalych! Atu je snad naléhavé tfeba fici: nehledejte minulost,
vZzdyt Zije ve vas, ve zmateném pasmu citu; udrZte, dovrSte, dokonejte
sebe samy; jen tim uchovate pti Zivoté, po ¢em tesknite. A prahnete-li
po budoucnosti, nehledejte ji jen pied sebou, nybrz uvnitt sebe; neni-li
ve vas trochu toho svétla, jez zadate od ptistiho véku, je marno na né
Cekati; je-li vSak ve vas asporn jeho jiskiicka, rozdmychejte ji ve svou
vlastni dokonalost.

Pokud je filozofie oslavou poznani - a tou je i filozofie Bergsonova -,
je koneckonci oslavou sebe samotné; je treba filozofické prostoty, aby
se mohlo uciniti vice: fedrovati a oslaviti ¢lovéka.

Cesta 30.4., 7. a 14. 5.
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Na pamét Otakara Theera

Vzhledny a obsahly svazek, obsahujici zpola poziistalost Otakara Thee-
ra a vybor zjeho dopisi, zpola vzpominky jeho pratel, znamena vice
neZ pietni doplnék zZivotniho dila pfedcasné prervaného; znamena pfti-
klad basnického Zivota. Téch nékolik milostnych basni, které Theer
z jakékoliv pri¢iny nevradil do vétsich celkd, promlouva diivérné o jeho
zivoté; jeho dopisy mluvi vSak stvrdou, napjatou vyraznosti o jeho
basnickém , Vérim“, o jeho tviir¢i metodé, o jeho umélecké viili; konec-
né dvacet jeho pratel osobnimi vzpominkami dava splynouti davérnym
i voluntarnim rysiim v portrét tak oziveny, blizky a intenzivni, Ze snad
i tém, kdo Theera bliZe neznali, se vnuti jeho osobni pfitomnost, vyvo-
lana na strankach krasného pamatniku Kruhu.

Jako bych se s nim véera rozloudil, vidim utlého a sporého muze tvr-
dych gest, ostrych rtd, o¢i trochu Sikmych aneobycejné jasnych. Zjev
upjaty a zdrovenl kombatantni, fialova stuzka de l'instruction publique,
cosi pripominajictho, fekl bych, francouzského legitimistu. Drobnj,
energicka maska obliCeje, slucujici zamyslenou inteligenci s napjatou
uminénosti zavodnika na konskych dostihach. Na prvy pohled jste mohli
postihnouti rodové rysy diistojnické rodiny; ta jista ,tenus“z, sebedba-
lost, pifimo strohost ¢lovéka, jemuZ nic neni hroznéjsi nez zahoditi se;
prikra Cistotnost charakteru, prudkost, rytirstvi casem az donkichotské,
nepolevujici vaznost; touha po hrdinstvi.

A toto ptimé, jaksi maltézanské rytifstvi zcela zvla¢nélo a zjihlo cito-
vym zjemnénim umélce a basnickou vasni. KdyZ prednasel basné, at’ své,
nebo cizi - a prednasel rad -, tu hlas jeho mladistvé znéZnél, laskal se
s rytmy a slovy, hladil, rozmiloval se, modlil se. Vskutku, jeho pomér ke
krase byl zboznovani, vira, chcete-li, opét rytirstvi, ale tentokrate mys-
tické; psani basni bylo mu bohosluzbou dokonalosti; neskonale vazné
avelce pojimal své povolani basnické, jemuz ma se vénovati vSechno
rozjimani i nadSeni, vSechen um a veskera vtle. Vposled staval se mo-

29 AZ po, az k. Pozn. red.
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nomaniakem poezie, posedlym; cele se preménil vbasnika, cele zdu-
chovnél askezi a sebevédomim svého basnického poslani. Vzpominam
s pohnutim, jak mi mékce, skoro uctivé predstavil svou pracovnu vdomé
Sol et Luna na Hrad¢anech: ,Vidite, zde bydli basnik.“ Rozryvné dojemné
je vzpomenouti posmrtné na ono naivné vazné sebevédomi, kdyz se mu
darila prace: neplatilo uz sobé, ale poezii; byl basnikem skoro neosobné
a necitil falesnost slov, ktera napsal pohliZeje na profanni dav: , Dékuiji ti,
Boze, Ze nejsem jako tito.“ Zde ovSem vplynulo néco rodové zaujatosti do
feholni pychy basnikovy; nez hledejte pod touto hrdosti také askezi,
sebekdazeii a ichvat samoty, kterou ho obezdilo jeho apollinské poslani.
To stalé volné soustifedéni k neomezené dokonalosti najdete v jeho
poezii, ale i v jeho dopisech, v samotné jeho estetice volného verse, zalo-
Zené na motivech Bergsonovy filozofie. Bdsnéni je mu ustavi¢ny zapas
proti mechani¢nosti a zpohodlnéni, ,rytmické slovo v tstech basniko-
vych (je) neustalym tviircem novych hodnot, nepretrzitou odvahou du-
Sevniho Zivota, heroickym dobrodruzstvim nitra“. Volny vers, volny ryt-
mus je ,Umérnym vyrazem nitra naziraného jako neustala zména...
neustaly tvarci déj duse”. Basnik volného verse podoba se tomu, kdo si
razi cestu pralesem. ,Na kazdém kroku vydan sterému nebezpeci, musi
napinat ramé izrak. Je to nesnadné a pomalu to jde kupfedu. Ale jaka
rozko$ kracet panenskou pldou, ajak davérné splyva tu chodec...
s cestou, které si vydobyl napétim celé své osobnosti! Je to nebezpecné
a svrchované odpovédné; ale mravni velkost je pravé vtom, prejmouti
na sebe odpovédnost co nejsirsi.“ Tu vidite, jaké povahové rytirstvi nesl
s sebou Theer do poezie. A opét v dopisech touzi ,davati priklad vnitini-
ho hrdinstvi“, ,prekonat problém nasi narodni a mravni malosti zvyse-
nym étosem svého nitra“. Aneslo jen oboj smalosti viikolni, nybrz
i s vlastni sterilitou, s pochybami, s poklesem vlastnich sil. V téch chvilich
zoufa; av$ak ,uméni hoji vie“. ,Zivot ma pro mne cenu jen jako tvirdi
horecka - jinak je to hadr, car. Radéji zemrit o par let diive, ale s perem
vruce asrytmem vsrdci.” ,A kézZ mam silu zistat véren rytmu. Vzdyt
v posledni dobé byl jsem tak zZiznivy tvorit, a pfece nemohouci, Ze jsem
jiz podléhal pokuseni prézy. A tu mne jimala hriiza...“ ,Rytmus, rytmus,
rytmus! Rytmus je mym problémem, mou sfingou, o niZ si rozbijim hla-
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vu.“ Pid’ za pidi zaznamenava Theer v dopisech kazdou basen, kterou
sdm na sobé& vybojoval, jakoZto ,hrdinstvi vlastniho nitra“. Casem
i zanatika: ,Cistota rytmu, ryzost metafor, ekonomie vyrazu i barva slov
stupiiuji u mne své pozadavky netusenou mérou.” Tento idedl je ,tak
blizek nemoznému, nemoZné dokonalému, Ze si opravdu zoufdm".
A ptece znovu dékuje za dar Poezie. ,Vstdvdm s modlitbou a uleham
s modlitbou. Citim, Ze Zit je premahat utrpeni vérou, a jsem Stasten, Ze
Biih mi popral daru slova.” TézKky, tvrdy byl jeho zapas s uménim, nezZ mu
kdy znovu pozehnalo; téZce, s iZzasnym napétim pracoval. ,Mij Zivot,
mily kamarade, proméiiuje se mi v neustadlou obét uméni: ono pojida
a hlta kusy mé lidské bytosti, vSeho toho, co tvori Stésti lidského byti,
a pres to vSe je stale nedosyceno. Mj zivot... proménil se v dlouhou radu
kriZzovych taZeni.“ Nebyt basnikem, ,byl bych dnes Zil lidsky, vzdalen
samoty, odcizen svému poslani. Ano, prave... ted'... dosel jsem viry, Ze
mam zde na zemi poslani, Ze néjaké boZstvo se stara, abych se mu ne-
zpronevéril. BoZstvo tvrdé, které se diva na mne jako na zdvodniho koné,
jenz ma a musi dobéhnouti cile s krvavou pénou v tlamé a se slabinami
ztrhanymi. Nu, béZim uz zase.”

Tak zlistava torzo Theerova zivota basnickym prikladem; je to antic-
ky zlomek z nej¢iststho mramoru; vidite svaly napjaté pod tthou boZstvi,
oCi vyvracené, mytus jen napovédény; avsak tento zlomek dava svédec-
tvi dokonalosti, jeZ méla obesttiti celek. Je to ptiklad ne k nasledovani -
v naSem Zivoté samych individualit neni nasledovani -, ale k posile. Ko-
mukoliv jinému neni uz uméni hrdinskym zapasem, ale radosti, poho-
dou, sebeuvolnénim, ¢imkoliv chcete; a prece kazdy ptisti basnik by mél
Cerpati rozohnujici posilu z té vysoko planouci umélecké vasné, zivené
vili, odiikdnim i mukami, ztoho tvrdého basnického muzstvi, jez si
z rytiiské vile iz uloZené dokonalosti klade nejvyssi cile, byt za cenu
krutosti k sobé. Basnické poslani Theerovo bylo prervano smrti; avSak
smrt doplnila jeho basnicky Zivot v mytus a v ptiklad.

Ndrodnf listy 23. 4.
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Nové divadlo

Navrh Karla Engelmiillera v Narodnich listech, aby po bok Narodniho
divadla bylo postaveno veliké prozatimni dievéné divadlo pro tii az
pét tisic osob, jest s to uvésti otazku divadelni do nového stadia. Byly
dosud dva projekty, jak resiti krizi Narodniho divadla: 1. Postaviti sa-
mostatnou velkou budovu operni, nejspiSe na ndmésti Republiky; pro-
jekt zajisté nejlepsi, ktery vSak za dnesnich poméra financnich a pra-
covnich se odsunuje na desitileti, atim v pritomné krizi nepadd na
vahu. 2. Zaujmouti pro Narodni divadlo jako ¢inoherni scénu Stavovské
divadlo; tento projekt by byl velmi lehko uskutecnitelny, nebyt politic-
kych faktort, které kiizi narok pravneé jasny. Ostatné vypomoc Stavov-
skym divadlem natrvalo nestaci; Stavovské divadlo je malé pro rostou-
ci Velkou Prahu.

Nyni tedy pristupuje tieti navrh: zriditi velikou moderni divadelni
scénu z lehkého materialu, ktera by plnila sviij ukol, pokud by nebyla
vybudovana Narodni opera. K tomuto navrhu pripojuji nékolik pozna-
mek.

1. Jaké divadlo? 7 diivodl kulturnich, socialnich a narodnich je nut-
no, aby se divadlo dostalo lidu. Drahotni poméry a jisté predsudky Cini
z ného pro vétsinu lidi luxus. Piejali jsme tradici aristokratického diva-
dla renesan¢niho misto demokratického divadla antického. Netreba
snad tedy vyvolavati ,ducha doby*, aby bylo jasno, Ze tato tradice je
absurdni. Pristi divadlo musi byti lidové a tuto hodnost musi nést uz ve
svém jménu. Lidové divadlo ma byti soucasné operni i ¢inoherni, po-
kud nebude miti opera svou vlastni velikou budovu. Dale Lidové diva-
dlo musi byti veliké, laciné co do provozovacich sil, aby bylo levné pti-
stupné opravdu kazdému. Proto musi byti dependenci naseho Narod-
niho, které trvale udrzuje dvoji napolo zaméstnany ansambl, jimz by
pti skoro stejném nakladu mohlo obehravati dvoji velikou scénu. Zde
jest na délnickych stranach, aby ukazaly svou lasku avaznost klidu,
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ktery se doposud nejen z dlvodi hmotnych, ale itfidnich odcizoval
uméni, ¢cimz samo uméni ztracelo zdravy a plodny styk s lidem.

2. Jakd budova? Lidové divadlo mohlo a mélo by uskutecniti sen
o novém divadle; bez 16Zi, bez mnoha pater, s nejvétSim poc¢tem rovno-
cennych sedadel bylo by vzkriSenim divadla antického. Veliké koridory
a foyery poskytly by své stény uméni vytvarnému. Celd moderni tech-
nika divadelniho komfortu, bezpecnosti a scénické volnosti by se moh-
la soustrediti vlehkych zdech pristi arény. Moderni architekture
a umeéni vyzdobnému byl by dan nejkrasné;jsi tkol.

3. Kde? Navrhne se jisté vice vhodnych mist, kde by mohlo stati Li-
dové divadlo. Navrh Karla Engelmiillera, aby bylo postaveno v dolni
casti Seminarské zahrady sfrontou do Karmelitské ulice, nebere
v ivahu stisnénost komunikacni. Upozornuji vSak na krasné, veliké
prostory, predurcené k monumentalni vystavbé, lezici uprostied lido-
vych ¢tvrti: na cely pobiezni pas od univerzitnich pozemki podél Fran-
tiSku az na TéSnov. Na tyto pozemky chtéji pry poloZzit ruku minister-
stva, zejména ministerstvo Zeleznic. Zde nutno se rozhodnouti rychle,
pokud statni Uiady nezaberou nejkrasnéjsi prostory pro své budovy,
které se stézi budou tak hned stavéti. Neni pochyby, Ze divadlu z di-
vodd monumentality, komunikace a bezpecnosti nalezi pirednost pred
kterymkoliv jinym projektem. Ministerské budovy mohou se spokojiti
prostorami uli¢nimi na vyhodnych mistech; divadlo vSak, a zejména
dievéné divadlo, potiebuje prostoru na vSechny strany volného, aby
meélo bezpocet vychodl, vysunutych schodist atd. Dale divadlo potie-
buje volné komunikace vSemi sméry austfedni polohy ve meésté;
k tomu pristupuje naléhava v Praze nutnost ulehciti stisnénému staré-
mu stfedu mésta vytvoirenim novych sttedisk na jeho hranici. Uhrnem
pro Lidové divadlo nutno voliti nejlepsi anejvolnéjsi misto u kri-
Zovatky velkych tepen.

4. Financni otdzka. JeZto pozemek by byl plijcen nebo pronajat, sta-
¢ilo by reknéme deset milionti na vybudovani Lidového divadla
z betonu a prken. Metoda sbirek je na dneSni nase poméry zastarala
a pomala. Zadat od statu, aby rozmnozil sva pasiva o desetimilionovy
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naklad, je myslenka, ktera by stézi byla popularni. Zbyva soukromy
kapital, ktery kone¢né by mohl projeviti své socidlni a kulturni pocho-
zemé nebo svaz zZup vydaly obligace, jimiZ by zarucily pétiprocentni
zuroCeni. Za deset milionl obligaci by snad banky, soukromy kapital
a komuny v dnesSnich pomérech rozebraly, zejména kdyZz by vSechny
politické strany, vSechny noviny a vSichni kulturni ¢initelé splnili svou
povinnost bystrou propagaci. Majitelé obligaci neméli by akcionaiské-
ho vlivu na spravu divadla; tu by vedla zemé svou intendanci, jako to-
mu je dnes v Narodnim divadle a jak by bylo pro obé divadla spole¢no.

Je ovSem pravda, Ze konjunktura divadel v budoucich letech poné-
kud poklesne; zato poroste Praha a jeji frekvence. Veliké Lidové diva-
dlo mohlo by samo sobé uhradit schodek Narodniho divadla, jezto jeho
rezie by pfi spolecném ansamblu a spole¢nych dekoracich byla mini-
malni. Jsou tu tedy vSechny podminky k uskute¢néni velikého dila kul-
turniho a stacila by doba nejkratsi, aby se prikrocilo k realizaci. Kazdy
pritah je straSnou Skodou na véci nesporné nutné. Neni tireba zatéZo-
vat budoucnost odkladanim ukolt, jeZ zmoci bylo v nasich rukou. Do-
volavam se tedy vetejného zajmu pro véc Lidového divadla.

Cesta 14. 5.
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Z nedavnych déjin

Parizské fejetony Hanuse Jelinka, jez loni vychazivaly v Narodnich lis-
tech, vysly nyni u Grosmana a Svobody souborné pod nazvem PariZské
kroniky. V kniznim vydani plsobi jesté vice svou lahodnou literarni
formou a vielou intimnosti, ktera je vyrazné odlisuje od jinych doku-
mentl doby. Samo sebou se vnucuje srovnani s Weinerovymi Tiasnic-
kami, které zachycuji tutéZ dobu naseho prvniho mezinarodniho jed-
nani na mirové konferenci. Weiner pozoroval ostreji, vzabavné
vyhrocenych postiezich, s viceméné dobromyslnou nevaznosti poho-
tového a pronikavého divaka. Hanus Jelinek je spiSe uicastnik nez divak;
dojima se déjinnymi okamziky a rad vypravi svoje pohnuti; je priznac-
no, zZe v nejvaznéjsich chvilich vzpomina na svoje pratele, aby se jich
skoro dotykal ve sdilném okamZiku mocného dojmu. A tato vrouci
Ucastnost, to sdilné citové ladéni dava knize Jelinkové zvlastni a nad-
miru milou diivérnost; autor neklade se mezi vas a vidéné déjiny, nybrz
stavi vas vedle sebe, abyste také vidéli a proZivali, dojimali se a méli
svou vlastni ucast na tom, co se déje. Je kronikdfem nevtiravym a dis-
krétnim; nekresli svoje ,jak ja to vidim*, nybrz ,jak to opravdu je, ale-
spon pro nas, kteri s tlukoucim srdcem, s radosti a sympatii si uvédo-
mujeme vyznam této chvile“. Ion dovede pozorovati a malovati
s plastickou naléhavosti, jako ve vyliceni kraji zpustoSenych valkou;
ale izde priklani se kvécem nejen ocima, nybrZ iucastnym aroze-
chvénym srdcem, jeZ neni a nesnaZi se byti ni¢im jinym neZ srdcem
Ceského clovéka. To plné a vielé ceSstvi najdete jesté silnéji ve vSech
kapitolach, které se tykaji franko-ceskych styk(; zde uklada Hanus Jeli-
nek zkuSenosti, pfes néz se ani budoucné nesmi nepozorné prejiti.
V thrnu jeho kniha podava ladny a zivy reliéf doby opravdu déjinné; je-
li kronikou, toZ je kronikou nejen psanou, ale i malovanou néznymi
barvami a pietni rukou.

Rovnéz v Narodnich listech aspon z¢asti vychazely kapitoly, jez Vin-
cenc Cervinka shrnul v objemny svazek Nasi na Sibiri (nakl. Prazské
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akec. tiskarny, cena K 20). To jiz neni kronika, nybrz pokus o souborny
a dokumentarni obraz Zivota a vojenského dila nasich plukd na Sibiii;
proto autor nespoléha jen na své o€i — a¢ sam pozoruje bystrym, bez-
pecné konstatujicim pohledem zkuSeného novinare -, nybrZ sbira do-
klady astati od Cetnych tucastnikli. Tim jeho kniha stava se nejvse-
strannéjsi dosud studii déjinné epizody sibifské; politika, strategie,
zdravotnictvi, posta, technika, justice, zaludek i finance nasSich plukd,
ohromné organizacni vykony vojenské, osvétové, zasobovaci i spravni,
vSe, co je realni zakladnou epopeje skoro nepravdépodobné a rytir-
ského dobrodruzstvi dosud nevidaného, shrnuje vécna pozornost mu-
Ze znalého svéta v uhrnny obraz, ktery dava vystupovati stateCnosti
malokdy cenéné, state¢nosti organizac¢ni, poradajici, realizujici. V knize
Cervinkové miiZeme poprvé pirehlédnouti, Ze sibifska anabaze nedéla
se jen machnutim zazra¢ného mece, nybrz praci nescetnych mozkd,
organizacni inteligenci, pocitanim a trpélivosti; zde vidime tu pieslozi-
tou osnovu nitek, které se ktizuji, a prece tdhnou jedinym smérem,
k jedinému uspéchu. Tato podivuhodna vykonnost je stejné heroickym
obrazem muZstvi jako hrdinnost bitevni; a prece autori, rusti legionari,
pisi o vSem, co délali sami a jejich druhové, s neobyc¢ejnou skromnosti,
jeZ nechava mluviti jen fakta, vécné, bez nejmensi zdoby. Zde citite
novou generaci, lidi ¢inu, nikoliv lidi slov; uvédomujete si, Ze s bataj-
lony sibifskych vojaki neprichazeji pAdnym krokem jen Zelezni vojaci,
nybrZ inteligentni, souradné ¢iny veliké vykonnosti. Autor sdm oboha-
cuje knihu jasnou a zivou kresbou svych cestovnich zazitki po sibirské
magistrale a mezi vojaky. Jeho kniha neobycejné decentné se vyhnula
uctivani herot; ale podavsi obraz skutecné prace, vykonala mnohem
vétsi skutek tcty. Dvé mapy dopliiuji vyborné bohatou publikaci Cer-
vinkovu.

Ndrodni listy 21. 5.
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Knihy basni

Jan Rokyta: Hus. Bdseri epickd. (Upravil V. H. Brunner. Vydalo Zatisi,
B. M. Klika, Opatovicka 9.) Rokytova rozsahla skladba je cosi jako kro-
nika Zivota Husova, zverSovani historie, k niZ celkem nic¢eho neptipoju-
je akterou jen popisné areflexivné rozvadi. Rozvadi ji hned na néja-
kych Sest tisic versl, rymovanych veskrze rozsSafnym, nezvucnym
obkrocdkem (a b c- a b c). Na kazdé strance, v kazdé epizodé citite
pietu presvédceného ,pozdniho husity”, kterému Zivot mistriiv napros-
to neni basnickou latkou, jez Zada i prikazuje basnickou volnost, nybrz
predmétem viry, na kterém je nepiipustno méniti cokoliv; basnicky
tlumoc¢nik smi jen dany pribéh oditi ,nejkrasnéjsimi slovy“, jak pravi
Cervantes, vysSperkovati liCenim a zdobnymi, uslechtilymi re¢mi. Ale
cen k jistému zasahnuti do déjinného pribéhu; tim, Ze jej zpritomiiuje,
je nucen hledati napriklad bezprostiedni motivaci kazdého skutku.
A jezto nema bezbozné odvahy zbasniti si po svém, basnicky, drama-
ticky charakter Hustv, prihazi se mu, bohuzel, Ze jednani Husovo moti-
vuje zevnimi popudy (od Jeronyma, betlémskych véricich atd.). Jeho
Hus stava se tak uzasné pasivni postavou, ktera vyklada o své pravde,
ktera stoji na svém, ale doslovné jen stoji. Je podoben jistym trochu
fadnim interpretacim Krista; beranek, sama mirnost, samo tklivé a bez-
branné utrpeni. Jeho boj o znarodnéni Karlovy univerzity se déje kdesi
za scénou eposu; po prvnich zamitavych slovech krale Vaclava chori
ateskni Hus doma asi jako bezdézsky vézen Svatopluka Cecha tak
dlouho, az spéSny posel mu pftijde fici, Ze kral Vaclav se z ni¢eho nic
rozhodl vydati Dekret kutnohorsky. Ale opakuji: za to nemiiZe autor,
nybrz jeho pieta; byl by musel mnoho basniti, mnoho dramaticky doci-
tit, aby postavil Husa kombatantniho, Husa aktivniho, podnétného,
vasnivého. Bohuzel pravé jenom basnéni a fantazie dovedou vdechnou-
ti latce pravdu; ne snad vzdy pravdu historickou, ale zato pravdu zi-
votni. Rokytliv Hus je priliS uCesan, prilis decentné zirasen, ekl bych asi
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ve stylu Hellichovych obrazki k biblické déjepravé. Je to dilo, které si
vynuti nasi dcty svou ryzi, zbozZnou, uslechtilou linii, jeZ nikde neztraci
své jimavé Cistoty, nerozehteje vas vSak a také neupouta.

Verse Josefa Peliska V tristi chvil (vySlo v Bibliotéce fondu Roberta
Lva Novaka pii Ceské akademii pro védy a uméni, v komisi Al Srdce)
jsou zamyslené, tesklivé basné sporého vyrazu, nenové, ale syté proci-
téné, hodné akademické ve formé, ale pod Cistou formou kazdym oka-
mzikem znamenate rozervany Zivot, ktery se projevuje vzacné a strid-
mé. A opét jiné basné opoustéji tuto intimni citovost; v ohlasu Viktora
Dyka, nékdy i Svatopluka Cecha nebo F. S. ProchazKky apostrofuje bas-
nik mrtvé, vlast, ¢eskou re€; ani zde neztraceji zhuSténost a zamys-
lenost, jeZ z jeho basni ¢ini néco jisté hlubStho nez produkce vlastenec-
kého vzletu. Jeden oddil basnik vénuje nestastné Bosné a tyto basné
odpovidaji na ,literdrni“ otdzku zvednutou za valky: pro¢ ¢esti basnici
nepisi o zazitcich veliké vojny. PeliSek ukazuje, Ze psali; Ze psali malo,
jak je moZno se srdcem krvacejicim a dusi zakriknutou; ale ze psali
verSe, kterych ani dnes nelze Cist bez zachvéni. PeliSkova kniha je ne-
obycCejné, kiehce cudna; nemyslim cudnost erotickou, ale cudnost
i v utrpeni, v soucitu, v triumfu; cudnost citu a vyrazu, jemnost, jeZ vy-
lucuje kazdé hlucné a okazalé slovo, a ¢istou prostotu projevu. Nic no-
votarského neni v kniZce Peliskové; ale je vni cely Clovék, tesklivy,
vérici a jemny.

V. Martinek vydava svazecek versu Tichd piseri (vyd. Moravskoslez-
sky sbornik, Hrabivka u Mor. Ostravy). Jsou to drobné, sladké pisné,
nalady a meditace, trochu lasky a trochu tichého opojeni zZivotem; ach
véru, prastaré a vécné véci, ale rikané s néznou vroucnosti, nékdy po-
nékud téZce, ponékud bezkiidle, ale jindy s rosnou svézesti velmi pri-
rozené, velmi syté poezie. Jisté basen je vzacnou udalosti pévci Tiché
pisné; je mu vaznou a krasnou chvili, divérnym povznesenim, a tento
pel ridkého, harmonického okamziku leZi na jeho malych strofach jako
znacka pravosti. | Martinek hleda slovné prosty, Cisty, tlumeny vyraz;
nehleda jej v novych oblastech, ale na zemi davno obydlené, prostou-
pené intimnimi péSinkami mnohych chodcti - ale ti chodci byli dobii
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a domaci lidé a jejich stopy nas pozdravuji pratelsky a podomacku. I po
vyslapanych cestach Ize se toulati s plnou volnosti; zalezi na srdci, kte-
ré vsobé neseme. Srdce, jeZ teple citite v Tiché pisni, je skromné
a zpévné.

Karel Selepa: Praha. (Vybrané knihy, sv. 17, vyd. Ludvik Bradac¢
v Praze, upravil Slavoboj Tusar.) Praha Selepova je umirajici mésto
staré, tézké nadhery, opustény majetek, kde barvy vadnou a zlato
opryskava; thrnem nalada tpadku. Je to staré, dekadentni pojeti Pra-
hy, které dnes presprilis citite jako prezitek, nez abyste byli s to Cisti
prvy dil knihy bez jisté netrpélivosti. Druhy dil, psany pozdéji, se
oprostuje od toho pojeti; také misto pravidelného verSovani nastupuje
volny vers, iten vSak slovné pretiZeny, slohové dekorativni, mnoho-
mluvny a tvarné nedosti koncizni. Misto povadlého stesku pocina autor
zpivati chvalu Zivota; marné vsak prosi ptilnoéni vitr: ,0 rozbij, rozme-
tej muj pancit zdobeny, zbroj, kterou Sen, muj zbrojit, cizeloval, vSecko
mé mrtvé bohatstvi, jez skvi se, zafi, mihotd, vytrhni z prsou plaché
srdce moje a vrz je v zavratny vir zivota!“ Pllnocni vitr selhal; cizelo-
vana zbroj mrtvého literarniho bohatstvi basnikovi zfistala.

A. Kavoni: Ze zdpiskil zbéhovych (2. vyd., nakl ]. F. Bucek v Prosté-
jové) vydava se v predmluvé za rebelantskou a nevlasteneckou knizku;
ve skute¢nosti jsou to versSe italského dobrovolce z Asinary a fronty,
verSe plné vzpominani, deziluze a sem tam hotkosti, tedy véci stejné
narodnich jako vlastenecké nadseni. Misty najdete vers, ktery vystizné
povi naladu doby a mista; vétSinou jsou to vSak verse dosti Sedivé, jimz
nejde o vice nez o zapisek chvile.

Ndrodni listy 9. 7.
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Oteviena odpovéd Richardu Weinerovi
Mily priteli,

Vas ,otevireny dopis“ z 9. cervence mne zastihl ve vlaku mezi Uher-
skym Ostrohem a Uherskym Brodem. Odpovidam-li, je to proto, abych
se ujal pana Jules Romainse, kterému jste, jak se obavam, ponékud
uktivdil. Pan J. Romains ma svého pravniho zastupce; podle uzanci
literarnich idivadelnich jednatelstvi je povinen mu oznamiti kazdy
pireklad, patisk atd. svych spisti, i kdyby sam se zrekl jakéhokoliv
hmotného zajmu. Jednal tedy zcela loajalné a spravné. Na druhé strané
jeho pravni zastupce jest povinen do krajnosti hajiti autorské zajmy
svého klienta. Tudiz i pan G. G. ,zajisté je radny muz“, jak pravi Shake-
speare, a jednal, jak jednati mél. Za treti Vy, mily priteli, jste pirekladal
Romainsovy Kumpdany nejen za valky, kdy nebylo moZno poZadat auto-
ra za autorizaci, nybrZ také dobte tfi 1éta po vyjiti originalu, tedy ve
lhtité, kdy podle paragrafu toho a toho podle dosavadniho taskarského
zakona se dilo uvolituje pro pieklad ,bez tUplaty“, jak zni vzorny novo-
Cesky termin. Tudiz i Vy ,zajisté jste fadny muz“ ajednal jste docela
v pravu. Ale ija jsem radny muz ajednal jsem v pravu, protozZe podle
autorského zakona smim bez védomi autora ptetisknout cely arch;
preloZzil a otiskl jsem sotva ¢tvrt archu, procez mé svédomi je Cisté...
I Brutus, i Caesar jsou fadni muzové; Vase zaloba, mily priteli, byla tro-
chu jednostranna.

Ano, postavte se na druhou stranu a zkuste jinou Zalobu, feknéme
Zalobu francouzského a anglického spisovatele: ,Existuje vam nékde,
tusim ve stfedni Africe nebo v turkestanskych stepich, takovy roztomi-
Iy spojenecky narfidek, ktery si ¥ik4 nevyslovitelnym jménem Cecho-
slovaci. Je to narod velmi intelektudlni a vasnivé ¢tenarsky, ktery bez-
mala Smahem preklada nasi dobrou i méné dobrou literaturu; zda se,
Ze se tam knihy primo jedi, coZ je pozoruhodné zjemnéni kanibalismu.
Pro nase zapadni pojmy je ovSem trochu zvlastni, Ze tam pojidaji nase
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autory v devadesati procentech bez jejich védomi; coz jsou literarni
mravy skoro stejné divoké jako ony, které plati bez vyjimky ve vzneSe-
nych Spojenych statech americkych (USA). Uznate zajisté, Ze je poné-
kud neprijemno autorovi i zcela nezistnému, Ze se mu viibec nedostane
té cti, aby se pisemné seznamil se svym piekladatelem a mohl ocenit
jeho literarni i jazykovou kulturu. Ostatné piiznam se, Ze bych dovedl
také ocenit néjakou tu sntru kancich zubl nebo navrtanych musli nebo
jiného platidla, které snad se dava honorairem na ceskoslovenském
pobiezi.“ - Mily Richarde Weinere, tato Zaloba by také méla své oprav-
néni; kdybyste trpél povinnosti prohliZet prekladovou literaturu, vidél
byste, Ze tfi ¢tvrtiny knih jsou u nas prekladany od lidi, kteri viibec by
nebyli s to napsati autorovi dopis v jeho matefsting, a Ze zbyvajici ¢tvr-
tina... také nenf autorizovana.

Stézoval jste si, Ze nékteré osobnosti jednaji s nami jako s chudymi
a pritom malo redlnymi prosebniky. To je ovSem velmi pokotujici. Ale
prat si, aby nam cizi lidé s nadsenim davali prezenty, - odpustte, to
neni mij sen. M{j sen by spiSe byl, aby viibec nebylo prezentii; aby-
chom zcela obchodné platili cizing, ale abychom si konecné také davali
platit. To uz prosim nesmi byt pfili§ neskromna predstava, Ze by se
Ceska literatura prekladala do cizich jazykd. A nyni si predstavte, Ze
byste byl prekladan tfeba do rumunstiny nebo portugalstiny, aniz by
kdo uznal za vhodno pozadat Vas o svoleni nebo zaplatit néjaké ty lei
nebo milreisy za Vasi praci. Myslim, Ze byste se pfes vSechny feci
o ,kulturnich stycich* citil pravem nespokojen.

Mél jsem uz v umyslu navrhnout Syndikatu ¢eskych spisovateld, aby
se vtéto véci chopil iniciativy. Aby napriklad v ném syndikalizovani
literarni referenti se zavazali k bojkotu vSech pieloZenych knih vyslov-
né neautorizovanych. Piekladlim bez autorizace by se musela odeprit
i nejmensi bibliografickd zminka a Syndikat by mohl zah4jit i dalsi re-
presalie viici nakladateltim a prekladatelim, ktefi by autorizaci obcha-
zeli. Zaroven by se Syndikat stal ochrancem autorizaci, takze by presta-
lo vydavani nékterych dél ve dvojim nebo trojim Spatném piekladu
najednou. Dusledky by byly: 1. vice vaznosti v cizing, 2. lepsi preklady,
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protoze ne kazdy z téch, kdo dnes prekladaji, by se opovazil korespon-
dovat s autorem, 3. daleko méné prekladdi, protoZze by nakladatelé
znich museli platit. To vSechno troje, mily priteli, by se mi zdalo
opravdovym ziskem pro doméci kulturu i pro kulturni styky s cizinou.
Vase Spatné zkuSenosti v Parizi to jen potvrzuji. Kdybychom za dobrou
francouzskou knihu dobfte zaplatili, naSe ldska by tim neztratila, ale
nase vystupovani by tim ziskalo. Mily Richarde Weinere, neni dobte
pohrdat hmotnymi statky tehdy, kdyZ mame platit. Nase kulturni styky
s cizinou se nesméji omezit na onen nejpopularné;jsi styk: na soukromé
nakladatelské plenéni cizich literatur. Va$ ,otevieny list* mél by vskut-
ku dat verejnosti podnét, aby se nad tim zamyslila.

Vas$ oddany Karel Capek

Lidové noviny 13. 7.
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Zapomenuty ¢lanek

Jsou knihy, u kterych by recenzent rad prodlel; jsou krasné a temné,
chtél by je tedy osvétlit sam sobé, a jak se 1ika, zapsat si o nich. Odlozi
je na lepsi a vhodnéjsi chvili; a po mésicich je najde, ach, tajemnéjsi nez
predtim, trapivé vyzyvajici k zapomenutému rozboru, pripominajici
nesplnénou povinnost. To se mi stalo stremi knihami Jaroslava Du-
rycha: Na hordch (nakl. Tisk. a vyd. spol. v Prerové), Tri dukdty (60. sv.
Dobrého dila, vyd. Stanislava Jilovska v Praze II, St&panska 41) a Cestou
domti (sv. 62 Dobrého dila, tamtéz; posledni dvé knihy ve slicné Gpraveé
Jar. Bendy). Chtéje si dnes konec¢né o nich zapsati, nepisi uz o dilech, ale
o své vzpomince na né. USel mi tajemny a teskny myslenkovy pokyn,
ktery mi davaly. Probojovavalo se z nich, pamatuji se predobie, néco
vznosného, a prece tesklivého, svatého a odrikavého. Ale svou pritom-
nou vzpominku musim odit do jinych slov. Napada mé, dejme tomu,
bila harmonie. Nékteré drobnéjsi proézy Durychovy jsou jako vnitiek
venkovského kostelika: Cisté obilené stény, bild antependia, bilé svice,
bélostné ticho; jedinym temnym zadumanim jsou obrazy svatych. Ta-
kova liliova bélost, takové libezné a presmutné opusténi je v préze Du-
rychové. Nebo mé napada hudebni skladba; trilogie Na horach je sta-
véna jako strma varhanova kompozice, pocinajici horskou pastoralou,
stoupajici do rozeznéni kralovské pisné a piechazejici v dopév plny
smutku. Myslim téZ na architektury, které jesté v drtivé vysi promlou-
vaji k dusi jemnou linii a intimni uzavienosti. Kazdy takovy obraz zna-
menad stale jedno: v préze Durychové je vZdy néco, co unikd rozumu
a otevira se jen snu: néco nezemského, odlidSténého, tajemného. Tento
basnik prézy mluvi o vécech naseho svéta, ale obléva je svétlosti a ti-
chosti nadptirozenou. Je mysticky, zajisté; ale jeho mysti¢nost nezna
abstraktnich slov, rozléva se jen po vécech, které zname a které nahle
spatiujeme, jako bychom jich neznali. Pfipominam piekrasnou povid-
ku T¥i dukaty, nejspanilejsi ceskou proézu, kterou znadm. Pripominam si
dokonalou baseti Uzas, ktera plisobi jako obraz povéSeny na sténég, tak
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neobycejné pritomné, apritom neskutecné. Svét Durychlv je zcela
zduchovély, nesmirné cudny a zarivy; pritom vsak tiZi jej nevimjaka
tryzeni, nevimjaky beznadéjny zarmutek. Hlavné vSak je to ¢irad poezie,
jez netkvi na krasnych slovech, ale na kadenci vét, na svétlosti a ti-
chosti véci, na kaplové uzavienosti tohoto svéta. Lze-li Durycha jmeno-
vati katolickym spisovatelem - a jeho katolicismus nenajdete v ten-
denci, nybrz v naladé -, je vedle Jakuba Demla jedinym skute¢nym
katolickym basnikem u nas. Tyto radky nejsou Kritika, nybrz vzpomin-
ka a upozornéni; upozornéni pro Ctenare, ktery je pristupen kouzlu
krasy, jeZ unika rozumu a hladi srdce steskem své ¢istoty.

Ndrodni listy 6. 8.
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KnizKky basni

Zdenék Schmoranz: Jitini vyzvdni. (Zatisi, vyd. B. M. Klika, Praha II, Opa-
tovicka ¢. 9. Obalka Al. Moravce.) Lyrika Zdenka Schmoranze je uptim-
né alibezné mladistva; je to veskrze lyrika lasky, plna ostychu, radosti
a néhy, pisen tlumena a ¢ista, v niZ ta trocha deziluze a hote jen podtr-
hava jeji mladost. Schmoranz je basnik nékolika mala strun: jeho volny
vers, trochu rozvlaty a uspéchany, priléhad nejlépe roztékanému, hra-
vému citu; v rozsahlejsich basnich plisobi prili§ rozlozené a beztvare.
Viibec mlady basnik nezdd se byti duchem stavebnym; dari se mu
v drobné kantiléné, v intimnim a zajiklém vzyvani; jeho nejvétsim pu-
vabem je Cistota a lehynky sled bezdécnosti. Prvni tenka knizka dovo-
luje ovSem jen soud zcela nezavazny; zda se, Ze mlady basnik dosud se
nesnazil ostieji vymeziti svou pisen v obecné poloze dneSni mladé lyri-
ky. Sta¢i mu projevovat jejimi prostiedky své srdce, svou milostnou
svézest, svlij zpévny cit. Proto mate z jeho knizky dojem skoro neosob-
nf; vybavi vdm mladého ¢lovéka, jenz by nemusel miti jména, nebot je
typicky. Snad je typicky jen proto, Ze miluje typickou laskou mladosti;
znate ji tak dobre, jako znate i Suméni stromu nebo hlas potlcku;
a prece vzdy vam bude prijemno poslouchati hlasu stromu ¢i pottcku
Ci pisni mladého muze, ktery miluje s Cistotou a bazni a zaluje mladé
bolesti, které vas nerozdiraji, nybrz usmiruji.

Milos Jirko: Cesta. Bdsnée. (Aventinum sv. 13, vyd. Ot. Storch-Marien,
Praha I, Kaprova 52. Vypravil A. V. Hrska.) Milo$ Jirko dava své mlados-
stvim. Co slovo, to vyskani, co krok, to zamavani klobouckem na
pozdrav v8emu péknému: tot honosivé mladi, mladi, jeZ velebi sebe
samo a nadnasi se a vytiasa se a uziva. Vlastné naporad uziva. VSechno
tu je pro né, vSechno c¢eka na to, aby bylo pozdraveno a povelebeno
hlasitym poutnickem. Mohli byste spocisti, kolikrat svou ,,cestou” chas-

7

nik apostrofuje véci. Jeho poezie je apostrofovani, oslovovani, stala

7

zdravice, to tedy znamena, Ze poeta nepousti véci do sebe, nybrz bézi
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jim vstric. Napadlo mé uz kolikrat, jak Casto nase mlada lyrika mluvi
v budoucim case: ptijdu, budu vidét, poklonim se a tak dale. Je to jisté
ptiznacné; je to, fekl bych, znamka, Ze interes o véci je tu prudsi a sil-
néjsi nez prozivani véci. Ten jisty interes, to prudké vychazeni vstric
vSemu je typické pro Jirkovu Cestu. [ jeho vers spécha hluc¢né, prekypé-
le, hojné; misty ovSem i neukaznéné a jalové. Tato Cesta zajisté povede
dale a prinese nové dojmy; ale piinese konecné také jiny krok ajiny
pohled na véci. Chasnik, ktery bézi vSemu naproti, se zacne ohliZet
auvidi rub ivzdalenost véci; vSe poCne se mu modelovat v tissi
a davérnéjsi plasticnost; uvidi, Ze pozdrav neni jesté seznameni, Ze
prudké uzivani nenf jeSté proZiti. Ale do té doby lze mu prati stastnou
cestu.

Vitézslav Roj: Kvéten. Verse o dobrodruzstvi. (Nakl. ]. Otto, vyzdobil
Ot. Stafl.) To ,dobrodruzstvi“ neni oviem nic jiného neZ laska, ktera od
kvétna do kvétna ma dosti ¢asu, aby minula a nechala trochu stesku;
dobrodruZzstvi zajisté ne vzacné. Ten, kdo je prozil, naznacuje na jed-
nom misté, Ze vidél pétatiicet jar; podle jeho verst hadali byste véru
méné. Basnicky toto dobrodruzstvi nepodava nic zajimavého; literarni
kultura téch verst je velmi Sirok3, asi tak od Halka po Biezinu.

Mila Vrastil (Niederle): Vyhnancovy pisnicky. (Uméleckych snah sv.
220. Nakl. B. Ko¢i.) Podle nazvu a predmluvy jde o knihu legionare; ve
skutecCnosti nékolik vlasteneckych ¢isel tvoii jen zavér knihy cisté mi-
lostné, o néjaké ,Tobé“, ktera se vdala. Jsou to pisnicky, které vas hravé
prenesou do minulosti o néjakych tricet ctyricet let, k Halkovi a jesté
vice nazpét. Jako listy zapisniku mély by svou hluboce lidskou dojima-
vost; jako kniha je to dilko prili§ beznarocné.

Antonie Menclovd: Ruth. Bdsné. (Nakl. Presta v Praze.) Nepocital
jsem, kolikrat v téch dvaadvaceti basnich se vyskytuji slova ,mysticky*,
Jneznamy*, ,nejvyssi“ apod. Basnirka je okouzlena slovnikem Btezino-
vym; je ovSem ponékud zvlastni nalézti tento vliv v poezii erotické.
Ostatné je to prili§ tenky seSitek basni prili§ programné usitych
v biblicko-mystickém slohu, nez aby bylo dovoleno odvaziti se blizsiho
usudku.

211



Viktor Novdk: Sudba. Volné verse. (Nakl. vlastnim.) V tomto piipadé
»volné verse“ znamenaji verse zcela bez tvaru a chuti; psati meditace
o Sudbé, Zivoté, Lidstvu, Absolutnu atd. je ukol tak velky, Ze nechava
verSovci nejbliz$i pravdépodobnost: nedosahnout nic¢eho.

Antonin Paldt: Zacarovany slavik. (Nakl. pratel autorovych.) Mladic-
ky poeta odesel jako sextan do pole a padl. Co Fici o jeho verSich? Jsou
to skutecné versSe sextana; a tento sextan miloval, mél jistou ctizadost,
mohl né¢im byt snad v literature, snad v néem jiném; nic vice neplyne
z jeho kniZky nez: Skoda mladého Zivota.

Zaznamenavam dale: Leo Karmin: Mnich. Epickd bdseri (nakl. H. Pfei-
fer v Ml. Boleslavi), dilo verSujiciho amatéra, a FrantiSka V. Zdrahala Na
Golgatu znova (nakl. Spoleé. knihtiskarny v C. Budéjovicich), propagac-
nf verSovanou povidku o mad'arském utisku pred 1848.

Preklady bdsni. Em. LeSehrad vydal (u Al. Srdce) Relikvidr Stéphana
Mallarméa, kde krom poctivé preloZzenych préz prinasi radu pietlumo-
Ze by jej zdolal se zdarem. Je skoro nemozno piekladati Mallarméa; ale
kdyzZ uz, tu aspon dluzno se vystrici Stérkovani temnych verst i tézko-
padnych vétnych inverzi; dluzno také dodrZet stfidani Zenskych
i muzskych rymi. Zato drobné prozy Mallarméovy mohou dati ceskému
Ctenari jakys takys obraz otce francouzského symbolismu.- Fedor
D. Engelmiiller preloZil nékolik basni mladého amerického basnika Hel-
mutha Lothara Rippergera Stin a svétlo (nakl. B. Stybla). Nezndm Ripper-
gera a nevim ani po precteni jeho seSitku, proc jej bylo treba prekladat.
Jsou tam zajisté verse velmi ziejmého (i v prekladu) anglosaského kouz-
la, ale marné jsem piremyslel, proc prave téch trinact basni bylo vyvoleno
k piekladu z mladé americké lyriky, ktera je velmi silna a velmi moder-
ni. - Nakladatelstvi Das Riff v Bratislavé vydalo Paula Eisnera Slowaki-
sche Volkslieder, viely rozbor slovenské lidové poezie s ukazkami dobte
azivotné preloZzenymi. Podle téchto ukazek lze se té&Siti na Eisnerovu
obsahlou antologii slovenskych lidovych pisni, jeZ ma v némciné vyjiti.

Ndrodni listy 20. 8.
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Viktor Alexandrovic Krylov:
Divoska

Ve Svandové divadle na Smichové ozivena byla mila stara Krylovova
veselohra Divoska; v titulni roli se predstavila sl. Olga Scheinpflugova
jako mlada umélkyné neobycejného temperamentu, jez svézim humo-
rem, jiskrivou vrelosti a celym svym rozmarnym, nepokojnym ptiva-
bem opravdu nesla jednoduchou veselohru mladi. V pékné souhie
ostatnich byla ohnivym a nezadrZitelnym plaminkem; jeji divoska méla
trochu vice neklidného odboje neZ hraného veseli, a nékteré napjaté,
zjitfené tény ukazovaly na ptisti herecku tragickou, jez brzo preroste
Sarzi naivky. Jemnym mladistvym partnerem byl V. Vydra.

Ndrodnf listy 27. 8.
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Romain Rolland:
Montespanova

Svou Montespanovou dostava se poprvé na ceskou scénu autor, jehoz
rozsahly roman Jan KryStof a pronikavé studie umélecké s nim sezna-
mily naSe Ctenare jakoZto s jednim z nejuslechtilejSich duchti soudobé
Evropy. Povolanim univerzitni profesor, zlistava i ve svém literarnim
dile ucCitelem, jenZ na kazdé strance je si védom, ze dava priklad
a pouceni. V romané i studii rozhovofi se Siroce, nestisnéné jeho moud-
ra meditace; ale i vdramaté zlistava jeho myslenka myslenkou, nesta-
vajic se plné osobou a déjem, atu jiz ocitAime se na hranici knizntho
dramatu.

Montespanova, milenka krale francouzského Ludvika XIV., kterou
historie 1i¢i jako Zenu bigotni a pfisnou vii¢i dvornimu Zivotu, citi po
patnacti letech souziti s kralem, jemuz porodila fadu déti, Ze jeji moc
nad kralem, a tim i nad lidmi je u konce. Vydrazdéna Spickovanim kra-
lovny, zuriva Zarlivosti na mladou sokyni, poniZena kralem samotnym,
odhodla se pys$na, starnouci Zena, vladychtivd aZ po nesmyslny sen
stati se legitimni kralovnou, k tomu, pripoutat k sobé krale necistymi
kouzly: svoli na radu své d'abelské divérnice Voisinové, aby na jejim
téle byla slouzena ohavnost ¢erné mse. Jeji andélsky ctnostna dcera
Marie Aube stane se svédkyni tohoto hrozného poniZeni matcina; a tu
nekonecna laska a soustrast dcerina padne jako paprsek do Zivota vas-
nivé, panovacné Zeny, otvirajic ji cestu pry¢ ode dvora, do zatoky re-
zignace, klidu a détské lasky. Nez praveé v tu chvili je vyzrazena Cerna
msSe atravicstvi bandy Voisinové; Montespanova je obzZalovana a po
strasné scéné s kralem, kdy oba vyleji na sebe celou nenavist patnacti-
letého souziti, celé opovrZeni lidi, ktefi se priliS dobfe znaji, vypije vy-
povézena, pokofend milostnice jed, jejZ nastrojila krali. To jest zevni
déj, krvava nit, na niz jsou navleceny tirady, a reknéme hned, prili$
dlouhé tirady, jez vyslovuji hiiSnost dvora, bezcitnost mocnych a ne-
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ukojnou zizen po moci, pohrdani, surovost vrukavickach, cely ten
mravni rozklad, jejz Rolland chce ukazati lidu. A mluvi-li sam Rolland
o lidovém divadle jako svém cili, tu jest to jen tato tendence a vedle
toho, cozZ je povazlivéjsi, jista divadelni konvencnost, jisté sestoupeni
k teatralnim efekttim, co dava kusu Rollandovu jakousi lidovost. Ale
opét tato tendence stira dramatickou plasti¢nost; piedstavi-li Rolland
lidu, na néjZ mysli, krale Ludvika, je zcela v pravu ukazati jej smyslné-
ho, vrtkavého, Zraného dnou, pachnouciho ze zkazenych zubd, ale
dramaticky nestaci udélati jej jenom malého. Svou Montespanovou
nechal vyslovit velmi jasné hriizu ctizadosti a kralovské zloCinnosti; ale
lady Macbethov3, s niZ srovnani se vnucuje, mluvi mnohem méné, roz-
jima méné, ale je dramaticky a lidsky vétsi. Ctnostnd Marie Aube mluvi
samou jimavou Cistotu; nakonec tato celd ctnost je prilis malo bezdécna
a - bez kouzla. Nékteré krasné, drtivé scény utonou v tom, Ze hlavni
postavy, majice mnoho fici, mnoho mluvi. A tak Montespanova trpi
typickou slabosti vétsSiny historickych dramat: ozivi-li se historie mys-
lenkami, mluvi a jednaji pak myslenky misto lidi; autor, chtéje zachra-
nit celost své myslenky, se vklada do kusu mezi osoby a pres né, zasti-

Novinka byla vypravena anastudovana peclivé a vytribené. Pani
Leopolda Dostalova v titulni roli musela unésti tihu prilis dlouhych
feci; byla drsnd, vasniva, tygii a ozivila svou rozlozitou tlohu akcenty
Casem rozryvnymi. Marie Aube pi Iblové dala mnoho néZnosti svému
jednostrunovému partu. V. Vydra byl stisnén loutkovou malosti své
kralovské tlohy, polo smé$né, polo schematické. Carodéjka Voisinova
pi Hany Benoniové ikralovna pi Ptakové byly postavy jasné ajed-
noduse charakterizované. Ostatni role neposkytly svym predstavitelim
mnoho prilezitosti k plastictéjsi hie. Centralni a symetrické reSeni scé-
ny, jaka je na Vinohradech zvykem, davalo hte slavnostnéjsi a obrad-
néjsi raz, nez by ji prislusel.

Ndrodni listy 28. 8.
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Vecer hriizy

Svandovo divadlo je scénou hodné experimentujici, jest tedy zcela po-
chopitelno, Ze se pokousi i na takovych predmeétech, jako jsou vecery
hrizy, dle parizského znamého divadélka v ulici Chaptal, z jehoZ reper-
toaru byl pravdépodobné prvni kus o Prokletém domé vzat. Scéna, jeZ
chce podati hriznou latku a vyvolati dés, poskytuje vlastné vice her-
cim nez publiku. Hrliza o sobé neni naprosto uméleckym pozitkem,
tim spiSe ne, je-li kus nedokonale konstruovan, ma-li konven¢ni zaplet-
ky a prazdné dialogy; pro herce se tu ovSem nabizeji zajimavé vyrazové
moznosti, jakych by mu obycejny kus neposkytl. Tu vSak je nutno Fici,
Ze zvlasté u Podivuhodného piipadu lorda Jekylla nepodali smichovsti
herci jako celek tolik, kolik by bylo mozno u takové vyjimecné prilezi-
tosti ocekavati; zacasto byla hra jen smési divadelniho psychologismu
a herecké Sablony, jejiZ prostfedky tu chvilemi ptibliZzné ptripominaly
na konvenc¢ni fraze a otrely slovnik patnactikrejcarovych lidovych ro-
mant. To bylo hlavné v ,salonnéjsich“ ¢astech hry. - Kdo zna Stevenso-
niv Zahadny pripad Eduarda Hyda a lorda Jekylla, nebyl jisté potéSen
zplsobem, jakym tento pribéh byl upraven pro jevisté, obohaceny
o maskarniho Cifiana a milostnou zapletku, prospikovany plytkou sen-
timentalitou, nadity tézkopadnosti naprosto neuméleckou a nastrojeny
omrzujici divadelni machou. Ze Stevensona zbyvaji tu vlastné jen per-
sonalie, z jeho zvlastniho kouzla a uméni pak nic. - ReZie byla zcela
dobra.

Ndrodni listy 31. 8.
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Jaromir John:
Vecery na slamniku

UZ odedavna se slucuje humor se soucitem. Humor Johnav je ¢isté dité
soucitu. Dustojnik ve velké valce, vrZzeny mezi druhy distojniky do
Skoly ana pole, mezi prosté vojacky z ceskych vesnic, mezi bosenské
mezkaie, do ubohé Albanie, do $pitald, k riznym komandim v zazemi,
tak trochu mezi tu veskeru nakupenou, Spinavou bidu valec¢ného Zivo-
ta, naklani ucho k ustim muzi, ktefi se zpovidaji, Zertuji, natrikaji si
a vzpominaji, a protokoluje, protokoluje, ustavi¢né protokoluje to tiché,
povidavé brumlani, kterym si ulevuji stisnéna srdce. Krom nékolika
malo spisSe povidkovych préz slysite od za¢atku do konce obsahlé knizky
Johnovy ten tlumeny hovor stryckd a dédd z vojny, toho vybrakovaného,
stonavého lidského materidlu, ktery plnil etapy a hibitovy v zazemi;
Zadny vojansky ton, zddné mladé, bezstarostné muzstvi; jen vojackové,
prilis staii a prili§ ubozi, se svymi popletenymi vzpominkami a malymi
dobrodruzstvimi, se svym prevelkym steskem abezradnou slabosti,
drobné, srdecné, prili§ domaci lidstvo, nasilné hozené do vsech kouti
svéta. Neobycejna je schopnost Johnova vposlouchat se do charakteris-
tického prednesu svych lidicek; nedd si ujit Zadné zjejich uslovi
a konickd, sleduje pozorné jejich nesouvislost a mnohotecnost, zazna-
menava sam ton Feci s presnosti fonografu. Je to pravé pozornost hu-
moristy; sdm anekdoticky ptibéh neni mu hlavni véci, nybrz ten voja-
cek, ktery vypravuje, ktery pretéka slovy, aby si ulehcil ve své bideé.
A nakonec si uz viibec neuvédomujete Zertovnost téch mobilizovanych
pantatd ajejich piibéht; citite cosi nekonecné tklivéjsiho, vdechujete
ubohou ¢lovécinuy, stavate se sami ml¢enlivym posluchacem, ktery polo
pobaven, polo trpé premirou souciténi naslouchd nezndmym vojac-
kiim. Pravda, neni to hrubé vice nez vérny protokol skutecnosti; je to
daleko spiSe dokument nezli dilo, a tu nebo onde probleskne ptece jen
umysl anekdotare a fejetonisty, ktery vas rusi. Ale ten dokument stoji
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za to: nepovida nic heroického o Clovéku, neni jako francouzské dilo
Duhamelovo oslavou Clovéka trpiciho, ale i ta drobnd, zZvatlava, utrape-
na ¢lovédina protestuje Zalobnym hlasem proti tomu nelidskému, co ji
bylo dano prozivat. A tu jest ryze ¢eska, mravni stranka protokoli Jo-
hnovych: pozorny humorista nemusel ani vzavérecné préze vykrik-
nout svij protest proti valce; ekl jej dvacetkrat predtim pokornymi
hlasy bezejmennych vojacki, ceskych lidicek, nejprostsich spolutrpite-
14, jejichz svédectvi vazil pravdivé a s hluboce lidskou laskou.

Ndrodni listy 24. 9.
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Lajos Boczi: Polibek

Komorni hry na Smichové (Svandovo divadlo) mély 30. za¥i premiéru
romantické veselohry Polibek od Lajose Bdcziho (z mad’arského piel.
Fr. Brabek, scéna areZie Jan Bor). Divadelni cedule uvadéla tuto hru
jako zdvorilost k mad’arskym obc¢aniim i sousediim republiky. Je ovSem
otazka, stoji-li takova zdvotilost prozatim za to, zejména kdyz z druhé
strany se nestal doposud zadny pokus o pozornost podobnou. Ale kdyz
uz, tu lze snad véftiti, Ze mad'arské drama ma kusy zajimavéjsi a narod-
né vyraznéjsi, nez je tato antikvovand, mezindrodné konven¢ni a ro-
mantickd hii¢ka, odehravajici se nékde ve Spanélsku tradicionalnim
arétorickym blankversem, hiicka v poslednich dvou aktech nemozné
konstruovana z unavujicich quiproquo3 a polo nemravné, polo limo-
nadové erotické promiskuity. ReZie, kterd v prvych dvou aktech vytvo-
fila pékné scény, opomenula v poslednich aktech maskovati herce
aspoil potud, aby ty vé¢né zamény osob byly alesponi trochu pravdépo-
dobné; takto nepravdépodobnost zapletek rovnou matla obecenstvo.
Herecké podani bylo svéZi; sem tam bylo by si prati leh¢iho a vzdus-
néjsiho stylu veseloherniho; pékné se uvedla sl. Jozka Cepelova; sl. Kra-
lova a p. Veverka i Merhaut dodrzeli vcelku veselost a zdobnou rétoric-
nost pozdni romantiky. Deklamace verst vétSinou trochu sucha -
zCasti vinou malo pruzného pirekladu. Scénicky pékny byl les v pie-
dehre.

Ndrodni listy 2. 10.

30 Zaména (osob), nedorozuméni. Pozn. red.
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Prispévek v divadelni anketé

Otazky:

1. Jaky je vas usudek o dnesnim stavu nasich divadel?

2. Jak smyslite o moZnosti slouceni divadla Narodniho s Vinohrad-
skym?

3. Jaky je vas pozitivni navrh, smérujici k vyjasnéni dnesnich divadel-
nich zmatk a k dpravé naSeho divadelnictvi v blizké i del$i budoucnosti?

Po dosavadnich vysledcich ankety neni jiz nutno opakovati divody
proti fizi ani mnoziti volani, Ze je predevsim tfeba nové, lidové divadelni
budovy pro Narodni divadlo. Zatim projev Dramatického svazu, otistény
minulé nedéle, stvoril novou skutec¢nost, ktera si zada diskuse. Ukazuje
se tu, ze divadelni krize je otazka osoby: hleda se silny viidce pro ¢inohru
Narodniho divadla a zaroveni ma se dosaditi jedenactihlavy umélecky
vybor, ktery by ridil spravu divadla. Na prvy pohled zarazi, Ze tento dvoji
poZadavek obsahuje jisty rozpor mezi sborovou asilné individualni
spravou. Za druhé se ukazuje fakt, bohuzel dlisaznéjsi, Ze je tu zrejmy
nedostatek viid¢ich osobnosti, nevidi-li se jiné moznosti neZ povznésti
jedno divadlo tim, Ze by druhému byl vzat jeho osvédceny viidce a tvir-
ce. Je zajimavo, Ze se nevynoril zadny jiny ndvrh vhodné osoby; nic ne-
ukazuje jasnéji, Ze Krize divadelni znamena vlastné jen nedostatek vel-
kych divadelnich praktikd. NuZe, za téch okolnosti je i navrh svazu razu
jen odrocovaciho; zitra, pozitii mlZe nastoupiti stejna krize v jiném di-
vadle, nebo opét v Narodnim divadle, kdyby se osobni poméry ndhodou
zménily. A tak z celé divadelni otdzKky plyne snad velmi jasné tieti poZada-
vek: doplaci-li stat na divadelnictvi uz tak veliké penize, je-li Ziva kulturni
potifeba nového divadla, tu véru nebylo by nejvétsi a neuzitecnou poloz-
kou vyslat schopné divadelniky do svéta, tedy také do Francie a Anglie,
aby se vychoval novy prakticky dorost, obeznameny s klasickymi zemémi
divadelni kultury a schopny opravdové soutéze domadci i cizi.

Ndrodni listy 8. 10.
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Vojtéch Mixa: Divky

Neni tomu davno, co se pocaly objevovati v Casopisech prozy Vojtécha
Mixy. Pozorny ctenar v nich postihl naraz néco nového v ceském vy-
pravélstvi: pod nenucenym povrchem, pod lehkym a jaksi svétackym
pfednesem bylo citit vaSen analytika, epikurejstvi poznavace, rozkos
divaka v drobnych dramatech lasky. Sebrany v thledném svazku, uka-
zuji prézy Mixovy svij typ jeSté jasnéji. Mala, zcela programova
ptedmluva povida to nékolika nenapadnymi slovy: jsi upoutan podiva-
nou zivota, smyslovou a smyslnou hrou, spolecenskym povrchem ci-
zich osudi; ale nékdy je ti ,potiebou srdce” sestoupiti pod ten povrch
a odkryti, nebo aspon domyslit si tajné vznéty a prelomy téch Zivoti.
VsSech téch zivotl divcich, které jsi potkal; nebot div¢i Zivot, aspon
v dnesni spolec¢nosti, je nejvice uhlazen spolecenskou konvenci, kryt
rodinou, chranén vychovou; nevinné, instinktivné opatrné lasky, ne-
vinna vystiizlivéni, libezné poloZenstvi a polodétstvi, hra s city, roz-
ko$né vahani pred prahem osudu, to jest alespon nejcastéji obsah div-
¢tho Zivota; pripoctéte nékdy nadech zkaZenosti, nékdy trochu roman-
tismu, a mate to, co staci milenci k nekonecné iluzi, ale pozorovateli da
malo, velmi malo jistot. A prece jsou tu udalosti, které oznacuji cely
pristi Zivot Zeny; hravym povrchem probleskne slovo nebo pohled, jenz
naraz prozradi bytost zcela jinou; a pravé tyto obojetné okamziky jsou
pokusenim pro vasnivého analytika, aby zméril své zkuSenosti a svou
raciondlni psychologii s né¢im, co zevné neméa neZ raz bezpri¢inného
a bezcilného rozmaru. Anekdota, jezZ byva zakladem préz Mixovych, je
vétSinou zcela epizodicka; je to okamZik Zivota, prchavy azradny
zablesk, vrtosiva udalost, jejiz zvlastni ptivab je ten, Ze dovoluje razem
Cinit jisté psychologické zavéry na zivot skryty pod hladkym lickem.
Ach, jak subtilné, jak letmo bylo by nutno uchopiti takovy okamzik po-
znani! A v zavérecné, ponékud cizorodé povidce se vyslovuje sam ana-
lytik ve stesku malite, ktery nemftiZze zachytit podobu divky, nebot je
jind kazdym dnem. OvSem, onomu malifi se chvély ruce pred krasou
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neznamé divky, kdezto vypravéci Divek se nechvéji ruce; je velmi skep-
ticky a dava rad najevo svétackou zkusSenost, ktera ho zbavuje zbytec-
nych rozpaki; neni jeho vinou, Ze jeho znalectvi ma ¢asem nadech cy-
nismu. Je vSak velice nézny ke krase; malo lyricky, dovede s neobycej-
nou smyslovou jistotou vystihnout Zensky ptivab nebo jeho trik.
Mluviti o divkach znamena skoro vzdy byt nediskrétni; avSak tento
analytik ma priliS mnoho ducha, nez aby ztratil svou jistotu, to jest ele-
ganci. Ano, nékdy ma opravdu ptili§ mnoho ducha; jeho delsi povidky
jsou psychologicky presubtilizovany; jeho postiehy mivaji britkou
umyslnost aforistickou. A kone¢né neni zbytec¢no fici, Ze zna svét a ma
preveliky smysl pro spolecnost; v nasi prili§ intimni literature, ktera
obycejné miva o spolecenském zivoté nazory aZ podivuhodné naivni, je
to néco opravdu nového. Po prvnich dojmech mladého muZe mohou
prijiti hlubsi a Sirsi prihledy do moderniho spolec¢enského zZivota; duch
takto vyzbrojeny stézi zilstane pri drobnych epizodach a vétsi ukoly,
jez mu bude si poloziti, budou zkouskou, je-li duchaplny znalec dusi
také konstruktérem dusi.

Ndrodni listy 15. 10.
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JANA AMOSA KOMENSKEHO DIOGENES KYNIK znovu naZivu byl davan
véera pro mladez stfednich $kol péci Usti. spolku Ces. profesorii ve
Svandové divadle na Smichové (v prekladu dr. J. Hendricha, v reZii
dr. Bora, s ivodem prof. J. V. Klimy). Vramci jubilejnich oslav Komen-
ského bylo dobrou myslenkou oziviti nejpéknéjsi ze ,Skolnich her staré-
ho ucitele narodti a harmonického filozofa, ktery tak miloval skolu, Ze ji
chtél uciniti hrou a potésenim. Dnesnim o¢im je snad méné snadno nalé-
zti hru a potéseni v téchto didaktickych divadelnich skladbach; jsou ndm
vzpominkou hodné archaickou a kulturné déjinnou pamatkou; neozivuje
kynik Diogenes, ale ozivuje laskavy, prehorlivy ucitel Komensky, oZivuje
stara humanisticka skola, ozivuje slunné Gsili Komenského ucinit skolu
zahradou mladi. Neni opravdu nutno vyzbrojiti se predem kulturné his-
torickymi brylemi, abyste z Diogena, z jeho divadelni naivnosti, z jeho
skolsky dikladné tendence a humanistické brousenosti vycitili tu jima-
vou a Zivouci lasku, s niZ Komensky podaval své lesenské Skole dar své-
ho jasného, vSeobjimajiciho, divérivého eklektismu. A pomalu ani nevi-
dime Diogena, ale Komenského pri praci; i ten strohy, hruby Diogenes
jihne v téch vlidnych ucitelskych rukou - maska je jeho drsnost a neni
pod ni neZ neukojitelna vile ucit a prospivat. Vérim, Ze drsnosti Dioge-
novy pobavi snad i dnesni mladez; pozornéjsim o¢im zlistane provozo-
vani Diogena prece jen nécim vice nez aktem piety. Hrati Diogena zna-
mena pro herce ovSem jistou obét - nemohou dat svym postavam nic
neZ trochu prednesu. Bylo by moZno ucinit Diogena vice Diogenem, ale
pak by to nebyl - Komensky. A tak p. Veverka v titulni dloze dal feckému
mudrci aspoii ten sonorni a vazny prednes; a vSichni ostatni, sl. Cepelo-
va, Scheinpflugova a Schubertova ap. Nedosinsky, Vydra, Spacek atd.
ucinili vSe, aby bylo plivabno vidét a poslouchat ten stary, ozivly svét
Komenského skoly.

Ndrodni listy 7. 11.
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Knihy basni

Nova basnickad sbirka Antonina Sovy Krvdcejici bratrstvi a Rozjimdni
ranni i navecerni (Sebranych spist sv. 12, nakl. Hejda a Tucek) obsahu-
je obé zakladni struny Sovovy poezie: vasnivou, ito¢nou dumu socialni
a narodni, a intimni lyriku srdce a ptirody. Ctim hluboce horoucnost
svédomi, jez vzdy znovu nuti basnika, aby, ptak boufrlivak, ustavi¢ny
hlasatel narodnfho odboje a spole¢enského vykoupeni, dal se v let nad
vzboufenymi vinami doby a volal k dusim hlasem ostrym a varovnym.
Nicméné nemohu se zbaviti dojmu, Ze v této sbirce jsou kridla jeho
unavena a hlas, jenz tolikrat volal za boute, nékdy selhava; myslenka
vzléta téZce, a nalézajic pred sebou to, cemu dosud slouzila v jediném
rozmachu, totiZ narodni hrdost a socialni vzdor, rozdvojeno a znepia-
teleno, poklesa bez cile a s podlomenou odvahou. AvSak druhg, intimni
¢ast knihy vyrovnava dokonale tento dojem; ptak boufrlivak stava se
opét milovanym skiivanem domova; nad poli a méstecky zni jeho stri-
brna, paprskujici piseii prostoty adlivéry; vécné znovuzrozeni viry
a radosti, vé¢na zkouska duse basnikovy naléza melodii nebyvalé ¢isto-
ty. Snad nikdy nebylo Sovovo zasnéni krisStalovéjsi, snad nikdy se jeho
melodickd moudrost nezachvéla myslenkami hlub$imi nez v nékterych
Cislech jeho Rozjimani. Jsou zde harmonie tak sladké, Ze je musi mladi
zavidét naplnénému véku basnikovu. Znovu a znovu opakuje basnik, Ze
je u¢ném Zivota; jeho obnova ,dycha jako zemé vécnem, Zivotem, za-
hrobim“. Podzimkova elegie objima tento svét; ale ve skonu vSeho,
vSim, co pomiji, mluvi sam usinajici btih: Hle, pokoril jsem se rad. Ze
stesku i pokoteni ozyva se hlas nejsladsi a nejprostsi; hlas milujici dob-
roty; hlas lasky a viry. ,VSe, co ztratil jsi, jen tenkrat nabudes, kdyZ bu-
des vérit znovu.” Tyto basné patii k nejryzejs$im, co ¢eska poezie ma.
Prvni svou knizeckou verst, nadepsanou Lesy a ulice (vyd. St. Mina-
fik na Smichové s drevoryty K. Teigeho), ptinasi Ivan Suk mnoho li-
bezné svéziho do mladé Ceské poezie. Jeho vers je sice rozdroben, ryt-

vV

micka vazba se tristi v hrotité versiky, ajak je prirozeno, srozbitou
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formou metrickou se rozpoutava ito, co bych u basni nazval logickou
melodii, - plynna spojitost obrazt. Ale je tu lehky, sko¢ny, skoro dova-
divy pohyb; cela basnicka se tipyti péknymi obrazy, vrti se jako roz-
marna tanec¢nice okamziku, nézné pokyne a vysmésné se premete; cas-
to nemelodicka, piece jen potési oko; ¢asto neuchopitelnd, nékdy se
dotkne srdce. Mohl bych mluviti o milostné, veselé, revolu¢ni mladosti
téchto verst; avsak spiSe mne zaujala mladost jejich obrazl ajejich
bujna, rozjarujici optika. Neni mladosti jen v milovani aradovani; je
tfeba, aby samo vidéni bylo mladé a vyjadiovalo se nové, lehce, byt
s jistotou ponékud svévolnou. Jsou tu basnicky upredené jako zroz-
maru, polodétské, jeZ znamenaji Stastny nalez; jsou tu jiné, lomoznéjsi
ve slovech, jeZ znamenaji jen kus programu. Najdete tu verSe nepied-
vidané jako nahoda; ale pravé ndhoda je svédectvi basnika. Pral bych
mladému poetovi, jenz je pAnem ve své bohaté Fisi obrazd, aby je uvedl
v pohyb podle zakona hudby, podle melodického adu, ktery posvécuje
oziveny pohyb.

Jesté jedna knizecka versu tiSténych na Sibiti: Bdsné Josefa Nemasty
(vyslo v Charbinu jako 19. svazek Knihovny Csl. deniku). Basné zfejmé
propagaéni; vymluvnost Svatopluka Cecha, Sovilv vizionarsky patos
a Bezruclv vzdor vedly ruku autorovu vjeho pisnich Zaloby, odboje
a hrdinstvi. Mnohy vymluvny vers ozve se plnozvuce a ptisobivé; cituji
aspon nékolik radki:

»,Nez zlstat rabem, jenZ ve prachu kleci
a liba roucho tvé, hladov a bos;
lépe je voliti Spartaka los
alespon na chvili v nerovné seci
svobodné dychat a jako muz miit!“

Tri knizky - prvnicky: Jaroslava Pokorného Smutek mladi (vyd.
Fr. Borovy), Valdemara Vyletala Mého to koné krok a Prokopa Stépdnka
Slibnym krajem presel stin a viiné zhasla (obé nakl. vlastnim) trpi téz-
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kou nemoci zacatkl: chaoti¢nosti. Hotovy basnik je nepomérné jedno-
dussi neZ ten, kdo se rozbiha. Je to patrné veliké umeéni, byt jednoduchy.

Konec¢né kniha prekladii: Zdenék Tlamich vydava (v Aventinu) Vybor
bdsni Richarda Dehmela, dobte volenych a tlumocenych jisté s laskou;
ale srovnani s originalem ukézalo mi ptili§ mnoho volnosti - ne volnos-
ti basnické, ale volnosti z rozpakd, jez koncizni slovo nahradi matnym
obrazem, jasnou myslenku odleskem, svézi vyraz rymovym KIisé.
Avsak srovnani s origindlem mi také pripomneélo, jak tézko a skoro
nemozno je prekladat Dehmela. Nuze, alespon volné basné, kde pie-
kladatel nemusil zapasit s rymem a tésnym rytmem, ukazuji, Ze De-
hmela pochopil aumi jej vystihnouti pozornym slovem. A nebyla-li
asponl Cast jeho vyboru ucinéna nadarmo, zaslouzil se prekladatel
o basnika, jejz miluje.

Otakara Theera prvni basnické dilo Hdje, kde se tanci (2. vyd., upra-
vil Sv. Klir, doslov napsal ]. Wojkowicz, vyd. Aventinum v Praze) vyvo-
lava preutlé mladi basnika, jehoz kovovou muznost pied tremi lety
roztristila smrt. Basnicka draha, zakoncCena junackym Faethdnem, po-
¢ina se v Hajich efébim narcisovstvim; kus antiky stoji na pocatku i na
konci Theerova dila; ale smyslné, loujysovské, dekorativné vySperkova-
né pohanstvi narcisovského aristokrata, pubertniho epikurejce Zivota
v Hajich muselo projiti velikym zranim let, aby se Theer Ziznivé pii-
mknul k mramorovému a tvrdému, jasnému a nahému idedlu dokona-
losti, kterym se konci jeho basnické dilo. Haje nesou az precitlivéle rysy
zaroven chlapecké a dobové; Theer tehdy ivodnim slovem pysné od-
suzuje soudobé basnictvi - ,mné se takové umeéni nelibi“ -, nicméné je
to duch dekadence a symbolismu, ktery prosycuje jeho pretizené, pie-
subtilizované, presenzitivnélé basné v préze i versich. Ale uz v tom byl
cely Theer, mozkové prisny, ideové ukaznény, ze tehdy, v sedmnacti
letech, ,se mu chce” uméni navysost lyrického, a zaroven didaktického,
umeéni, které by bylo filozofii, byt jen filozofif smyslovosti; po cely Zivot
zUstava mu pak poezie ideovym poslanim; sdm rytmus je mu vyrazem
filozofické kazné; basnictvi je mu zapasem o dokonalost poznani. Celé-
ho Theera najdete uz tehdy v uslechtilé, drahocenné plastice mnohého
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verSe nebo véty; kult slova, ktery pozdéji jej ucil vyrazu klasicky tuhé-
mu a dokonale vazanému, uz zde proviva jeho preplnénou, ale také
pfejemné brousenou dikci. Pro poznani zralého Theera je toto dilko
jeho sedmndcti let navysost vyznamné.

Prva knizka mladého basnika FrantiSka Némce nese nazev Sebe i vds
(vyd. Fr. Borovy, obalka J. Capka); ¢emuZ snad je rozuméti: minim
avolam ,sebe i vas“; volam ke vSem svou pisnicku revolucni, ale rozu-
méjte dobfe, jsem to na prvém misté ja. Toto vSetecné, bujné ,ja“ mluvi
z vétSiny basnicek s okazalou smélosti; mlady poeta ,rudého Zivota,
rudych nadéji“ vesele vyktikuje ,ja jsem rebel”. Nékdy, jako v basni
Mozol, ozve se hluboce a neosobné vykrik socidlniho odboje; daleko
Castéji vSak ten basnicky praporek revoluce se néjak rozpustile, chla-
pecky trepotd v rukou mladence, pro kterého je Zivot ,az k zblaznéni
krasny“. NeobycCejnd pisnova svézest téchto mladych verSi neunese
dobie rozmach velkych hesel; prilis citite, Ze basnik uziva svého daru
hrati si a prudce se bavit i tam, kde nasadi k ustlim polnici hromadného
,vas“ a zanoti fanfaru k ttoku. V osobni lyrice znamenate vliv Sramkiiv;
basnik ,horce se diva do oci zivota“, oslavuje Zivot a ulici, rohozku
u dvefi a nedélni vylet, a najednou - ,dandy bezvadny, jeSitny, prome-
nuji se Zivotem"; opét a opét se prolomi vSete¢né, vysmévavé ,ja“ do
okouzlené pisné skutecnosti. Je to knizka prvniho kvasu mladi; ale pra-
vé pro tu mladost se vam zasteskne po basnické Cistoté, ktera na vas
misty dechne z improvizaci Némcovych, a myslite na to, jaké ctnosti je
tfeba k tomu, aby z talentu rostl umélec.

Bibliotéka fondu Julia Zeyera vydala jako 22. svazek (v komisi
Bursika a Kohouta) verse L. J. PospiSila O ldsce a stésti. Jsou to téZce,
obsirné versované idyly; vracime se tu asi tak k Svatopluku Cechovi,
kdyz psal Ve stinu lipy. Nékdy vas aZ pohne starobyly, trochu suchy
a houZevnaty vdék téch maloméstskych selanek; snad je to jen z kon-
trastu k dnesni poezii ¢eské, ktera je tak vyluéné a ptimo lokalné praz-
ska. Ovsem, luxus vydavati knizky tak tradi¢ni si miZe dovoliti jen
Akademie.
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Jako 5. svazek knihovny Pamatniku odboje vysel Hlas krve od Oldri-
cha Zemka. Jako vétSina legionarské poezie doposud nema ani tato
knizka uméleckych naroki; je osobnim a kolektivnim dokladem stesku
a vzpoury, nadSeni a vale¢ného remesla na ceskych bojiStich v Rusku
a Sibiri. Bylo tieba postyskani, bylo tfeba oslav a povzbuzeni; tak vzni-
kaly basné, jeZ jsou tésnéji sepjaty s vojenskymi udalostmi nez s lite-
raturou, jez mlci za Finceni zbrani. Kdybychom prohledali svétovou
literaturu poslednich Sesti let, nasli bychom snad jen hrstku dél, ktera
promluvila o valce ryzim hlasem poezie. J[sme zatim v dobé dokladd,
mezi néZ patii i Zemkova kniha basni, elokventni, osobné uSlechtila
a horoucné Ceska.

Nakladem Nového lidu v Brné vyslo nové vydani Slezskych pisni Pet-
ra Bezruce, zvlastnim nedopatrenim vsak zapomnél vydavatel viibec na
jméno basnika. Sbirka je rozhojnéna o nékolik basni knizné dosud ne-
vydanych. Vydani jest jednoduché a dobré avelmi nizkad cena (4 K)
dovoluje vlozit tuto vzacnou a horouci knihu do vSech rukou.

Ndrodni listy 12. 11. a 10. 12.
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Stanislav K. Neumann:
At Zije Zivot!

Tyto bojovné a propagacni uvahy byly psany pted valkou, v dobé ume-
lecky dezorientované, kdy se hlasila k slovu nova generace vytvarnicka
a - byt v mensi mire - i literarni. Neni nic podivného v tom, Ze se prud-
ce potkala s odporem doby a lidi; a tenkrat priskocil ji na pomoc kom-
batant generace let devadesatych, basnik St. K. Neumann, s celou svou
vervou a mladickym srdcem. Tehdy stal jsem prili§ blizko onomu boji -
nemam rad toto vojanské slovo, ale pro ofenzivni temperament Neu-
manniv neni jiného; nemohu tedy objektivné soudit o véci druhdy
osobné sdilené. SAm v mnohém snad zménén, nalézadm dnes autora
tehdejsich vybojnych ¢lankd v novém a jiném zapase, kterému slouzi
zcela jinymi prostiedky nez silou svého uméleckého poslani; uvédomu-
ji si, Ze tehdejsi ptitka o nové uméni byla mu snad jakousi diverzi (opét
vojenské slovo) avitanou zivotni prileZitosti, kde ho jeho vitalisticky
temperament hnal na stranu mladych, protoze tu byl boj a ze boj je
nadbytek Zivota. A vidim-li tehdejSiho zapasnika dnes na orientalni
strané svétového utkani, mohu aspon fici v mnozZném Ccisle: zménili
jsme se.

At Zije Zivot! Pred valkou, pfed tim straSnym znehodnocenim lid-
ského Zivota, jeZ trva pod jinymi hesly dodnes, se tato slova mohla zdat
samoziejma; dnes znéji velmi divné po takovém masakru a témér
u smrtelného lazka civilizace. At Zije zivot, to tehdy znamenalo: at Zije
sila, rychlost a hlomoz, at’ Zije mnohost a prekypéni, at' Ziji davy, at Zije
technika, at' Zije dynamismus toho nesmirného zvnéj$Snéni, znasobeni
a zhmotnéni Zivota, jeZ jsou darem piitomnosti. Tehdy nas opijel hukot
rozpoutavanych energii; dnes spiSe hlu¢ime, neZ naslouchame, aby-
chom ptehlusili ticho mrazici nad sutinami. Musf prijit chvile, kdy pod
ruchem pritomnosti najdeme znameni zaniku. Ale do té doby - at' Zije
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zivot! Je kupodivu, jak mné tento vykrik vyvolava jiné opojené slovo:
Po nas potopa!

Méné vyrazné, ale diiraznéji piSe tato predvalecna knizka jiné heslo:
kolektivnost. Tehdy vskutku se obratila nova vira proti vylu¢nému,
zjemnélému individualismu literarnimu a Zivotnimu; hledal se mocnéj-
§i zdroj zZivota nez ten soumrak vypésténych dusi, hledala se plnéjsi
a jadrnéjsi skutecnost nez nimrani s city a osobnostmi; a hle, byla tu na
dosah ruky piitomnost se svym celym vnéjSim aparatem ruchu, ener-
gie a pocetnosti; Clovék se ztraci vtom hromadném rozmachu zivota,
v tom neosobnim karakteru soucasnosti. Byl to svym zpiisobem objev;
ale prisla valka a dovrsila jej: ucinila ¢lovéka ni¢im; a dnesni veliky boj
svéta jen pokracuje v tradici valky.

Neni Clovéka; jsou masy. Predvale¢né vyhlidky byly tak trochu pro-
roctvim.

Kult sily, vzepéti Zivota proti strnulé kiie zvyki a Sablon, odboj pro-
ti znehybnéni a zjemnéni, objev kolektivu - to jsou zhruba hlavni moti-
vy tehdejsi viry vuméni, vymluvné hajené knizkou Neumannovou. Ta
slova tehdy ukazovala budoucnost; avSak léta, ktera jsme prozili, do
nich nakapala prili§ mnoho hotkosti. Divo$§ska vira v silu nenasyti dusi
nasi, jméno ,Zivot“ nezni tak skvéle a vydatné, v kolektivu se neutopi
uzkost naSeho srdce. Ano, hlavné azkost; ¢tu-li dnes tolik kniZek mladé
poezie, lomozicich, rusnych, plnych revolu¢niho optimismu a oslavy
,silného rudého Zivota“, nemohu se zbavit dojmu, Ze si ten nadbytek
zivota nalhavame do kapsy jako papirové bankovky. Miizeme si rincet
¢imkoliv, Zivot je znehodnocen; je témér podlomen v samotném nasem
nitru. Prosim, abyste na chvilku pojali socialismus, nacionalismus a jina
slova dnes hybajici svétem jako hodnoty mravni, osobni, a nikoliv stra-
nicky politické; nuze, premnoho téch, kdo vstupovali do valky jako
nové pokoleni, nalézaji v sobé po valce strasné zjitfené a rozcitlivéné
svédomi pro tyto hodnoty, ale stejné strasné rozvracené jistoty o nich.
Tuto nejistotu nelze nazvati ani zklamanim ani skepsi ani indiferentis-
mem; spiSe je to udés, ktery nalézd dobré izlé na obou strandch
a odmita zasadnické ,zorné uhle“, kterymi lze si frivolné, prostoduse
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anebo brutalné zjednodusit pohled na to, o¢ dnes ve svété jde. Ta nebo
ona pravda, ten nebo onen rad a program svéta je snad lepsi nez druhy;
ale lepsi je nepritelem dobrého, a hledate-li netikkojnyma ocima to, co je
dobré, stane se vam, Ze nemuZete volit lepsi a odsuzovat horsi. V praxi
je snad nutno sahnouti po lepSim; ale ja nejsem s to ceniti si praxe vic -
nez ,pouhého svédomi“.

Tyto otazky nejsou lhostejné pro dnesni uméni. Neumannova kniha
nam podava jisty program umeéni ajest jisto, Ze ¢ast mladé generace
literarni tento program uskutecnuje. Ale ja vérim, Ze v uméni jde dnes
o0 jeSté jiné véci; nezda se mi uz, Ze Zivot, hromadnost, vybojny rozmach
jsou to nejcennéjsi, co by se mélo dnes prosazovat; a snad neni dnes
tak naléhavym ukolem pro uméni néco probojovat jako spiSe ledacos
zachratnovat. Vidim v modernim malifstvi Zizenl po kazni a poradku
avérim, Ze tento idedl odpovidi nasi dusi; vidim tiché soustredéni
a skladebnost a vérim, Ze i to je priprava budoucnosti. A v nové litera-
tute svétové, kterd se mi zda hodna viry, nalézam novou, vzruSenou
citlivost; je to citlivost pro dobré a zlé, ano, je to uzkostny a bolestny
moralismus, ktery se chce znovu dohledati néceho skoro ztraceného,
totiZ ¢lovéka. VEétrim, Ze Clovék se stava straslivé vaznou véci pro litera-
turu, nécim, co nutno zachranit stiij co stij. Vérte, ze ten prudky kiik po
Zivoté je zahozenim c¢lovéka; vérte, Ze kolektivnost je méné druzna nez
soucit. Kolektivnost je nova modla, barbarska jako Baal; nastava surova
doba klanéni. Pfervdna je preutld osnova vzajemnosti od Clovéka
k ¢lovéku; rozdéleni jsou lidé a nahazeni na hromadu davu. Pietrhano
je husté, soudrzné predivo osobniho Zivota; zato je nakupena ndaramna
hromada Zivota a vzdava se ji bizarni ticta. Nema-li uméni tikol znovu
navazovati ty nejjemnéjsi a nejpevnéjsi souvislosti lidské existence,
ma-li jen trestiti jako krik nad rozvalinami, - pak dobra: at Zije Zivot
a po nas potopa! Ale je-li jeho poslani tak trochu poslanim vestal¢inym,
udrZuje-li oheii pro pfisti krby a lou¢ pro budouci soukromi, kona vice
nez bojujici legie. Avsak neni vestdlky ani chrdmu; jsou jen rozptylené
jiskry uslechtilého, bezihonného lidstvi; jiskricky lasky, divéry a na-
déje. Kazdy optimismus je prilis hruby, nez aby je roznitil. Kazdy pro-

231



gram prilis brutalni. Kazdé naboZenstvi prilis nezemské. Co dobrého se
uchova, uchova se vlidském nitru a vuméni, jez je jeho nejdokonalej-
$im hlasem.

Ptfedvale¢na knizka Neumannova je svédectvim, Ze jeji autor Sel
rovnou, snad prili§ rovnou cestou od tehdejsi literarni kampané k své
dnesni kampani revolu¢ni. I tuto diislednost dluzno uznati, ale nadevse
je mi umélecka vasen a prudka oddanost uméni, ktera jim tehdy vladla.
Sama laska k uméni je uz kus pravdy, je jedna z jiskricek dokonalosti,
které je nutno zachranovat. A nadto kniha Neumannova je nejvazné;jsi
literarni a polemicky dokument uméleckého ptrelomu pred valkou. Je
moZno s ni nesouhlasit, ale nelze si ji necenit. A je-li nutno odporovat,
je to aspon nejupfimnéjSimu a nejjarejSimu hlasu, ktery ndm zvucel
v soumraku valky.

Ndrodni listy 26. 11.
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Literatura pro déti

Vydal jsem pravé (nakl. Prazské akc. tiskarny) treti dil Niise pohddek;
a protoZe je to pékné dilko, nevim, pro¢ bych si je sam nepochvalil,
jmenovité kdyz se chvala tyka jen mych vlidnych prispivateli. Mali
Ctenafi najdou tu rozkos$né vypravovanou, veselou pohadku Frani
Sramka, z niZ velci ¢tenafi usoudi, Ze Sramek je ndm dluZen celou knihu
pohadek; dale kouzelné pohadky Jaroslava Durycha a Karla Schein-
pfluga, bohatou bachorkovou fantazii Jakuba Demla, vodnickou historii
BoZeny BeneSové, prepéknou pohadecku Marie Pujmanové-Hen-
nerové, tklivy pribéh Karla Maska, klukovskou historii od Viktora Ka-
mila Jerabka - pro literarni verejnost znamenaji tato jména nemalo
v soucCasné ceské proze; adale jesté pohadky B. Klicky a]. Klokoce
arajské perspektivy Pavly Krickové a Heleny Capkové. Z obrazkait
uvadim Zd. Kratochvila - i on je dluZzen détem knihu pohadkovych ob-
razki, V1. Radu, Al. Moravce, Sl. Tusara, V. Sedlacka, Jos. Hlavacka. Tim
dovrsuje se NiSe pohadek, vniz se potrikrate spojili CeSti literati
a umeélci, aby dali détem sviij hromadny darek; piistiho roku, nebude-li
ptili§ draho, vyjdou vSechny tti dily v jediném svazku.

Nakladem Aventina vysly pravé Jana Zrzavého Jenikovy pohddky
s inicialami od autora: dilko nevSedni uz tim, Ze tyto pohadky vypravu-
je znamy malif. Je to ozivena vzpominka na vlastni détstvi; proto se tu
vraceji staré pohadkové motivy, andersenovské ijiné, které pusobily
kdysi na mysl citlivého ditéte. Zrzavého pohadky jsou vypravovany
Cirym, lahodnym slohem; jsou uptedeny jen ztoho nejkouzelnéjsiho
a nejvlidnéjsiho, ¢eho je schopna détska fantazie, - ovSem schazi tu
neméné podstatny, ba snad jeSté podstatnéjsi rys détské fabulistiky,
rys baladicky a epicky. Je to spiSe uplynuly, jemny obraz détstvi nez
pohadkovy déj. Ale je tu plus proti jinym pohadkam: vira v kouzelny
svét vidin.

Ndrodni listy 17. 12.
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Misto Kritiky

Dnesek se nehodi ktomu, aby se objevila obvykla rubrika Kriticka;
Stédry den neni den soudu. BudiZ vyjime¢né ,pokoj véem lidem dobré
vile, trebaze dobra viile neznamena jesté dobrou literaturu.

Po cely rok jsem Cetl kniZky a psal jsem o nich; a pfece nemohl jsem
napsati vSechno, co jsem mél ptitom na srdci. A nyni se ptriznavam, Ze
jsem Casto potlacil, co se mi zdavalo nejhlavnéjsi; netikal jsem vzdy, co
mam opravdu rad nebo co je mi v literature cizi, co bych od literatury
chtél a ¢emu z osobni nelibosti nepteji. Dnes tedy misto jiné kritiky
prozrazuji své vlastni choutky; soudil jsem jiné, mizete soudit mne.
Nepredpisuji nic ani neprorokuji ,literaturu zitrka“; literaturu zitika
budou délat lidé zitfka a nikdo nemusi za né vymyslet, co maji délat.

Ptfizndvam se nejprve s patficnou pokorou k naroku ponékud niz-
kému: chtél bych, aby literatura byla zabavnéjsi, aby dokonce byla
opravdu zabavna. My vSichni viceméné hiesime proti tomuto poZadav-
ku. Vymyslime programové ,literaturu kolektivni“, mluvime o demo-
kratizaci literatury, o nutnosti zlidovéni knihy. Hledejte vsak, kde ten
lid je; sedi v biografu, protoze se tam néco déje a protoze ho to napina.
Je velmi nasnadé horliti proti této zkaze vkusu; ale uvazte, neni-li ten
lid sedici v biografu podstatné tyz, jako byl onen, ktery pied pétadvace-
ti stoletimi sedél uohné kolem homérského aoida a poslouchal
zpévim, jak do sebe fezali Achajsti a Trojané, jak Achilles trikrat tahl
mrtvého Patrokla kolem hradeb nebo jak Odysseus vypichl oko Poly-
fémovo. Nebot film pti vSech svych vadach ma jednu primitivni pred-
nost: Ze je epicky; ze se pordd néco déje; Ze se tu Zivot projevuje svou
nejjadrnéjsi a nejjasnéjsi formou, totiZ jedndnim. Lidova literatura ne-
bude nikdy jina nez epickad - zde ovSem minim jen literaturu prozaic-
kou. Chtél bych se zde $ifiti o vécném mladi lidu; lid ztstava chlapcem,
ktery se okouzluje hrdinstvim, velkymi anezlomenymi povahami,
prostymi vasnémi, silnou a treba fantastickou fabulaci. Jeho pozitkem

Jav

z literatury je prudka tcast, soucinnost s tim, co se déje; nezada si, aby
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do néceho nahlédl, ale aby s néc¢im zil, aby prozil néco neobycejného.
Neni to romantismus; tato Zizen po mocném proziti je cosi primitivnéj-
Stho astarStho neZ veSkero rozdéleni literatury na doby asméry.
Vskutku, nestane-li se literatura opét epikou, bude ¢im dale tim méné
lidovou.

Nuze, z toho neplyne Zadny piedpis pro spisovatele, aby ve jménu
demokracie zacali honem fabulovat dobrodruzné a napinavé déje pro
své pristi romany. Neni tfeba ,sestupovat klidu“ avyrabét pro néj
zvlastni hrubsi zbozi. Mame-li viibec mluviti o lidové literatuie, pak to
neznamend, aby byla ,lidova“ literatura vedle ,vysoké“; chtéli bychom,
aby naopak vysoka literatura byla lidovou, aby to, co se piSe pro uméni,
ajen pro uméni, bylo potéSenim azabavou vSech vrstev atfid (ano,
dnes hlavné tiid) tak jako kdysi antickd poezie atd. Nic neukazuje jas-
néji rozpad evropské kultury nez ,lidové“ knihy, ,lidova“ divadla a po-
dobné. Stale se vychazi z predpokladu, ze ,lid"“ potiebuje néco horsiho
anizsiho nez elita; stalo by za to, jednou vyzkousSet prakticky prredpo-
klad, Ze lid potirebuje néceho zdravéjsiho a naramnéjsiho nez ti druzi;
Ze potrebuje k svému vzruseni velkych ctnosti a skutki, celych lidi,
hrdinného déni, zazralné fantazie a jednim slovem velkého basnického
kouzelnictvi, které dovede ze Zivota vykiesat uchvacujici jiskru neoby-
cejna.

A nyni se priznam k poklesku jeSté hor$imu: procitaje knizky mys-
lim casto na to, Ze maji jakysi jeSté jiny dkol nez vytvaret osobnosti
romanu; Ze maji vytvaret i Ctenafe. Tim se ocitdm povazlivé na kraji
tendencnosti, jez je, jak se rika, ,prekondna“, a beru na se riziko tohoto
neoblibeného slova. Ano, literatura ma vytvaret lidi, ma usilovat, aby
méla vliv na samu skuteCnost; aja nevéirim tolik na pomaly vliv vy-
chovny, jako spisSe na Carodéjsky, tviirci vliv, ktery piimo zplozuje nové
skutecnosti. Vérim, Ze tim okamzikem, kdy se u nas vynoii hrdinska
literatura, budou mezi ndmi béhat Zivi a opravdovi hrdinové, véfim, Ze
moralné jadrné romany se okamzité setkaji smoralné jadrnymi
a velkoduSnymi skutec¢nostmi. Hled'te, Robinson Crusoe nevychoval
tisice robinsonti, ale nasel je, nasel kus robinsona v kazdém fadném
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klukovi; kazda literatura, kazda velika fabulace vyvolava z plnosti Zivo-
ta odpovidajici udalosti. V tom vidim velikou mravni odpovédnost spi-
sovatell; ne v tom, Ze mohou kazit nebo polepSovat lidi, ale Ze primo
zplozuji lidi k obrazu a podobenstvi toho, co pisi. Je jen pul pravdy
v tom, Ze literatura odpovida zivotu; stejné je pravdou, ze zivot odpo-
vida literatuie a hledi se ji prizplsobiti, i kdyby to bylo v pripadech
sebejednotlivéjsich. Kdyby si basnici byli vZdy védomi, Ze mohou vyvo-
lavati skutecnosti z ltina byti, tu by se myslim prestali zarazet nad slo-
vem ,tendence”; uzkostné naklonéni nad zivot, hledéli by z ného vyla-
kat odpovédi velkodusné, ryzi a hrdinné; dovolavali by se toho nejlep-
$iho, nejtrvalejsiho, celého a sebejistého v muZich a Zenach; a ja vérim,
Ze by nevolali nadarmo. Nebot tvofi vice nez obrazy; tvori priklady.
Snad se mylim ve své vire, Ze by velika literatura mohla utvaret veliky
zivot; avsak nebyl dosud ucinén pokus dosti rozsahly a vytrvaly, nevy-
zkousSeli jsme dosud mezi kouzelnické moci, ktera je v poezii a uméni,
abychom se predem zrikali téchto moznosti. Ve svych romanech mame
az presprili§ radi rozklad, upadani, bezitésnou tragiku slabocht; zna-
mena to snad, Ze je nas zZivot beznadéjné slabossky? Ale i kdyby byl, coz
jsme ucinili dosti pokusti dovolati se opaku? Zda se mi, Ze napadny
nedostatek romanti unas je zavinén nejistotou, co vlastné na Zzivoté
chceme; nejistotou koneckonct Cisté moralni. A tu lituji dvojnasob, Ze
pravé naSe mlada literatura je skoro docela neplodna na roman, - jenZ
ostatné jediny by se mohl stat zakladem lidové literatury.

To neni vSe, co bych na literatuie chtél; ale vzpomindm-li dnes na
vSe, co jsem za ten rok procetl, zlistava toto neukojeni nejsilnéjsi. Za-
bavnost, lidovost, moralismus - to jsou snad ta nejhorsi slova na trhu
literarnich slov; a prece myslim, Ze Ziji, a dokonce Ze Ziji velmi energic-
Ky. Jsou velmi primitivni, velmi stara, a snad pravé proto nepiekona-
telna.

Ndrodni listy 24. 12.
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Knihy povidek

Frdria Srdmek sebral pod nazvem Klavir a housle (vyd. Fr. Borovy,
upravil V. H. Brunner) ctyfi povidky napsané pied valkou; v zaveé-
re¢ném slové podotykd, Ze nyni své Stésti hleda jinde. Podle toho by
tyto povidky byly ukonéenou kapitolou dila Sramkova; nuZe, nevéfim
tomu tak plné a zda se mi, Ze pres prekypélou Zivotnost svého posled-
niho romanu, pfes bujnou a drsnou abundanci svych vojenskych povi-
dek miiZe se Sramek dobte vratit k uslechtilé a pevné skladnosti téchto
Ctyt proz. Improvizujici, kypie obrazny, lyricky a opét ironizujici ton
star$ich préz Sramkovych se zde zklidnil a vytiibil napjatou psycholo-
gickou pozornosti; izde jsou to tajemné duSevni katastrofy, izde je
Sramek lakan nevystihlymi a nevysvétlitelnymi zvraty lidské dusev-
nosti; ale tentokrate promlouva tajemstvi duse tak tise a diskrétné, ekl
bych tak decentnég, Ze myslite mimodék na nejkrasnéjsi stranky Seve-
fana Hamsuna. Utichl rozryvny, divy kiik duSe, ktery se rozléhal
z prvych préz Sramkovych; nerozléva se tu je$té Zivobytna vina téles-
nosti, jez proudi poslednim velkym dilem Sramkovym; jakysi respekt
k utrpeni a tajemstvi clovéka zmékcuje tuto knihu, a zaroven zjitreny
lyrismus star$ich préz Sramkovych vni ustupuje nové vypravécské
objektivnosti, jeZ piimo ukazuje k dne$nimu Sramkovu prozaickému
uméni. Tak setkava se tu citova néha mladého Sramka s Zivym a prud-
kym realismem autorova dneska, avsak setkava se skladné, pevné,
v Cistych a stavebnych obrysech. Nepochybné tato kniZka povidek je
vice nez prechod v dile Sramkové, spise je $tastnym okamZikem souz-
néni ve stiredni poloze.

Vojtéch Mixa vydava kratce po své prvni knize Divky novy soubor
povidek Medvédi a tanecnice (nakl. Aventinum v Praze, upravil Sv. Klir).
Vstupni préza Balzac na plese klade v ¢elo knihy tak trochu osobni ton
doznani. Mlady Balzac, anebo spiSe viibec mlady muz, jehoz mladi
i muzstvi znamena Zzizen Zzivota, chtivost lasky aslavy, dobrodruzné
dobyvatelstvi, potiebu uspéchu, mlady muz, jehoz sny jsou prilis veli-
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ké, nez aby je dovedl nésti bez neobratnosti, je primacknut ke zdi skvé-
lym Zivotem, o kterém sni, zrazen vlastni nesmélosti, zranén v lasce
a pySe. Svét, kterého se chtél zmocniti, mu unika. Avsak tato bolest ra-
zem otvird duSevni o¢i mladého muze; opustén na plese Zivota, spatiu-
je bolest, vasen, lasku pod maskou lidi; nahlym prisekem utrpeni ro-
zevird se mu pohled do zmétené osudovosti zivota. A mlady muz
odchazi z plesu s hlavou hofici: nyni, ano, nyni je mu teprve dano
zmocniti se Zivota. Zmocniti se ho vidénim a poznanim. Zmocniti se ho
tvorenim. - Tuto Zizen zmocnovati se Zivota vidénim a dohadovanim
miZete vycCisti z proz Mixovych. Citite tu, abych tak rekl, typicky muz-
ské dobyvatelstvi; eroti¢nost, jeZ je zakladnim tonem knihy, je pramalo
citova - je to spiSe skepticka a svétacka diveérnost (nechci-li fici poro-
zumeéni), jeZ se bezosty$Sné zmocinuje Zen, tanec¢nic ptili§ neuchopitelné
viricich pred medvédy muzské lasky. Ano rekl bych, Ze novy vypravéc
tu bere zeny v plen; uhaduje je s jistotou az tvrdou, s indiskreci az prik-
rou, ale ¢ini tak jaksi mimochodem, s imyslnou lehkosti, jez zachranuje
spoleCensky ton. Je priliS ochotnym vypravécem, nez aby vas nechtél
pobavit; predstavi vam knéZnu a sklepnici, jeptisku i cizinku, lehce
konverzac¢nim ténem vas stale upozortiuje, Ze to, co vypravuje, je fikce,
ale pritom ji prokoreni drazdivymi, paradoxnimi jistotami zkuSenosti.
Je vZdy chladné a pozorlivé nad svou latkou, sdm neponofen v jeji sku-
te¢nost; jeho odstup vam nikdy nedovoli zapomenout, Ze je tu autor,
pan nevzruSeny a ponékud ironicky, ktery vam prti Cetbé déla spolec-
nost. Vi mnoho aje pln ducha, dovede vas osobné upoutat; avsak jeho
pritomnost vam brani, abyste mohli milovat jeho postavy nebo milovat
s nimi. Cini z vas pozorovatele stejné povysené, jako je sim; na tomto
Balzakové plese netancite, nemilujete, netrpite, nybrz stojice stranou
divate se a vidite ,zmét vasni, jez se vzpinaji, zapoli, nici a vitézi“.

Emila Vachka Dech smrti (nakl. K. Benisko v Plzni) slucuje osm po-
videk na téma smrti a umirani - coz jsou dvé véci velmi riizné, jak
ostatné je vidét na povidkach sbirky Vachkovy. Vachka, naturalistické-
ho vypravéce Supa, charakterizuji spiSe povidky o umirani, o trapném,
klinicky studovaném rozkladu organismu v jeho ubohosti a slaboSstvi.
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Autor snazi se hledéti faktu smrti v tvar pfimo a neromanticky; docilu-
je tak aspoi jednoho: bezutésnosti; tato pomala, surové rdousici smrt
chorych je aZ hrozné beze vsi velikosti. Kruté a suSe studuje autor roz-
vrat téla a strach, nesmirny strach pted smrti, jimz Zivot odpovida za-
niku. Vérim a vim, Ze je to pravda; avSsak mnohem vice moudrosti je
v lidovém pojeti smrti-osvoboditelky, v kazdé utése nabozenské, v kaz-
dém heroickém povzbuzeni viici smrti. A tu si uvédomuji, Ze v basnictvi
je malo ucinéno pravdivym konstatovanim faktu; neni-li basnictvi za-
roven piekonanim a prekrocenim surového faktu avysvobozenim
z jeho tlaku, pak nema velkého poslani. V doslovu haji autor realismus.
»Realismus - tot' Zivotnost.“ Avsak i povzneSeni, utécha, hrdinstvi jsou
véci Zivota; je ovSem dvoji véc brati ze Zivota a davati zivotu; v obojim
ptipadé je Zivot programem. Jisté i k tomu je tfeba lasky, jit za Zivotem
jeho vSednimi cestami; avSak tato laska neprenasi hor a necini zazrakd.
Autor Dechu smrti zajisté citil soustrast se svymi umirajicimi; ale ne-
mél soustrasti se svymi ¢tenari. Proto jeho dilo mrazi a skoro odpuzuje.

Ndrodni listy 7. 1.
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Z literatury filozofické

Miroslav Rutte: Strach z duse. Eseje 1919-1920. (Edice Aventinum, Pra-
ha. Obalka atprava Jos. Capka.) Pfiznavim se, Ze nerad mluvim
o povaze nebo naladé doby. Je-li néco takového jako nalada doby, pak
je to prechodny stav; opravdova vidci, jasné definovana myslenka jde
nenaladové pred dobou. V pritomné filozofii stéZi najdete takové mys-
lenky; Zijeme ve filozofickém ptitmi, v intimni chvili usebran{ a zamys-
leni; zdpadni nebe je jeSté ozlaceno zarivym optimismem predvalec-
nych filozofii, které doposud okouzluji, ale uz neosvécuji. Je to chvile
teskna a nejista, kdy tichym krokem ptichazi rozpominani.

Ano, je-li néjaka filozoficka nalada doby, je to nalada rozpominani.
Uvédomujeme si tu nebo onu skutecnost, kterou jsme drive ztraceli
z oCf; pfipominame si tu nebo onu drahou myslenku, jeZ byla odsunuta;
prebirdme se ve vécech avdhame kteroukoliv z nich odvrhnouti - ve
jménu néjakého nového myslenkového radu. Jsme hodné skepticti viici
velkym reSenim; ale je to proto, Ze jsme ochotni ptijmout priliS mnoho
véci, které se hlasi o své uznani. Ano, svét je velmi ztroskotan; a za-
timco jedni - pokladajice se za lidi ¢inu - navrhuji novou konstrukci
svéta, anizZ by se drive ujistili o materialu, z kterého chtéji stavéti, pie-
svédcuji se druzi, co jesté ziistalo neporuseno a miiZe slouziti novému
Zivotu. A tu se najde mnohé, co nam je velkym citovym setkanim; na
vécech polozapomenutych objevujeme hodnoty citu a proziti a aspon
ty na nas volaji po udchové. VSechny rozumové vyhody pochybovani
bychom chtéli spojit s citovymi vyhodami ddvéry. Ale tato snaha vse
obejmouti nemize nabyt podoby systému.

Takové rozpominani nalézam v esejich Ruttovych. Citite, Ze se usta-
vi¢né néceho ujima; nechce vas presvédciti uvody, ale primlouva se za
véci milované, jez naléza ohroZeny ve sutkach doby. Je to predevsim
duse, osobni a vnitrny Zivot, osobni Stésti, osobni a jedinetnd mravni
hodnota, dnes zatopena privalem kolektivismu, vitalismu, materialis-
mu ajinych téch hesel nebo skutecnosti, kterymi se finc¢i v politice,
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literature, filozofii i praktickém zivoté. Napohled nesouvisle, dle oka-
mzitych podnétl kritizuje marxismus nebo naléza hlubinu stésti v ci-
tovém okamZiku na kliné prirody; podivuje se hromadnému rozmachu
ukaznéného zastupu nebo se ujima osobnosti proti naporu kolektivis-
mu; skldda svou poklonu hrdinstvi nebo opét se sklani k nejprostSim
skute¢nostem, na které zapominame pro jejich vSednost. Ale ve vSech
téch tématech proviji se jediny priznac¢ny motiv: asili po zvniternéni,
po nasyceni vSeho, co zivot dava, osobnim a diivérnym prozitim; pro
Rutteho neni pravdy neZ v proziti, a neni ovSem proziti nez v hloubi
osobni duSe. KaZda jeho Gvaha vede rozjimavé do nitra; jeho myslenky
nejsou ruce, jeZ zasahuji ¢inné a zadpasné do Zivota, nybrz kontempla-
tivni pohledy, které se ujistuji o hodnoté véci. Jeho véci neni hledati,
nybrz nalézati; i hledani je priliS hrubym podnikem pro tuto pozornou
dusi, kterd nemusi vychazet na dobyvatelské cesty, aby mnoho nasla.
Tyto pravdy a divéry zdaji se leZeti snad piilis na dosah ruky: ale vy-
Zaduje to na dosah ruky mékce a laskyplné ohledavajici milou blizkost
véci. Ruttova esej jaksi rozmlouva s ¢tenarem; nikde vas nepiekvapi
nahost a pifimost myslenky, kazda myslenka je rozpiedena ajakoby
rozloZena v mirnou hladinu filozofické polohy; jste kolébani tim har-
monickym mysSlenim, jehoZ krasna aklidnd hladina bere hloubce
vSechnu désivost. Nikoliv dilo rozumu, nybrZz osobni vyrovnanost je
veskeré toto rozjimani; i v téch rozptylenych kapitolach pocitite celost
¢lovéka.

Dr. Stanislav Kamaryt: O dvoji pravdé. Myslenky jesitného filozofa.
(Nakl. B. Koc¢iho.) V ¢em je ,jeSitnost“ tohoto filozofujicitho (patrné)
prirodopisce, jsem nepochopil; nalezl jsem sled ¢lank( ponékud mno-
homluvnych, se zakladni tezi, Ze moderni véda, stejné jako moderni
filozofie, rozleptala viru v jedinou a absolutni pravdu, v jediné poznani,
ale zato otevrela vitézny vyhled v moZnost a platnost pravdy osobni. Je
pfemnoho pravd a,kaZda znich zaslouZi, aby byl Zivot pro ni Zzit"
»,Kazdy citime v hlubinach svého srdce, jak vynoruje se ndm v piipadé
potieby jednani pravda zvouci nas nejslad$im a nejvabivéjSim hlasem,

vivys
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moje v nejvylucnéjsim smyslu... Pravdy vSech ostatnich lidi jsou pro
mne 1Zi.“ - To je povazliva noeticka laxnost, to je zneuziti relativismu,
ale nikoliv jesitnost; neni ani nac¢ byti jeSitnym, nebot’ tyto nazory nej-
sou tak docela nové. Novy a mlady je vtip, se kterym mlady filozof apli-
kuje sviij relativismus na politické a socidlni otazky dneska; ale izde
tékavé mysleni autorovo se spokojuje ndpovédmi a nedomysli svého
subjektivismu do moznych duisledkl. Nebot jeho subjektivismus
arelativismus neni ni¢im korigovan; proto ptsobi jenom rozkladné.
Ten mlady optimismus, kterym nechava autor vyzniti svou knizku,
nikterak ctenafe nezavazuje; je libovolny a osobni - ,neni myslenky
pravdivéjsi, nebot neni mysSlenky krasnéjsi“-, schazi tu vira, vira
v cokoliv: v ¢lovéka nebo boha, v rozum nebo v ¢innost; schazi cokoliv
pevného v této kritické hie bystrého ducha.

Daleko soustavnéji klade si otazku, co jest pravda a poznani, nova
kniha dr. Tomdse Trnky Zdhada védomi a pozndni. (Za vzdélanim,
sv. 120, nakl. Jos. R. Vilimka.) Temperamentni mlady filozof se s pék-
nou odvahou pousti do nejkrehci filozofické otazky, do noetického
problému poznani; odbyvaje vSechny starsi i stavajici nahledy kritikou
nanestésti spiSe jen verbalni, zjednodusSuje si otazku tim, Ze ji rozsiruje;
nepta se jen po poznani védeckém, nybrz i uméleckém, etickém atd.;
vlastné vSechno védomi, veSkeren duSevni Zivot je pro néj uz poznava-
nim. Proto dospiva kdefinici, Ze pravda je zadkonné kulturni dilo,
»a timto dilem je pravé tak kniha védcova, jako socha, jako obraz, jako
symfonie hudebni, ba jako kolébka ditéte, jako stroj, jako vynélez“.
»,Mezi pravdou, krasou a dobrem neni rozdilu.“ ,Poznani védecké ma
tutéz noetickou hodnotu jako poznani umélecké, nabozenské, filozofic-
ké atd. Poznani je zakonné dilo kazdého individua.“ ,Pravda je hodnota
kulturniho dila.“ ,Neexistuje pravda, nybrz nescislné mnozstvi pravd,
jako je nescislné mnoZstvi lidskych tvari, a pritom je kazda tvar pravou
tvari a neni jedna tvar tvari vice ajina méné. Je pravd tolik, kolik lid-
skych zivotl ajeho ¢ind. A tyto pravdy maji pravé tolik a tak maloco
spoletného, kolik lidské tvare: jsou lidské, jsou to dila kulturni.“ - Dob-
ra, to tedy je konec noetiky; nac jesté uvazovat o pravde, na¢ se mucit
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snahou po vétsi a vétsi jistoté a kriticnosti poznavaci prace, kdyz exis-
tuje tolik osobnich pravd jako osobnich nosti, - a Zddna z pravd neni
urcitelné vétsi pravdou? Slova ,zadkonné“ a , kulturni“ dilo neznamenaji,
promifite mi, pranic; autor neprojevil nikde, co je mu nezdkonnym ne-
bo nekulturnim; ostatné kdyby ta slova chtél vymezit, dospél by patrné
k zavéru, Ze je pravé tolik zdkonnosti a kultur jako lidskych zivotd,
a tak jsme opét v koncich. Pro¢ potom ucit na Skolach pravdé Gebaue-
rové, a ne pravdeé Zunkovitové, proc fyzice, a ne teozofii? Nenechme se
mylit slovem; ve skuteCnosti se ,kultura“ vyskytuje jen v mnozném
Cisle, Zijeme mezi tisici védeckymi, uméleckymi a praktickymi kultu-
rami; vétSina zivotnich a politickych konfliktl jsou vlastné konflikty
riznych kultur; a tu tedy naprosto nestaci vztahnout relativisticky ruce
a pozehnat vSemu, co tu je; popiranim rozhodujiciho a neosobniho ro-
zumu se prokazuje nejhorsi sluzba kultufe samotné. A je zbytecno vta-
hovat, dejme tomu, uméni do noetiky; zapas o jistotu poznani neni
vnitini otazkou umeéleckého zivota a noetické teorie nemohou piinést
umeéni nejmensiho zisku. Jde-li ohodnotu ajistotu poznani, mluvte
o védé; hic Rhodus, tady je palciva a sporna ptida, tady je treba jasnosti,
jistoty a povzbuzeni. Po kritické destrukci védeckych jistot neni nam
tfeba jeSté destrukce sentimentalni.

Maly sesitek B. L. Raymana Zdrodky sebevédomi (nakl. dr. Jos. Si-
ménka) by si mohl dati motem jednu svou véti¢ku: ,,Ceho si vaZim, jest
ne pravda, ale - vtip.“ Nebo jinde pravi: ,Promirite, ale jsem hluboce
urazen vasim predpokladem, Ze jsem vam chtél rici pravdu.“ Vtom
pripadé by také snad bylo urazkou Kkritizovati vtipy autorovy. Staci jen
mali¢ko citatd: ,Lid, tato spousta pachnouciho masa...“ ,U¢elnost jest
strasnou degradaci vSech umeéleckych prvki zivota.“ ,Jenom ten, komu
je Zivot sam Ucelem, Zije.“ ,Hrich jest jen pro nejsilnéjsi.“ A tak dale.

Z ptrekladovych dél uvadim Léona Brothiera Populdrni déjiny filozo-
fie (prel. dr. Ota Dubsky, vyd. K. Benisko v Plzni); kniha dle predmluvy
urcena, aby uvedla délniky v kniZectvi ducha, ale ve skute¢nosti dosti
nezazivné abez filozofického povzletu napsany schematismus déjin
filozofie. Autor inavné opakuje ve vSech obdobich roztridéni na mate-
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rialismus, spiritualismus a synkretismus - ta treti tfida mi pripada
docela zbytecna - a pro samé podiazovani pod nékterou z téch tri sku-
pin ztraci smysl pro to, co ten ktery filozof mél opravdu osobitého a Zi-
votniho.

Annie Besantové Odvékd moudrost (prelozila a dvéma predmluvami
opatrila Pavla Maternova, vydal Hejda a Tucek) je vlastné soustava
teozofie ajakozto dilo zjeveni nepatfi do filozofie. Ostatné nedostal
jsem se v Cetbé daleko; ztratil jsem brzo nit v téch vSech sedminasob-
nych planich, stupnich, elementalech, vibracich atd. Jak jednoducha je
filozofie, jak prosta je nejodbornéjsi véda proti tomuto zjevenému blu-
disti! I mysleni je véc vkusu; nuZe, k dobrému vkusu mysSleni nalezi
predevsim ta nejvétsi jasnost a jednoduchost.

Ndrodnf listy 21. 1.
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Dmitrije Sergejevice Merezkovského
Carevic Alexej

Po Caru Pavlovi obeznamuje nas Merezkovskij se svym novym drama-
tem, zpracovanym dle stejnojmenného romanu, sjinym kusem ruské
historie; ale zde historie stava se symbolem pritomnosti a nejedno mis-
to dotyka se jitrivé bolestnych pomeért soucasné Rusi. Car Petr Veliky
predstavuje ruskou zizen po Evropé: Zizen stati se Evropou a dobyti
Evropy; i v Petrovi ozyva se rusky pud miti jakési veliké poslani ve své-
té. Petr je kovar, ktery prekovava svij stat ve tvrdé valecné Zelezo;
brutalné, nasilng, s tyranskou bezohlednosti vtlouka do svého lidu to,
¢emu bychom dnes fekli pokrok. A tu povstava proti svému velikému
otci syn slaboch, carevi¢ Alexej, obklopeny skuhravymi babami, popy
a extatiky, predstaviteli staré, temné, ale zaroven svaté Rusi; milacek
ltzy, hricka v rukou intrikanskych senatorti, slabossky milenec hrubé
dvorové dévky Jeufrosinije, je véru podivnym hrdinou proti svému
velikému otci - a pirece i z ného, nebo spise pravé z ného, opilého, tla-
chavého prince, jenz jekta zuby v Silené hrilize pired svym otcem, jenz
nizce intrikuje a sklesle prchj, line se nadptirozenda zare svatosti. Je to
lidova svatost ruska, je to presilny pud bratrstvi, ktery tohoto slabého
naslednika vrha v naru¢ vSem tém tatiklim a mamineckam; je to zté-
lesnitel staré rodinnosti, ktera zachazi, aby ucinila misto jinému spole-
censkému radu. A kdyZ umucen knutou, smifen s otcem, Alexej umira,
niceho velkého nevykonav, mize fici jistym pravem, Ze umira za Rus:
nebot dal vjistém okamziku déjin ztélesnéni ruské pokore a tradic-
nosti, ¢isté lasce a temnému chaosu.

Tento rozryvny, stale zivy konflikt ruské duse ziistava v dramaté
MereZzkovského ponékud zatiZen samotnym historismem. Jako tolik
historickych tragédii je i Carevi¢ Alexej Fadou volné spojenych obrazt;
kaZdy obraz obsirné a dokumentarné zachycuje prosttedi a Zivot minu-
lého Ruska; kronikarsky podklad pretézuje drama déjinnou podrob-
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nosti. Ale zato hlavni postavy se vyzvedaji zivé a naléhavé: vratky, ubo-
hy, laskyplny Alexej, brutdlni arozvraceny car Petr, Alexejova nizka
souloZnice, rizni ,lidé bozi“, katovsky senator Tolstoj, lidé velci alid-
ské stviliry, vSe, co zalidiiuje toto obSirné drama, nese na sobé kus celo-
narodni tragiky, kus ruské kletby velkoruského spasitelstvi. Pro Rusy
mohla by tato tragédie byt dramatem opravdu narodnim; pro nas je
kronikou az prilis Sirou a dramatem zirejmé politickym.

V peclivé souhie Vinohradskych vynikl v titulni roli Roman Tuma,
chlapecky, bazlivy snilek, ubohy ve svych slabostech a veliky ve svém
mucednictvi. Vaclav Vydra vytvofil velicenskou postavu divého a veli-
kého, krutého a trpiciho care a nadal velikosti kazdy ptikry zvrat této
mohutné postavy. Skvéla byla dévka Jeufrosinija pi L. Dostalové, hruba
asvlidna, faleSna a nizka; Zakopallv Tolstoj byl hroznym pochopem
pod maskou batuskovské dobroty; carevny pi Benoniové, pi Ptakové
a sl. Majové podaly osti‘e odstinénou skalu Zen zasahujicich do zakulisi
déjin; dluzno uvésti i Karla Dostala jako dvorniho medika, Fr. Kovatika
a koneckoncii vSechny zivé a reliéfné pracujici herce této velmi lidnaté
hry, jez byla prijata s hlubokym dojmem.

Ndrodni listy 5. 2.
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Knihy basni

Treti vydani basnickych spisti Otokara Breziny (vyd. SVU Manes s direvo-
rytovou vyzdobou Jar. Bendy) ukazuje, jak se pomalu, ale prece jen vic
vydani: to znamena, Ze je unas jen nékolik tisic lidi, ktef{ maji doma
basné Brezinovy, Ze na tisic lidi pripada stéZzi jeden, ktery by znal toto
veliké basnické dilo, zaujimajici sotva dvé sté stranek. A prece se vnu-
cuje pomysleni: co bude z téch desitek politickych jmen, jeZ jsou dnes
ve vSech ustech, jimZ se dnes tleska, jejichZ reci se dnes hltaji, - co
znich bude za padesat let proti tomu jedinému basnickému jménu?
A prece... itreti vydani basni je unas skoro jubileum; pocitejte, Ze
v némecké literature by to znamenalo vzhledem k pocetnosti naroda
ticet vydani.

Bohuse Stejskala Tryznéné mlddi (vyd. Aventinum v Praze) jsou ver-
Se vojacka z vojny; ale vojna je tu jen tisnivé, atlacné pozadi, na kterém
se odviji utla nit lasky, vzpominek, mladého rozcitovéni ve versich na-
ivné utvarenych, rozdrobenych, prozédie misty aZ roztodivné. Nadto
knizka vam nepoda osobitéjsiho dojmu. Beru namatkou verse: ,Miluji...
z vSeho nejvice ukrutnd poledne, bezcitné zZhnouci, opojna, vasniva,
vyktiky v polich i slova blazniva, jimiz se lidé tu dovedou smat. A budu,
budu rozhodné milovat osmahlych tvari a mandlovych oci urostlé dév-
Ce dvacetileté, které tu pro mne kvete.” - Nu ano, takto se jaksi po-
vSechné dnes piSe; mohl bych vyslovit jména, na néz tyto verSe mimo-
dék upomenou, ale nezaleZi na jménech. Mame dnes jisty obecny
lyrismus, velmi ptirozeny, nenuceny, hovorny a kiepky; je prijemno
Cist takovéto basné, je to obraz mladi a nevimceho jesté, ale z toho ob-
razu ziidka vyzira néci tvar. Misto toho vidime, reknéme to slovo, rysy
Skoly.

Jesté jedna kniha basni ze sibirské anabdaze: Josefa Kopty Cestou
k osvobozeni (v Rusku 1915-1919, nakl. Pamatniku odboje). I sibirské
basné se v mnohém sobé navzijem podobaji; vétSinou stoji jim nejblize
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Sovovy basné narodniho vzdoru se svou rozevlatou, Sirokodechou
rytmikou, se svymi nakupenymi periodami; u Kopty jsem napocital az
tiiadvacet versii na jednu vétu. A opét prudka vyrecnost je vystridana
intimni vzpominkou, pisiovym postyskanim dalekého vojacka. Kopto-
vy basné neptipojuji nového rysu k tomuto typu; jen jeho literarni eru-
dice je jemnéjsi, jeho vers rozcitlivélej$i a nerv6znéjsi nez u jinych bas-
ni, ve kterych vice citite prilezitostny a propagacni vznik. Jisté vSechny
basné vzniklé na cesté vojenského odboje splyvaji vjediny souhlasny
obraz: svatovaclavsky, blanicky, husitsky a bélohorsky symbol Zije tu
vzkriSen, prudka Zaloba na utisk razi si bojovna slova ¢inu, néZzné ka-
maradstvi place nad opusSténymi hroby v tajgach, mySlenka vitézného
navratu do svobodné vlasti roznécuje teskna srdce.

Na tomto misté psali jsme uz jednou o basnich Josefa Nemasty, vy-
$lych na Sibifi. Nyni vydalo je Tisk. a nakl. druZstvo ¢sl. legionati Cin
pod ndzvem Cerveny kohout (s obalkou Jos. Capka). Nemasta je kultivo-
vany literarni eklektik, mnohostranny poeta Cistého, peclivého, for-
malniho talentu; pri svém artismu dovede razit vymluvna hesla odboje
avalky, muzna ajadrna slova, pripominajici tu atam Bezruce nebo
Machara, lidovou piseit anebo Sovu. Duch legif nasel v jeho versich vy-
raz uSlechtily a zvu¢ny.

Docela jiny odboj ohlasuje knizka Michala MaresSe Prichdzim z peri-
ferie (vyd. nakl. Revolta v Praze VII, kresby Zd. Rykra). Mare$ pozdravuje
yhrdinného némeckého proletare”, Lenina, praci a vedle toho predmésti,
tovarny, hospody, moderni malifstvi - vznécuje se novymi, drsnymi sku-
teCnostmi, ale nechava je v nestravené syrovosti, vypocitava, kupi bez-
tvare a popisné jako filmovy kotouc, jak sam o sobé pravi. Neni to poezie
ani v primitivnim smyslu; spiSe jen pokus o novou latkovou inspiraci.

V Topicovych Hovorech basniki vysly dva svazky starsich poeti: Ja-
romira Boreckého Prsely riiZe... a Stanislava Zimy Z deniku starého C¢lo-
veka - dvé knihy skoro protichtidné. Je-li Jaromir Borecky kvétnaty
formalista, spradajici svou knihu ze zvucnych a vySperkovanych sone-
tl, je Stanislav Zima zamysleny pozorovatel, ktery stfizlivym, skoro
Sedym, macharovsky stiidmym verSem vypravuje spiSe o vysecich své-
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ta neZ sam o sobé. Inspirace Boreckého je artistni; ne ndhodou vrcholi
jeho kniha sonetovymi profily umélcti; zdrojem téchto versi je Siroky
a kultivovany eklekticismus, ktery aZ odosobniuje rysy tohoto posled-
nitho Zaka Vrchlického. Naproti tomu Stanislav Zima je naklonén nad
prostym avsSednim Zivotem; obrazy valky neprechazeji marné pied
jeho o¢ima; dojaté komentuje vojnu, cas, své vlastni stari, disledné
opien o skutecnost, zlistavaje skoro poslednim realistou v nasi poezii.
Lidova, pisnickova nota zmékcuje jeho jasny a nerozkvetly styl, zatimco
Borecky citi se doma jen v umné, umélé, cizelérské formé nadherymi-
lovného verbalismu.

Tenky seSitek Jana Opolského Galerie zvirat (Knihovna zviteny, sv. 9,
vyd. A. Kral, Smichov 14) neptipojuje niceho nového k dilu reflektujici-
ho basnika, jenZ ve své samoté stava se vic a vice hofkym satirikem
ceského Zivota. I ta zvirata, kterym vénuje knizku svych SestiverSovych
slok, jsou mu vétsSinou jen vycitavymi, bolestnymi nebo vysmésSnymi
obrazy lidského zla alidského utrpeni. Chmurnéjsi a drsnéjsi, knizka
po kniZce, stava se svét tohoto nékdejsiho poety zpévného stesku
amékkého snéni; vZdy uUtocnéji a pritom beznadéjnéji se vyhrocuje
jeho samotatské zamysleni.

Ctrnact basni ¢ita sbirka Zdenky Hdskové Cestou (vyd. L. Brada¢ na
Kral. Vinohradech, dfevoryty vyzdobil Karel Vik); ale z kazdé skoro
basné citite tiché Uctovani a intimni doZiti vrouciho a plného Zivota.
Praveé proto, Ze tyto neCetné basné jsou plné a nepovrchné osobni, jsou
tak Ccisté, presvédcivé lidské, fekl bych ladné lidské. Je nutno hluboce
Zit, abys dosel k té jisté malomluvnosti a aby v tvych slovech se ozyvalo
samo ticho. Basniika nehledala novych cest, a hledala-li, tu

»... CESta tvoje piretézka, jiz dala jsi se v spéchu
a zdala se ti ztracend, ma cizi stopy v mechu,
tak ukryté a ztajené, Ze ucitis je pouze,

kdyZ znavena se zastavi$ a zamyslis se dlouze.”
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A toto myslivé prodleni na vlastni cesté najdete v kazdé basni Zden-
ky Haskové. Skoupa slovem, je bohata laskavym a slicnym citem, jenZ

RovnéZ nehruby je nazev basni Rudolfa Krupicky Prdh srdce. (Vydala
Knihovna v Bubenci 179, s drevoryty F. Koblihy.) Vskutku, tyto jasné
a libozvuc¢né verse neprekracuji prah srdce; vzdy zlstavaji jaksi skvéle
zevni, ekl bych smyslové; jen poridku vylovite z té radostné Kypici reci
vniterny hlas srdce. Krupic¢kiiv volny vers$ je nenuceny a nesvazany;
jeho prednosti je piijemna zpévnost a lahodnost, byt hodné povrchova.
Péknost povrchu, radost z jiskrného slova, kvétnatd smyslnost je ko-
neckoncti hlavnim ucelem této poezie, ze které stale citite spiSe dobie
ladény hudebni nastroj nez clovéka v jeho dlivérné osobitosti.

Dr. Jan Reichmann vydava vybor z basni F. S. Frabsi pod nazvem Sila
touhy. (Vyd. Lidova tribuna, Kral. Vinohrady, Vozova 4.) Ptisnéjsi vybor
by se omezil na jediny vers jedné Frabsovy basné: ,Jediné jen zbyva:
Tiché Zapomnéni.“ Ta presprili§ sentimentalni poezie, Zivena z odpad-
kli dekadence, ta larmoajantni naladovost, to vécné opakovani prvé
sloky na konci basné, cely ten kram dnes tak dokonale necasovy - ano,
jediné jen zbyvalo; a to vydavatel neucinil.

Ozvény ze zdmori od Jana Kryla je dilo diletantovo; budiZ zazname-
nano jen jako naivni protest proti valce.

V Insel-Blicherei vysla jako 104. svazek Slowakische Anthologie
v prekladech Pavia Eisnera. Pokud jsem mohl popaméti srovnat tyto
prevody slovenskych aslovackych pisni slidovymi originaly, musim
sUctou vyznati presnost apietu prekladatele, ktery nadto dokonale
vystihl lidovy tén, naivitu a svézest lidového vyrazu, brachylogii i hra-
vost pisnicky. Neni na nas posuzovati basnickou silu téch nasich pisni;
vérime, Ze ne nadarmo dovolava se prazsky piekladatel tvodnim cita-
tem velkého internacionalisty Herdera.

Ndrodni listy 11. a 18. 2.
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Brnénska ¢inohra

Kdo znal ¢inohru brnénského divadla pied prevratem, je pirekvapen
vysi, ku které dnes, za dobu pomérné kratkou, dospéla. Ne Ze by pred
valkou se nedostavalo brnénské cinohre vynikajicich hercl - staci
uvésti napriklad manZele Pechovy; ale od té doby se ansambl rozsiril
aomladil aptekvapi prazského divdka pii nahodilé navstévé svym
vyte¢nym duchem prace, skutecnou vybrouSenosti hry a peclivym,
umirnénym stylem. Brnénské jevisté neni zrovna experimentdlni, ale
rychle prerostlo podruzny vyznam scény provincidlni; pracuje samo-
statné, po svém astava se v naSich divadelnich pomérech C¢initelem,
ktery se v Praze (vidy ponékud nevSimavé) nebude sméti piehlizet.
Snad by se mohlo pomyslet na néjakou reciprocitu prazskych divadel
s brnénskym; poznati uceleny, vypracovany soubor brnénsky by neby-
lo pro praZzské obecenstvo bez vyznamu. A dluzno se také zminiti
o brnénském obecenstvu, jeZ uZ dnes unese troji divadelni scénu; kdo
znal Brno pred nékolika lety, musi s podivem uznati ten veliky kus na-
rodni a umélecké prace, ktery se tu - bez pozornosti z nasi strany -
nesporné vykonal.

Ndrodni listy 12. 2.
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Jacques Deval: Nerozhodna

Premiéra této veselohry byla celkem naprosto neslavna a bez ohlasu; je
vSak velmi pravdépodobno, Ze reprizy budou prijaty s nadSenim, nebot’
Devalova hra nahradi operetnimu publiku docela ztratu operety. Je to
veselohra pariZské bulvarni machy, hodné frivolni a nakonec rozbredle
anesnesitelné sentimentalni. Zena, jeZ nemfiZze se rozhodnouti pro
nékterého ze dvou mladych muzi, ktefi se ji dvoii: hudebniho sklada-
tele Sergeje a sportovnika Henriho. Lehce a hravé, patrné jen po poziti
krémovych kolackul, podda se vecer sportovnikovi, ktery pak prohraje
svlij mac, z ¢ehoz kazdy poznd, Ze neprozietelné nedodrzel proti vSem
vystraham nutny celibat. Rano pociti neprozietelna Zena, Ze vlastné
miluje hudebniho skladatele a Ze statnému sportovnikovi podlehla jen
ze slabosti a z nedopatieni. Zastihne jeSté vcas idealistu, ktery, zdrcen
nad tim, co se stalo, odjiZdi; idealista uslechtile trpi a je Stasten, Ze se
miZe Slechetné projeviti; odpousti, mnoho mluvi a odjizdéji pak spolu
jako $tastny parek.- Hra nemohla ovSem Spatnou hodnotu a protiv-
nost kusu zachraniti.

Ndrodni listy 13. 2.
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Otokar Fischer: Orloj svéta

Kdyz spadne opona nad rozkolisanym hrdinou (a presto hrdinou!) hry
Fischerovy, tazete se, zda to, co jste vidéli, bylo vice drama lasky, nebo
politicka, casova komedie zatezavajici se casem az kruté do Zivého téla
soucasnosti. Ten orloj svéta, to je snad knihovna véd, ale jsou to snad
Cechy; pera Zapadu i Vychodu uvadéji v pohyb rucicky, jeZ citlivé uka-
zuji Cas; v celé hte citite tlouci hodinu pterodu, prelomu, svétové nejis-
toty. Mél-li Fischer, lyrik ahasverstvi, basnik intimniho rozporu, napsa-
ti svou ¢asovou hru, tedy to nemohla byt jind nez tato hra rozchodu
starych idealii a novych snid — nebot nelze Fici cill; tato hra, jez vas
zaujme a strhne rusnosti slozek, spadem myslenek, ostrymi hroty kon-
flikth, ale necha vas znepokojené a skoro roztesknéné svym vyhledem
bez diivéry a presvédceni; tato hra, jez priliS mnoho nadhazuje, ale
misto odpovédi vdm podava neklid a otazku. Ten mladistvy Jifi Paulus,
ktery jako tolik naSich intelektualli a profesort délal revoluci za hrani-
cemi, vraci se, ne, prilétd domd, do vlasti, do naruce snoubenky, pln
naivni Zivotni diivéry a kiepkosti; a nahle nachazi vlast uz rozleptanou,
snoubenku vahajici mezi nim, zlatym princem Zapadu, a jeho bratrem,
neurcitym snivcem Vychodu; naléza malichernost, rozpor, tdpani bez
pudy, proZije to vSe vasnivéji, osobnéji, bezuzdnéji nez ti lidé doma,
a zase odjizdi, snad aby délal velikou politiku za hranicemi, snad aby
nékde zahynul na védecké expedici, snad aby nasel nové pevniny Ci
nové hvézdy, - vSe jedno; nebot tento hrdina, tento okridleny duch
dovede v3e, jen ne jedinou véc: nalézti pevny bod, na némZ by spocinul.

Nuze, zda se mi, Ze tato komedie je komedii ne pro svij sarkasticky
Casovy vtip, ktery v ni tak Casto jiskfi, ale proto, Ze je prolnutim dvou
tragickych her: tragiky, ekl bych, muzské a tragiky zenské. Myslim, Ze
Jiri Paulus musil by tragicky padnouti, i kdyby nenasel srdce své snou-
benky rozdvojené mezi sebou a bratrem; musil by padnouti prave jako
intelektudl, jemuz svét Cinl je priliS dobrodruzstvim, jehoz duch se
prilis dotyka nekonecna nebo aspoin neomezenosti, nez aby se mohl
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osobné splniti v roli ¢inného politika. Jifi je zcela moderni typ hrdiny:
hrdiny intelektualniho, ktery dovede vSe, a pravé proto vzdy ponékud
ptresahuje to, co sam déla; a sdm tento rozpor mezi duchem a praxi,
sama ta neukojitelnost okiidleného intelektu by stacila na tragickou
hru silné moderni osudovosti. A druhy tragicky motiv je motiv Jifitho
snoubenky Ljuby, kterd vzdy miluje toho z obou bratii Paulust, které-
ho pravé ztraci; nebylo by ani tfeba poloziti mezi Rusku Ljubu
a zapadnika Jifiho intelektualni rozpor v nazorech o Zivotnim progra-
mu, aby tento neukojitelny nepokoj srdce nabyl v rukou dramatika, tak
zahledéného do dusi, tragického dovrseni. NeZ Otokar Fischer, at jako
lyrik, at’ jako dramatik, zlistava vzdy umélcem typicky neklasickym;
jeho neldka jednoduchost, zevni velikost, primérnost, nybrz rozpor,
rozdvojeni, vnitini napéti chaosu; neni poradatel, nybrz rozlucovatel;
analytik, ktery atomizuje osud, aby v kazdé jeho castic¢ce, v kazdém
jeho okamZiku naSel nesmititelné ano a ne, bipolarni napéti, problém,
Zivouci ranu. Jeho dramatické postavy, at’ je to Premyslovec, Hérakles
nebo moderni Jifi, jsou dvojné postavy, rozpolténé, podvracejici sebe
samy; nikoliv Klasicka nutnost, nybrz romanticka osobitost urcuje je-
jich osud. Fischerova dramati¢nost neodehrava se v rozklenuti dvou
nebo ti{ hodin déje, nybrz v kazdé vteriné, cele a nereSitelné; proto
tento kritik a teoretik dramatu se nerozpakuje v pritomné hie az pre-
plnit osnovu dramatu neustavajicim jitrenim celé fady konfliktd, jez se
kriZ{ a opét nedosti splétaji. Artekl bych skorem: Fischerovi nejde
o smireni protiv, nybrZz ojich vyziti; lyricky akord, kterym koncivaji
jeho hry, je jen doznéni boje, jenZ nekonecné pokracCuje pies drama
a za nim. Jak by mohl byti architektem hry tento neklidny duch, ktery
by sam nutné musil rozviklati zakladni i klenebni kimen stavby? Ne-
mohu se tu nedotknouti jisté paradoxie: Otokar Fischer, citlivy znalec
dramatu, basnik oplyvajici dramatismem i v citovych podrobnostech,
zlstava v dramatickém dile mimo zakon, - je-li a ma-li byt néjaky skla-
debny zdkon dramatu; to proto, ze by jej rozleptal dtive, nez by jej pti-
jal; to proto, ze jeho dramata nemohou miti konce. VSe je v pohybu,
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v pohybu plném nejistot a prechod(i; zde se nic nefesi, zde se jen tryz-
nive taze.

Hra Fischerova, pfijatd shlu¢nym a zaslouZenym uspéchem, dala
herciim priilezitost ukazati, co Zivotni intenzity dal autor svym posta-
vam. Na prvém misté dluzno jmenovati mladou trojici, jasného
a rozmachlého, pak roztristéného Jiriho B. Karena, zasnénou a hluboce
zmatenou Ljubu, kterou pi Dostalova nadala zneklidiiujici mladou vaz-
nosti, a velmi jemného Franka Paulusa, v némz se Karel Dostal ukazal
stejné citovym hercem, jako v celé hte inteligentnim rezZisérem. Bohu$
Zakopal vytvoril ve svém starém profesoru vybornou postavu; tento
stary naivni pan ma v jeho pojeti nejvice pravdy, nebot nejskutecné;ji
véri. Vaclav Vydra byl skvélym byrokratem a prasSilem; tragéd prevtélil
se tu k nepoznani v groteskni postavu, dokazuje tak znovu urbi et orbi
svou neomezenou tvarlivost. Plivabnd, svézi Hanicka pi Baldové, polo-
Sileny Kudéj Fr. Kovatika, dobré Sarze Hlavatého, Vojty, Vosalika, Vrb-
ského a ne na poslednim misté dobry herecky vykon p. Fialy, proslulé-
ho Ference, vykon opravdu pozoruhodny, konecné dobré davové scény
a bezvadna souhra, to vSe ucinilo z premiéry Fischerovy vecer po he-
recké strance skutec¢né Stastny. Dekorace VI. Hofmana plné a vtipné
vystihla ovzdusi prazské Univerzitni knihovny.

Ndrodnf listy 24. 2.
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Jesté RUR

Kazda utopie, jak prirozeno, vyrista z jistych uvah a také k ivaham na-
bada. Liciti poméry, jez skutecné nejsou a nikdy nebyly; umistiti je do
nekontrolovatelné dalky prostoru nebo cCasu; uvolniti se od blizké
a pevné skutecnosti, - miiZze-liz autor pritom miniti néco jiného, nez aby
provedl urcity myslenkovy pokus, resil néco, konstruoval néjakou ideo-
vou stavbu, dovodil jakysi program? To vSe se hledalo ne docela nepra-
vem také v mé utopistické hre; vétSina kritik vidéla v ni tendenci, na-
vrat k piirodé, rousseauovstinu, protest proti vladé rozumu; dr. Josef
Fischer vni naSel (v tomto listé) otazky sociologické a prof. Némec
v Ceské revui mi objasnil jeji tendenci biologickou. BudiZ nemam nami-
tek proti zadnému z téchto vykladt, a pripojuji-li dnes, podnicen vSemi
témi hlasy, svlij vyklad vlastni, netvrdim, Ze je autenticky; jsem si vé-
dom, Ze jej ¢inim ponékud ex post.

Ptizndvam se totiZ, Ze k napsani této hry mne svedl jeji déj, zejména
ony dva akty, kde hrstka lidi o¢ekava se vzty¢enou hlavou sviij konec;
lidsky heroismus je mou zamilovanou myslenkou a zldkal mne vlastné
k této latce. A necht se cokoliv zda plynouti z hotové hry, této myslence
jsem zlstal véren. Dr. Hilar kdesi namitl - jisté pravem - proti mému
kusu, Ze vlastné nepiedvadi rozporu Roboti s lidmi. Je to pravda; jenze
mné neslo o Roboty, nybrz o lidi. Uvazoval-li jsem o néCem usilovné pii
stavbé dramatu, tedy to bylo o téch Sesti nebo sedmi lidech, ktefi méli
byt predstaviteli lidstva. Ano, horoucné jsem chtél, aby ve chvili, kdy
nastava utok Robotd, citil divak, Ze nyni jde o néco nekonec¢né cenného
a velikého, a to Ze je lidstvo, ¢lovék, to Ze jsme my. O toto ,my $lo nejvi-
ce, to byla viid¢i myslenka, to byla tendence, to byl vlastni program celé
prace. Myslel jsem na hodnoty lasky a prace, nadseni a viry, heroismu
atvorivosti; na praci ducha, na bodrost aobétavost, na prostotu
a zboznost, na velikou ctizadost a utly soucit, na lidské dobyvatelstvi -
ach, bylo to snad posetilé, ale chtél jsem, chtél bych v tésnych mezich
dvou nebo tii hodin, uprostied malické hrstky lidi ukazati, co lidstvo
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bylo. Dovedeme si stézi mysliti, Ze by se mluvilo o lidstvu jako o vymi-
rajicim nebo vymrelém rodu. Pfedstavte si vSak, Ze byste stali nad hro-
bem ¢lovécenstva; kdybyste byli sebevétSimi Skarohlidy, jisté byste si
uvédomili bozsky vyznam vyhynulého rodu a rekli byste - také vy: Byla
to velika véc, byt Clovékem.

Ano, myslil jsem predevsim, nebo spiSe vyhradné na lidské plémé.
Technika, pokrok, idealy, viry, to vSe bylo mi spiSe ilustraci lidského
pokoleni nez smyslem hry. A zazrak, jenZ v poslednim akté znovuziizu-
je trvani clovéka na svété, - ten zazrak nepfricitejte prirodé ani bohu,
ani Gallové fyziologii, ani ndhodé&; je to zazrak lidi. ,Bylo v nas tolik
vile, tolik chuti zit,"” rika jeden z nich pred smrti; tu vili zit vtéluji zazi-
va v ohromné dilo, v ¢innost, v ovladani svéta; tu vili zit vtéluje jedina
Zena mezi nimi v dilo své, vlasku a matefstvi; a ta vile Zit pretrva lid-
stvo samotné a probije se ,jako v Sachté“ zase na svét. Upfimné feceno,
ja sdm neddm mnoho na Gallovy pokusy a nevérim, Ze by on dal nové
Helené a Primovi do klina udrzeni Zivota; véfim, Ze to udélalo celé lid-
stvo; ze jeho pretrvavajici vile zit se vrhla vsi silou na jedinou cestu
a otevrela ji zazrakem. Proto ,,umlkly milované hlasy“, kterymi lidstvo
jeSté po smrti se chtélo domluvit se svétem, pravé v okamziku, kdy ma
promluviti prvni par.

NuZe, to byl krasny obraz, ktery mne zvabil k napsani hry. Pravim
sam ,krasny*, protoze nic se mi nezda krasnéjsim nez lidska vile zit;
nikoliv biologicka vtile vitalistl, nybrz ona tvoriva vtile, ktera je pruZi-
nou lidské vykonnosti, inspirujici vile stavét a dobyvat, ta ohromna
vytrvalost, ten optimisticky zaklad lidské rasy. A tuto pysSnou, muzskou,
aktivni velikost ducha pokorné skloniti k vé¢nému zivotu, ktery nese
Zena, to byl obraz, ktery mi tanul na mysli a ¢inil mi jiné tvahy jaksi
podruznymi. Nevim, uskutecnil-li jsem jen stin toho obrazu; dilo uz
nalezi vSem, a mij vyklad ma tieba hodnotu jen dokumentarni.

Jeviste 24. 2.

258



O basnicich

F. X. Saldy smute¢ni knizka In memoriam RiiZeny Svobodové (vyd. Aven-
tinum, Praha I, Kaprova 52, upravil ]. Benda) je slicnym pamatnikem
a zdroven prvni zaokrouhlenou podobiznou spisovatelky pied rokem
odeslé. Pravim podobiznou, anikoliv kritickou studif; a¢ na kazdé
strance citite védeckou a povahopisnou metodu Saldovu, piece prevla-
da vrely hlas vzpominky, pieta, jez vybavuje Zivot zesnulé a dotyka se
dila jen jako Casti Zzivouci osobnosti. Nikdo nebyl povolanéjsi zvécniti
ten basnicky a délny Zivot ne% pravé F. X. Salda; ucinil tak zpisobem
velmi jemnym, shlubokou avaznou uctou, jez je znéznéna dojetim
a posvécena zboznou vérou v Ucelnost lidského Zivota i za jeho hrani-
cemi; tak tato pamétni knizka zlstava i vzacnym pamatnikem krasného
literarniho pratelstvi, jakych nemnoho.

Josefa Knapa Alej srdci, O novou ceskou poezii (nakl. K. Beniska
v Plzni, Uprava A. V. Hrsky), prvni svazeCek mladého kritika, obira se
¢eskou lyrikou poslednich let: hledi ji roztriditi, navazati ji na dlouhé
linie déjinného vyvoje a sledovati dokonce do budoucnosti - ¢ili jinymi
slovy podnikd tu nejoSidnéjsi kritickou praci. ZjednodusSovat obraz
pritomnosti je snad lakavé, ale prinejmensim piedCasné; svadi to
k schematickému tridéni a ukvapenym generalizacim tam, kde bezpro-
stredni skuteCnost nam dava tolik latky ke konkrétnimu, analytickému
poznavani. Velmi bystry, vzdélany, zivotné myslici mlady Kkritik se vrha
do vSeobecnosti, které by neobstaly pred pozornéjsi kritikou. Uvadim
naprfiklad jeho aforistickou definici: realismus je opisovani skutecna,
romantismus je opisovani neskutecna. Je to snad vtipné, ale neni to
pravda; romantismus ma3 silny, ¢asto aZ ohnivy pomér ke skutecnosti,
tfeba ponékud nedovoleny. Jinde pro samou radost z utridovani stavi
kritik proti skupiné ,basnikd zemé“ basniky civilizacni a socialistické,
k nimz pocitd Neumanna a Horu; to je tiidéni priliS povrchové, napfti-
klad vyznam Neumanniv pro novou poezii je v né¢em docela jiném nez
vjeho obsahu socialistickém a civiliza¢nim. V podrobnostech je Knap
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zajimavy a dovede pékné vystihnouti raz basnika, které ma rad; kdyby
byl ve své kniZce vénoval vice pozornosti kritické individualizaci
a méné rysoval obecné linie, byl by tim jeho kriticky debut jen ziskal.

F. Chudoba vydava druhou tadu Bdsnikil, véstcti a bojovnikii z ang-
lické literatury (nakl. Karel BeniSko v Plzni). Tentokrate studuje Rober-
ta Browninga a prerafaelity, Ruskina, Rosettiho a Mereditha, se zvlastni
zalibou na zakladé paméti a dopisti. Vjeho studiich se jemné spojuje
esteticky rozbor s ozivujici psychologickou charakteristikou; Zivot se
ustavicneé sprada s dilem a u malokteré Ceské kritiky byste tak radi uzili
slova ,produsevnéni“ jako pravé u studii Chudobovych. Duch medita-
tivni a citovy, je tento vykladac anglické poezie zcela dalek Skolského
tonu; jeho esej plyne vzamyslenych prodlenich, péknych obrazech
a barvité licni; sama kriticka a Zivotopisna analyza je jakoby zastifena
zavojem krasovédné meditace nebo ozivujici evokace, takZe tyto studie
jsou pro ¢tenare opravdu osobnim sezndmenim s anglickymi basniky.
Svym vkusem tihne F. Chudoba k basniktim uslechtilého lyrismu a filo-
zofické hloubavosti; a pravé Ze se nechava vésti svym vkusem, neni
nikde lhostejnym ucencem, nybrz citovym a divérnym tlumocnikem,
jenZ dava nejvétsi pouceni tim, Ze vas sbliZuje se svymi basniky.

Ke kniham, jeZ nas seznamuji se svétovymi basniky, dluZzno kone¢né
pripocisti vybor z dopisti Tolstoj své Zene v prekladu Véry Filcikové.
Dopisy Tolstého jsou opravdu cisté osobniho razu; seznamuji nas
s poméry a starostmi, zdravim a hlavné manZzelskou laskou velkého
Rusa, - a¢ mliZete pozorovat, Ze chot Tolstého, vydavatelka téchto do-
pist, byla asi povaha ponékud dificilni. Dosti malo $iti se Tolstoj o své
literarni praci a svych nazorech; vétSinou zlstava hospodarem - ne
praveé nejstastnéjSim - a velmi starostlivym manZzelem, vzdy pak velmi
lidskym, velmi néznym clovékem bez pézy anejmensiho stinu neu-
pfimnosti; jeho dopisy jsou jaksi vSedni den velikého Clovéka. Peclivy

v Vs

preklad hies$i misty trochu proti ¢estiné.

Ndrodnf listy 4. 3.
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Neznamy mistr

Roku 1911 poznali jsme jej v Parizi, mij bratr aja; jmenoval se Léon
Chauliac a byl tehdy uz asi pétasedmdesat let star. Co se nas tyce, byli
jsme velmi mladi cizineckové, ztraceni v PariZi, se kterou neméli jsme
malem jiného sty¢ného bodu neZ své udivené oci; nepfisli jsme doby-
vat PariZe jako hrdinové Balzacovi; nasi jedini pratelé byli smutny
sklepnik ze studentského hotelu - i on je uZ mrtev - a divka Renée,
odéna pestfe jako amazonsky papouSek. VSe ostatni bylo Louvre,
Luxembourgska zahrada, Kahnweiler, Vollard, Bernheim a nékolik ji-
nych obchodnikt s obrazy. Ano, hlavné obrazy: obrazy Zivota na ulicich
a vécné obrazy na sténach galerii.

Tehdy nas nékdo seznamil se starym mistrem; poznal ho u Bour-
della, ktery si pry cenil svého jihofrancouzského krajana. Léon Chauliac
obycejné o sobé rikal, Ze je klempif, ale ve skuteCnosti byl opravdu
uméleckym rytcem a malifem. Maly sokratovsky stafecek s détskym
klobouckem na hlavé, s bilou bradou a nesmirné zZivyma ocima, chudy
jako svaty FrantiSek avesely jako vrabec z Luxembourgské zahrady.
Rozuméli jsme sotva pétiné z jeho polo jihofrancouzského, polo pariz-
ského podieci; nevadilo mu to v nejmens$im. ,Mluvte svym jazykem,“
rikaval nam, ,rozumim vSemu.“ Ostatné neni opravdu tézko rozumeét
mladym lidem. Byl entuziastou v pratelstvi jako tolik Francouzi. Po-
tkavali jsme ho v noci na bulvaru svatého Michala; doprovazel nas do-
mi jako milenec, chodili jsme pied domem do dvou, do tfi rano; mluvil
vZdy o uméni a o tom, co ¢lovék vidi. Jen jednou v créicim desti se vy-
tasil s ohnivou pychou svého Zivota: byl pry v jedenasedmdesatém roce
komunardem avydal néjakou proklamaci k narodu. ,Jsem v Narodni
knihovné!“ — A snad i to byla jen fantazie starého podivina.

Nikomu neukazoval, co maluje; jen Bourdellovi. Kdysi v noci nas po-
tka: ,Pojd'te se mnou,“ a tahne nas kamsi na konec Montparnassu, az
k fortifikacim. Je tu bar ve slepé ulicce. ,Beze mne byste sem nemohli
jit.“ Skutecné, spolecnost uvnitf nebudila davéry; typy v espadrillach
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a s pestrymi pasy, s placatymi Cepicemi a cigaretou visici na rtu; modré
vino, holka spici na stole, typy Septaji. Chauliac vytahne z pultu malif-
skou skiiniku, hladi ji néZzné a otevire desku. Uvnitf ma asi sto svych
obrazki. Jsou to naiezané kousky baliciho papiru, plihé lepenky, nékdy
jen utrZek novin; a na nich olejem malované obrazky PariZe: lucerna,
drozka, holy strom, stll azidle, sedici Clovék, div¢i hlavy. Nékdy jen
nékolik lehkych dotekl Stétcem, sotva kontura pozdvizena pozadim;
nékdy vSak naléhavé, urcité vystupuje podobizna véci aZije, zfejmé
Zije, trebaZe olej vsakl do neklizeného papiru, barva je rozmazana, ob-
razky se k sobé lepi a otiskuji se na sebe. Nékdy zbyvaji jen skvrny
a strupy barev bez podoby a tvaru; to nevadi starému mistrovi, uhladi
list a fika: ,Hledte, jak je to krasné!“ Byl okamzité netrpéliv, zacali-li
jsme néco chvalit; bylo radno mlcet a v tichu pohliZet na obrazky, na
ubohé, znicené trosky obrazkd, jez, sotva hotovy, staly se jen stopami.
»Hled'te, jak je to krasné!“

Jednou v poledne vleCe nds nékam ke Gobelinim. ,Mam tam svou
galerii.“ Byla to kavarnicka v podzemi; v boZi poledne nebylo tam niko-
ho nez nékolik chudaki spicich s hlavami na stole. A kol dokola po sté-
né, mezi liStami, bylo snad dvé sté obrazkt Chauliacovych, o malo vét-
Sich neZ pohlednice; predstavte si pololidového obrazkare, ktery se
mnoho udil v Louvru, u Giotta, v mistrovské $kole klasicismu, u Char-
dina. Dva obrazky, jeZ provazeji tento ¢lanek, vam povédi velmi malo;
vidéli jsme starého mistra hoditi do kamen mnohem krasnéjsi listy,
vidéli jsme stopy obrazkd, jeZ byly sama tradice, sama malitska kultu-
ra. Vskutku jen lehkost improvizace a prudké, tesklivé oziveni ¢ini tyto
obrazky modernimi; jejich kultura je vSak daleko starsi nezli jejich
vzhled.

Kdysi odpoledne priSel k nam a uveleben v lenoSce listoval ve Vol-
nych smérech. Nasel ¢islo vénované Cézannovi a hned zacal: ,Tak to je
ten pan, se kterym mne srovnavaji. Koukejme, nemél jsem dosud tu
Cest seznamiti se s nim.“ A potiasaje rozzlobené hlavou odhodil obraz-
ky. NaSel jeSté Tiziana; byl mu malo graciézni; ale nékolik kubistickych
reprodukci ho naraz zaujalo, i postavil na stll krabicku sirek a zacal:
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,Namalujte tuhle krabicku sirek; vsadim se, Ze to nedokaZzete, ane-
dokaze to nikdo, aby v obraze stala. Malit musi umét nalézti v kazdé
véci kolmou a vodorovnou; podle kolmé se vSechno to¢i a na vodorov-
né vSechno stoji. C'est tout.” Lituji, Ze nejsem s to vybaviti si dalsf jeho
vyklady; bylo v nich tolik elementarniho, vaSnivého geometrismu, Ze jej
s podivem srovnavam s materialismem nasich maliit, ktefi upadaji
v nadSeni nad ,bajecnym Strychem* Stétce nebo nad tim, jak ,tohle se-
di“.

Casto jste ho mohli vidéti v Louvru; stal pohiizen pred Luinim, jehoZ
presnosti se obdivoval, nebo pred Bitvou Paola Uccella; Manet byl pro
ného ,terrible“, coZ bylo nejvyssi slovo jeho chvaly: slovo, jehoZ uzival
pravem, nebot upadal v hrozné rozcileni pred obrazy, které uznaval.
Jednou nas pozval k sobé na veceri; Sli jsme, zvédavi, jak bydli tento
nejchudsi z chudych. Sdilel podkrovni svétnici s jakousi prastarou zen-
Stinou, ktera uz spala za strakatou zaclonou; vynadala mu nectné, kdyz
chtél, aby pristrojila veceri; po dlouhém hledani nasel tii kostky cukru,
dal kazdému jednu a fekl: ,Clovék nemusi jist.“ V celé té nevyslovné
bidé, mezi ztvrdlymi kusy chleba lezela krasna ,main d’expressions1®
kterou Bourdelle pijcil svému priteli. Stary malif vytahl z kouta hro-
madu papirt a ukazoval nam své obrazky; tentokrat byl piipad povaz-
zmod: ,Hledte, jak to vystupuje!“ Cela hromada obrazki se slepila
v ohavny Zvanek papiru a mokrych barev; stary mistr je trhal na kusy
krice: ,C’est beau! C’est beau!” Padl na détskou kresbicku, kterou mu
dala jeho mali¢ka ptitelkyné; razem propukl ve zbésilé nadSeni. Byl to
fantasticky kvitek; vonél détstvim a Cistotou. Tu rval si stary malir vla-
sy z hlavy, proklinal své malovani a polo place, polo zuie otviral okno,
aby skocil do Cerné propasti dvora; nemohl uz snésti myslenky, Ze
v pétasedmdesatém roce niceho nedovede.

Jednoho presladkého jarniho vecera jsme s nim bloudili podle Seiny;
kdyZ jsme $li pfes most, proplouval pod ndmi ponton vrchovaté nalo-

31 Expresivné modelovana ruka. Pozn. red.
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zeny nakladem pomeranci; silnd viiné ovoce zalila celou reku. Atu
zacal stary mistr: Ze jen v takové hromadé vidi ¢lovék, co je to pomo-
ranc; Ze to neni jen barva, ale také vliné a chut, Ze se to ji, Ze to ji cela
Pariz; Ze to dostanou déti a budou k tomu vonét a mit radost. ,Ale to
pravé potom je, vzit z té hromady jeden jediny pomoranc¢ a dobfte jej
namalovat.“ Tehdy jsme mohli l1épe porozumét jeho obrazkim. Vzdyt
i Patiz je hromada a plovouci naklad, cely svét je nesmirna hromada
véci; je nutno predevsim vidét je v hromadé a myslet na vSechno, co se
s vécmi a lidmi déje, k cemu jsou, jak Ziji, a potom vzit jednu tvar nebo
jednu véc a dobfe ji namalovat. Toto malifské vidéni je veliké vidéni
a poznani; cely mozek stava se okem pohtiZenym do podivané svéta,
okem moudrym ajasnym, jezZ vSemu rozumi. Proto jindy v noci rekl
Léon Chauliac: ,VSechna exteriorizace, veSkero zevni projadiovani je
slabost. Pravy obraz je tady,” dodal tluka se do cela.

Bylo ndm nutno odejet z Parize; tehdy stary mistr, jenZ nemusel jist,
nézim: Bourdelle prodal deset jeho obrazki po zlatém dvacetifranku
néjakému ruskému Klientovi. Rus chtél, aby Chauliac obrazky aspon
podepsal; stary malif vzal do ruky Stétec a rekl: ,Pak bude stat jeden
obraz tisic frankl.“ Rus si odnesl ovsem obrazky bez podpisu. Tenkrat
tedy nas pozval Chauliac k vecefri. Sesli jsme se u Odéonu a vedl nas do
svého nového bytu. Byla to jednoduse ptida; cely nabytek byl stolek,
postel a jedna Zidle; ostatné se mohlo dobte sedéti na tramech. Na stole
prekrasné broskve, mandarinky, cukrovi a vino; pak balicek Caje a kavy
v ptivodnim baleni. ,Nemam lihovy kahan, abych to uvaril,“ omlouval
se stary malif, ,ale budeme se na to aspon divat.“ Na vSech tramech
stropu rozzal svicky, iluminace byla skutecné slavnostni. Stary mistr
byl dojat; po antické vecefti si nas posadil a zacal nas malovat; po chvil-
ce toho nechal a zahodil list. ,Mam tu néco krasnéjsiho,” ekl a prinesl
z kouta mramorovou desku. Byl to fimsky reliéf, ndhrobni kdmen ro-
manskogalské prace, stylu dosud nezbarbarizovaného: jedna Zena sedi
u stoly, jako by nemohla povstat; stojici Zena v uslechtile ziasené toze ji
podava ruku; nahore odléta holubice duse. Stary mistr hladi reliéf a vy-
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pravuje, jak jej naSel pravé dnes u vetesnika; dal za néj devét zlatych
dvacetifrankd, posledni dvacetifrank vydal za hostinu louceni. Zazlout-
ly, skoro dva tisice let stary kamen na ptdeé tulaka, ktery tak ¢asto spal
pod mostem: nikdy jsem si neuvédomil mocnéji dokonalost a uslech-
tilost vé¢ného uméni. A Chauliac hovotil, aby uZil posledni chvile; daval
nauceni, kterych solidnich barev uzivat; rozmluvil se $ite, citoval Plau-
ta, Luciana, Goetha, Nietzscheho; ano, tento tulak skoro denné chodil
na prednasky do Sorbonny. Konecné bylo nutno jit; poslednimi slovy
chtél nam udélat zvlastni radost, hledal néco krasného a rekl konecné:
,Tam u vas, v Cechach, se jednou najdou pod zemi jeskyné; jsou poma-
lovany freskami, a to bude to pravé uméni.“ Rozjaril se tim pomyslenim
a hned slibil, Ze se podiva do Cech; ale neptijede vlakem. VZdycky v 1été
malifskou skiinku na venkov. Tak tedy prijede do Prahy.

Neprisel pied valkou a nepiiSel ani po valce. Snad uz nechodi do
Louvru mezi své mistry. A prece bych mohl idnes uvérit, Ze dole
v prijezdé zarachoti détsky vozik a nahoru prijde starecek se zlutym
chlapeckym klobouckem, s tvari polo fauna a polo filozofa, a zepta se
nas, kde jsou ty jeskyné s pravym malifskym uménim. BohuZel, jsou
jeSté pod zemi; je nutno dale hledat a hrabat. Ale pro toto vé¢né hleda-
ni bych vam rad vybavil predstavu starého mistra, ktery byl mistr, tie-
ba se nikdy nedostane do déjin uméni a tfeba zadny zjeho obrazki
nebude viset v galeriich. Tak ryzi umélecka vasen, nepokazena Zadnou
slavou, plamen hotici v nezndmu, tolik bezithonné lasky k uméni, tolik
moudrého vidéni, tolik dychtivé ucenlivosti, to jest priklad Zivota
umeélcova - priklad, jenzZ neni méné povzbuzujici nez dila mistr.

Musaion, jaro
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Poznamka ke stati Karla Teiga
Obrazy a predobrazy

Cetli jste zde vyznani viry a vyhled do budoucna; s obojim oviem tézko
se priti. Ale je tu ijakysi obraz piitomnosti, a k tomu poznamenavam:
nejenze dnesni pifeména svéta a spolecnosti se mi nezda tak svata, po-
vznasejici a tak docela vnitrna, ale nevidim ani dnesni stav uméni tak
jednoznacné vytcen jako pisatel Predobrazii. Ano, je mozZno zjednodu-
Sit si ten ponékud sloZity obraz dnesniho uméni rozdélenim na sméry
Jveerejsi“ a ,zitrejsi“; ale toto rozdéleni je umélé alibovolné. V uméni
se spojuje vcerejSek se zitirkem prili§ hluboce a skryté, nez aby naSe
ptilezitostna délidla byla néé¢im vice nez povrchovym roztridénim. -
Mluvime o uméni; nejde tu o fad svéta a rad svéta nam také k nicemu
nepomiiZze; mluvme radéji o fadu v malifstvi. A v tom ohledu je myslim
pramalo ,prekonano” v fadu, ktery piejimame z dnesniho stavu uméni.
PoZadavek formalni Cistoty, skladnosti a prostorové harmonie ziistava
nadale ukolem dobrého délnika uméni, ktery je zaroven dobrym délni-
kem vyvoje. A v téchto hodnotach maliiské prace zlistava nadale velika
a prikladnd mravni hodnota moderniho malifstvi.

Musaion, jaro
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Duhamel a Vildrac

V téchto dnech poctivaji nas svou navstévou dva basnici francouzsti,
Celni predstavitelé nové generace, Georges Duhamel a Charles Vildrac.
Vam, ¢tenaiim Lidovych novin, jsou znami z Kronik Richarda Weinera;
praZzské obecenstvo poznalo této sezony krasnou, odiikavou hru Vil-
dracovu Korab Tenacity a uslechtilé drama Duhamelovo Svétlo; loni
vysla (v prekladu Raz Rihové) Duhamelova hluboka kniha vale¢ného
utrpeni Zivot mucednik®, nova jeho kniha Possession du monde se
v prekladu pripravuje a Vildracova kniha povidek Objevy vysla skoro
celd rozptylené v nasich casopisech; odlesk poezie Vildracovy a Duha-
melovy pokusil jsem se podati ve své Francouzské poezii nové doby.
Oba poeti jsou tedy u nas znami ne-li dostatecné, tedy aspon vice nez
jini.

Jejich dilo a poezie hovofi néZnym hlasem lasky; radikalni novota,
kterou prinesli, je ta, Ze dali hlas nejstar§im lidskym citim: atlé druz-
nosti, prostému Inuti ¢lovéka k vécem a k lidem, drobnym a nescislnym
svazklim, které utkavaji solidaritu byti. Jsou véci nevaZzitelné a prchavé,
ve kterych zazari, jako slunce v rosné kriipéji, nesmirna svételnost las-
ky: pratelsky pohled, ismév, dobré slovo, necekany okamzik tucasti;
tyto nepatrné skutecnosti jsou vlakna pirejemné kanavy, na nizZ jediné
mohou vzniknouti harmonické obrazce soubyti. Soubyti, ano, to je
onen objev, s nimZ tito basnici piichazeji; drive nez se rekne altruis-
mus, socialismus a jina hesla moralni nebo politick3, je tu starsi, primi-
tivnéjsi a hlubsi textura, kterou tito moderni lidé ve své socialni tizkosti
vyhmatavaji; je tu prosté, proto nevédomé, soucitné, pratelské soubyti
lidi a véci, je tu nespocetna divérnost, jsou tu nescislna setkani, blizky
a kamaradsky dotyk nahody, je tu nekone¢nad vzajemna privétivost,
kterou obycejné nevnimame akterou prochazime nevSimavé jako
vzduchem nebo svétlem. O, uchopte tuto bezeslovnou a viudypiitom-
nou lasku; bud'te citlivi k této éterické vlidnosti, jeZ proudi mezi lidem
avécmi, avaSe srdce prostoupi zvlastni radost a tesklivost, podivna
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a pokorna rozkos$ Zzivota; krutost a sobectvi stava se nedorozuménim
v tomto ovzdusi soubyti, 6, stacilo by konecné si navzajem porozumeéti!
Utrpeni je jen prilezitost k novym tvazkim lasky, 6, staci trpéti! ,Pisen,
kterou si zpivdm, je smutnd iveseld; prastara dtrapa se v ni usmiva
aradost v ni place,” - toto je ars poetica Vildraca a obou poett; jejich
piseni je ,bily paprsek, ktery se prasi na kazdé utrpeni, a vykfik milosr-
denstvi s kazdym Stéstim“. Je to nova socialni poezie, ktera se rodi
z nejhlubsi socialni skutecnosti, ze samého cistého prvku socialniho
Zivota; tim prvkem neni dav, nybrZ néco nekonec¢né prvotnéjsiho: styc-
nost ¢lovéka s ¢lovékem. A tuto sty¢nost objevuji oba basnici krok za
krokem, v tichych setkanich shody, divéry a soucitu; tot socialismus,
ale bez patosu, amravni systém, ale bez abstraktna. Je to novy,
ptesladky hlas k Evropé a k lidstvu a neni to ndhoda, Ze toto vykupujici
slovo vychazi opét z Francie.

Toto laické evangelium lasky podstoupilo tézkou zkousku valky.
A tu pise Duhamel svij Zivot muéednikd, naklonén jako soucitny lékat
nad ltzka bezejmennych hrdint valky, ranénych a mroucich vojacka;
Vildrac vykrikuje své horouci Pisné zoufalcovy nad rozbitymi pribytky
a ubitymi kamarady; treti druh obou basnik(, Jules Romains, v knize
Evropa dovolava se svédomi lidstva nad troskami klidného, soudrzné-
ho svéta. A toto zjitiené, néZné a prudké svédomi, které po valce vy-
trysklo na tolika mistech Evropy, je snad dilezitéjSim pro budoucnost
ovocem svétového masakru nez... tteba sama Spole¢nost narodi.

V obou francouzskych hostech pozdravujeme toto nové mravni vé-
domi.

Lidové noviny 7. 4.
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Edice starsich spist

Graficka edice Dekor (VrSovice 638) vydala v peclivé upravé Al. Chvaly
avyzdobé Jos. Sejpky Epitafy na Ceské literdty z let padesdtych od Bedfri-
cha Pesky, jehoZ jubilea bylo nedavno vzpomenuto. Uvod dr. Herbena
vypravuje, jak doSlo pred Casem k publikovani téchto fiznych, nékdy
dosti nevybiravych epigramd, jichz autor nebyl tehdy znam. VétSina
Peskovych epitafii vyvolava osobnosti, jeZ uz jsou pro nas vskutku jen
kus historie; jiné dotykaji se osob, které ovSem daleko preziji jméno
Peskovo. Nicméné Peskiv vysmivacny vtip uchovava intimni obrazek
lidi a poméri z padesatych let.

L. Bradac¢ na Kral. Vinohradech vydal v bibliofilské upravé Prosto-
pravdu pana Mikulase Dacického z Heslova, protestantskou satiru proti
mnichlim a horleni proti zkdze mravil z poc¢atku 17. stoleti. Kupodivu
Ze neni v déjinach doby, kdy by se nehorlilo proti zkdze mravii. Pan
z Heslova nebyl veliky basnik; ale jeho hospodské zkuSenosti a flamen-
drovsky zivot mu poskytly ziejmé diivérny nahled do Zivota, proti je-
hoZ zkaZenosti horli. Pti Cetbé jeho obhroublych invektiv mate ovSem
dojem, Ze jeho mravni rozhotceni neni tuze hluboké; pro nas pak hlav-
ni cena jeho Prostopravdy je ta, Ze zachycuje mnohy rys doby suchym
tahem jarmarecniho dievorytu stroze, ale Zive.

Ndrodni listy 8. 4.
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Jiri Mahen: Mésic

V malo prihledné predmluvé zZaluje Mahen na naSi ,Zemi jedinych
myslenek”, Ze pry nema rada Cisté fantazie. Je to snad apologie pro jeho
kniZku fantazii; ale ta nepotfebuje apologie, stejné jako ,Cista fantazie“
téchto triceti mésicnich noci nepotfebovala zavére¢ného zhmotnéni
jich zakletim do mozku Silencova. Po tricet noci vypravuje Mésic ko-
musi své zkuSenosti, své vidiny, své anekdoty; jste v pokuseni tu onu
stranku vykladat alegoricky, ale uSetite si radéji vyklad; bude vam lépe
v neurcité, nepokojné, blyskotajici risi snd. Na lesklych fasetach téchto
povidek precasto zachytite zmrazujici a straSny paprsek Absolutna;
precasto zrani vas britkost myslenky, kterou byste radi domyslili dale;
ale stary pohadkar Mahen, ktery by dovedl byt moralistou, kdyby mu
bylo dano vice pohodlnosti ducha, vas hned vzapéti zahrne novymi
anovymi obrazy, vidinami podivuhodné sily, matouci podivanou, za
kterou tusite mucivy smysl, prazdnotu vesmiru a metafyzickou krutost
vélné otazky - ,hej hola, coZ tam neni nahofe nikoho?“ Tyto fantazie
maji sviij hrozny smysl, jen ho nesmite prilis stihat; zde je mozno obra-
tit znama slova o Hamletovi: tifeba v tom neni systém, neni to blaznov-
stvi. Ten Zvatlavy Mésic je znepokojujici a ponékud $alivy filozof; na-
kousne myslenku, aby vas nechal trapiti se nad mucivymi napovédmi,
kterymi k ndm mluvi vesmir a svét. A hled'te, uz toto je ponékud vy-
klad, a dokonce tézkopadny; 1épe je vidéti Mahenovy obrazy - a jsou
prekrasné mezi nimi, a prijmout jejich nezemsky, tajemny nepokoj tak,
jako kdyZ déti poslouchaji pohadky. Mahen ptfedev$im umi vypravovat;
je basnik, jehoz véci je vypravovat, a nikoliv fesit.

Lidové noviny 14. 4.
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Raciniiv Bajazet

Vcera byl na Vinohradském divadle poprvé hran Racinliv Bajazet ve
zvuéném piekladu Jaromira Jahna. Jest az napodiv, jak viele aladné
plisobila na modernim jevisti tato klasicka tragédie. Byl to svym zpi-
sobem poZitek, pozorovati dokonalou, nosnou vystavbu déje o péti
aktech, ctytech hlavnich osobach a tiech klasickych jednotach; ale nad-
to bylo rozkosi sledovati racinovskou konstruktivni psychologii, tak
raciondlni a pritom tak vasnivé lidskou, a naslouchati krasné rozvede-
né dialektice vaSni v osobach sultanky Roxany, a zejména princezny
Atalidy. Roxana, naruziva velitelka, prudce kmitajici mezi milostnou
zadosti a mstou, nema pro naSe smysly tolik zivotniho rozsahu jako
prosta Atalis, zvinéna v jediné poloze lasky. Atalis neni nez laska. Ale co
logické konstrukce a pritom citového odstinéni, co vymluvnosti a zase
prostoty, co velkodusnosti a pfitom Zenské naivity je v jejim rozechvé-
ném kolisani mezi laskou a rozumem, mezi sebezapienim a zarlivosti!
Toto libezné Zenstvi, zpovidajici se v hladkych alexandrinech, vyda za
celé pojednani o mechanismu lidskych vasni; a pro nas psychologismus
je to udalosti a prikladem, jak racionaln€, sjakou Uzasnou typicnosti
a prihlednosti je tu nikoliv kreslena, ale stavéna lidska duse.

I pro herce byl by zdrav obcasny navrat ke klasické tragédii. Velmi
pecliva rezie Karla Dostala a sugestivni dekorace Wenigovy ramovaly
vykony, jez, o sobé velmi cenné, ukazaly jisté nedostatky nereknu kla-
sické tradice, nebot té ziejmé nemame, ale klasického stylu hereckého.
Minim tu nadbytek hereckych detailt], a zejména naturisticka fortissi-
ma, jeZ jsou cizi uslechtilé skladbé francouzského klasicismu. Ty drsné
kriky a vzlyky, skirek vasni, nespoutané gesto, prebarveni deklamace, to
vSe je nesourody vpad prepjaté moderni vnéjSnosti do svéta velkych
a ladnych linii. Francouzové, kteri vidi nase divadlo, rikaji, Ze nasi herci
,prilis exteriorizuji“. Na klasickém kuse je to citit zesilené. A pirece pani
Dostalova postavila velkou, bésnou, planouci figuru Roxany a pi Iblova
v Atalidé byla sama horoucnost a mékka generozita lasky; B. Karen byl
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zvucnym a osliujicim princem Bajazetem a Karel Dostal dal dobry zjev
avyraznou hru intrikalnimu Vizirovi. Svételné efekty, jiz obligatni na
nasich scénach, zatéZovaly jasnost a jednoduchost hry. Verse byly dob-
e rikany, nelze-li jiZ fici prednaseny, - a expozici, jak jest u nas obyce-
jem, schazelo tempo. Teprve dalsi akty prekonaly jistou nudu, kterou
udala interpretace prvého aktu.

Lidové noviny 15. 4.
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Kritika

Piihody s fackami nejsou hezké, ani kdyZ se stanou v parlamenté. Cetli
jste nedavno o podobném pripadé v koncertni sini. Jesté snad nikdy
nebylo v novinach, Ze by kritik prepadl umélce a natloukl mu. Je to
vZzdy umélec, ktery natluce zlému kritikovi. Snad to povaZuje za sebe-
obranu. Tento druh vyrovnani nenf docela novy; stal se az prili§ Casto.
Novy je jiny druh obrany: dotkne-li se kritik néjakého korporativniho
télesa, dejme tomu divadla nebo filharmonie, svola se prosté verejna
schiize. A na té schiizi se spusti o zl€é, nespravedlivé, klikarské a nekom-
petentni kritice. Promluvi ovSem i zastupci politickych stran. Prijme se
rezoluce proti zlé atd. Kritice, noviny jsou vyzvany, aby ihned propusti-
ly zlé atd. referenty, a je to. Nasleduje néjaky soud pro urazku na cti
nebo pro ubliZeni na téle, a pak uz zbyva jen Cekat... na novou, podob-
nou aféru. Prijde zas néjaka, bud'te si tim jisti. Nebot kritika je notoric-
ky zla, nespravedliva, klikafska a nekompetentni, a ubohy umélec se
musi branit. Fackami. Schlizemi. Rezolucemi. A tfeba i pogromem.
Hled'te, i ja piSi Casem kritiky. Myslim, Ze to nedélam ze surovych in-
stinktli, nybrz z lasky k literature. Nékdy, pti nejlepsi viili, se mi knizka
nelibi, a napisi to. A nyni nepochybuji, Ze jsem autorovi — v jeho vlast-
nich ocich - ukrivdil; jsem predem smii'en s tim, Ze mne povazuje za
nespravedlivého, klikarského a nekompetentniho. Je to zajisté jeho
pravo. Ija uzivam toho prava, ublizi-li mné néjaky nespravedlivy, Kli-
katrsky anekompetentni kritik, ktery piSe Spatné o mych knizkach.
Zkratka, mezi umélcem a kritikem je vé¢ny konflikt. ,Pochval mne, ne-
bo té nenavidim.” Tento konflikt nelze nikdy od¢init. LedaZe by -
LedaZe by umélci prestali byt détmi a pochopili, jak strasné malo
kritika zmt@Ze. ReZte sto let do $patné literatury, a bude se potad &ist
spisSe neZ ta dobra. KriCte unisono proti obrazkovym ky¢tim, a budou se
kupovat dal. Kdyby se organizovala Spojena Kritika Svéta, nepovede se
ji odstranit operetu. Jste-1i Spatny umélec, nebojte se kritiky; pohrdejte
ji; nemuiZe na vas, at déla co déla. Vase postaveni je skalopevné. Vykas-
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lete se na Skrabani estét(. Jste nezranitelny. Jste-li dobry umeélec, je
pripad horsi. Tu budete zranén, snad existencné, ale jisté moralné. Jste
pochopitelné citlivy: jelikoZ jste dobry umélec, jste schopen pochybo-
vat sdm o sobé. Ale v hloubi srdce potiebujete ité pochybnosti. Ne-
znam jediného pripadu, Ze by dobry umeélec, skutecny umélec, prepadl
zlého atd. kritika. A nezndm jediného ptipadu, Ze by nekompetentni
kritika podrzela vrch nad dobrym uménim. Skutecné uméni se prosa-
zuje pomalu; a kdyby se organizovala Spojena Kritika Svéta se zvlast-
nim urcenim, aby potlacila dobré umeéni, bud’te si jisti, Ze vyvoj umeéni
by se tim hrubé nezménil. Snad by se zpomalil; ale kaZda prava hodno-
ta zardzi ve svém Case, a pak ji nelze ani znasobit, ani zmenSovat. Zla
kritika je koneckonci stejné bezmocna proti dobré tvorbé jako dobra
a tvoriva kritika proti pauméni.

Lidové noviny 16. 4.
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Dvé Zenské knihy

RiiZeny Schwarzové, mladé basnirky, kniha povidek Vitézové ¢ili Pribehy
statecnych srdci (Knih Zvonu sv. 32, nakl. Unie) je typicky div¢i kniha ve
smyslu ne pravé prednostnim. Ta studentska rozcitlivélost, ten kraso-
mluvny lyrismus, ta priliSnd nevinnost, to jsou rysy mladi, které lze
snésti v zivoté, ale tize uz v literatute. Ctete-li napiiklad o mladé stu-
dentce, Ze se podivala se spolec¢nosti do Gri-Gri (dokonce!), a pfece se
nestala lehkomyslnici, jste mirné pobaveni. A najdete-li popis, jak kte-
rysi zoufalec bloudi sife ,po kdvové hnédych polich“, poznate v tom
popisnou diikladnost, ktera je u nas jakousi $kolou Zenské literatury. -
Anny Ziegloserové Klamnd vitézstvi (Knih Zvonu sv. 33) je kniha sice
méné mlad3, ale neméné sentimentalni. Je mnohem méné literarni nez
kniha RiiZeny Schwarzové, coz je ponékud prednost a ponékud nedo-
statek. Tyto postavy, nazirané vétSinou z,chmurné stranky“, nejsou
o nic Zivotnéjsi neZ ona studentska ,state¢na srdce”. Pri cetbé zarazi
nedbald ceStina; nékteré véty vas presvédci, Ze sama autorka necetla
svych préz podruhé. Konec¢né, neni divu.

Lidové noviny 17. 4.
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Jan Lier:
Za okridlenym kolem

vvvvvv

ni¢nim urednikem), neukazuji zesnulého prozatéra zjiné stranky nez
velmi konvencni. Za téch cCtyricet let, co nas déli od sepsani téchto novel,
prece jen znacné stouply naroky, které klademe na prézu. Sem tam,
v samotném liceni Zeleznicarské praxe, se doCteme jesté néceho zajima-
vého; ale je to suché, prilepené na samu vSednost, ¢itankové Slechetné
v invenci déje. Ale ano, nesmime zapomenout na téch ctyricet let. Piece
jen jsme mnohému odrostli; coZ svéd¢i o tom, Ze asponi rosteme.

Lidové noviny 19. 4.
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PIERRE BENOITOVA ATLANTIS, KTERA VE FRANCII vzbudila zndmou
plagiatovou aféru au nas vzruSovala zdjem cCtenaid Lidovych novin,
vychazi{ nyni kniZzné v pékné upravé Milénové a prekladu Vitézslava
Unzeitiga (nakladem Polygrafie v Brné). Jsem Ctenar rozmazleny;
a prece se priznavam, Ze mne tato obratné udélana kniha napinala tak
jako Jules Verne za détstvi. VSechna cest starému Verneovi; Benoit,
ktery je na mnohych strankach daleko vice basnikem, tfebaze eklektic-
kym, neni tak velkym vynalezcem jako pritel naSeho détstvi. Ale chce-
te-li byti zaujati a pobaveni, dobra! Atlantis vdm toho dopreje mérou
vrchovatou.

Lidové noviny 22. 4.
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Jaromir John:
Tatovy povidacky

V této hovorné knize autora, ktery je dobie zndm ¢tenaiim Lidovych
novin, vypravuje tata svému synovi, jak to bylo, nez prisSel na svét, a jak
prisel na svét. John, dobry pozorovatel detailu, suchy ponékud, strizlivy
i ve svém humoru, ale zaroven moralista, ktery rad bez prechodu pie-
jde od protokolované realnosti k filozofickému pojednani, ulozil sem
veliky kus vlastniho Zivota, avSak nikoliv ze subjektivni, basnické po-
tfeby sebezrcadleni. Jde mu v predni fadé o peclivy zaznam kusu sku-
teCnosti; a za druhé o jistou didaxi, o psychologii zrozeni a rtistu malé-
ho ¢lovicka, o tajemstvi clovékova vzniku. Mohlo by se tu vzpomenouti
na prevelikou literaturu o détech, romanovou ianekdotickou; John
zaujima v ni odliSné misto lehkou ironii, kterou se hled{ ubranit otcov-
ské sentimentalité, a zdrZenlivosti, se kterou se omezuje na to, byt ob-
jektivnim pozorovatelem a zapisovatelem zivota. Knizka se Cte piijem-
né avelmi pristupné, ma hojnost péknych pozorovani ai ve své
strizlivosti mluvi k srdci.

Lidové noviny 23. 4.
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Prokop Miroslav Haskovec:
Proudy

Kniha latek napohled velmi disparatnich - prva ¢ast vénovana je Smilu
Flaskovi z Pardubic, ¢ast druha pojeti Zeny v dramatice staré i nové —
zda se sepjata ustiredni myslenkou vyslovné nenaznacenou: zajem ces-
kého romanisty tahne se tentokrate, jak se podoba, k tomu, jak dalece
je literatura kritikou spolecenskych rada a soudem nad svou dobou.
Proto snad zlakal pozornost HaSkovcovu moudry satirik a dvoran Smil
Flaska, dokazany autor Nové rady, kterému nas historik s nemalou
akribif hledi prisouditi staré basné Podkoni{ a Zak a Svar vody s vinem -
jednak pro urcity vztah téchto tii stfedovékych slovesnych pamatek
k literatuie francouzské, jednak pravé pro urcity, jim spoletny pomeér
k praktickym otazkam zivotnim, stavovskym a politickym, jez v dobé
Smilové vstupovaly v Zivot. A rovnéz problém Zeny v literatuie je mu
jednak zarukou k u¢enému literarné déjinnému srovnavani latek, jed-
nak prilezitosti, aby studoval hodnoceni Zeny a jeji mravni postaveni
od antiky po Dumase syna. Nejsem povolan ocenit literarnéhistorickou
dokumentaci HaSkovcovych stati o Smilovi. Tim Zivéji citim onu ten-
denci, ono ideové, programatické vaZenf literatury, jeZ poji tyto zajima-
vé uvahy. Timto zvlastnim zfenim k tomu, co autor nazval ,proudy”,
k praktickému a mravnimu usili, jeZ se literaturou projevuje, znamena
nehrubé dilko Haskovcovo pozoruhodny zisk nasi literarnéhistorické
Skoly.

Lidové noviny 27. 4.
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Anna Maria Tilschova:
Hore z lasky

Neni to jen ,hore zlasky*, co spojuje vjakousi jednotu téchto osm po-
videk a drobnych proéz; je to Sirsi hote, utrpeni z premiry citu, ktery se
nemohl plné vydati, citu nevypotrebovaného, zakiiknutého, tisnivé
zadrZeného. Je to utrpeni, které reravélo uz v popelu Staré rodiny
a Synt; bolest nadbytku, jemuz je vzato Stédré seberozdani; tisen véc-
ného nedorozuméni mezi lidmi; smutek srdci prebohatych citové
a zivotné chudych. Zenské spisovatelky oby¢ejné davaji plné, az prilis
plné rozkvést citu; laska a nenavist, svétlo a stin, stésti a bolest, klad
azapor jsou jim Cistymi, nesmiSenymi udalostmi, a nadto udalostmi
velikymi, jez stvoruji veliké osudy; vzdy tu prevlada sklon k citovému
hrdinstvi. Neni hrdinstvi v dile Anny Marie Tilschové; neni tu také vel-
kych a oCistnych udalosti. Jakysi utlak Zivota lezi na jejich osobach; ziji
cele vnitrné, nejsou ,strijci svého osudu®, zivotni déje doléhaji na né
zevné s tupou a bezutésnou nutkavosti. Jsme ve svéteé jistého fatalismu;
rodinnd tiha, predsudky, prosttfedi, spolec¢nost, to jsou dusné sily, jez
jaksi beztvare, a prece neodvratné zasahuji do Zivota lidi. To, co se déje
v jejich dusich, je jaksi predem stisnéno a odbarveno timto osudnym
utlakem; jsou to city nesmélé, nevyjadiené, nevidomé a - nerozhoduji-
ci; urcuji jen utrpeni ¢lovéka, a nikoliv jeho ¢iny. Neobyc¢ejna bezmoc,
bezbrannost, trpnost tisni jejich Zivot; cosi je svira, ¢eho se jim nikdy
nepodafii roztristit, a toto ,cosi“ je osamocuje a odcizuje druzné souvis-
losti zZivota. A do této jejich vécné citové samoty se autorka ponoruje
svou jemnou a ponékud chmurnou pozornosti; ¢i spiSe jinak: rozviji
jejich samotu v podrobny sled drobnych udalosti, steskli a nechuti,
lasky aZalu, vtesklivou grisaille duSevnosti, v monografické studie
niter preplnénych svou osamélosti. At 1li¢i dévce hotici po lasce, ne-
véstku, nebo starou sluzku blaznivé zamilovanou do ciziho ditéte, vzdy
jsou to pokusy vyjit z tesknosti a bezcilnosti, fekl bych bezulohovosti
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zivota - ach, marné pokusy, nebot’ v tomto trpném svété vsichni nezho-
jitelné hynou na sebe samy: tedy bez pomoci. Tak trochu rusti ,zbytec-
ni lidé“.

Rekl jsem ,grisaille”; a piece tato zvlastni Sedost je plna horouci Zi-
votni naléhavosti. A. M. Tilschovd mnoho, az pfemnoho pozoruje, v jejim
liceni se precasto setkate s podivné vérnym portrétem skutec¢nosti. Te-
prve ona tesklivost piretahuje jisty zavoj zasnéni pies kruté, analyticky
studovanou realnost. A. M. Tilschova neni tviirce konstruktivni a skla-
debny; basnicka hodnota jeji prézy neni tak v invenci a skladbé jako spi-
Se vladéni, vdetailu avmatoucim ponékud spadu jejtho neklidného,
obrazové sytého, a prece trochu (snad amyslné) setieného stylu. Jeji styl
poskytuje spiSe pozitek vielosti nez Cistoty; je vysoce a bezprostiedné
vizudlni - rys velmi fridky vZenské literatufe. Mohlo by se mluviti
o zvlastni blizkozrakosti autorciné; neobycCejné redlné, az tryznive,
zjitrené je tu naziran kazdy detail, kdeZto cela skladba je zatopena jako-
by mlznym, tlumicim a zastirajicim oparem. To plati i o jeji psychologic-
ké metodé; z premnoha velmi ostrych, palCivych duSevnich dat sklada
rozechvélou, vlnici se a ponékud bezhrani¢nou dusevnost, jez pirepliiuje
jejl postavy. Ale pravé tento rozpor mezi silnou bohatosti zazitku
a zSefenosti osob i déjl je priznacny pro autorcino pojeti Zivota a svéta;
je-li tu nelad, je to neladnost a zasmusilost, kterou naléza v samotné sku-
teCnosti. V nasi literatufe - a nejenom Zenské - je to hlas nikoliv nejli-
beznéjsi, ale hluboky a rozryvné lidsky.

Lidové noviny 28. 4.
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Felix Téver: Déti

Ctenaiim téchto novin je znam rozlehly roman Tévertiv, a netfeba jim
tedy vypravovati o osobach a déji Déti, o déji, jehoz Siry ajasny tok
pravi: Zijeme a umirame, slevujeme Zivotu nebo jsme piisné vérni své
zivotni vili - i to, i ono preboli; a hle, jsou tu zase nové déti, a roman
Zivota pokracuje bez preruSeni. Smifrlivd a vyrovnana je moudrost to-
hoto Sirokého rozhledu; avsak nikoli lhostejna. Romantik Téver se jisté
znacné zaprel v poklidném, Cistém, strizlivém liceni prostého a omeze-
ného Zivota; zlistava-li romantikem, toZ je to aspon vtom, Ze mladé,
rozhodné dava za pravdu state¢nému clovéku, dévéeti Milci, praktické
a sebe prekonavajici hrdince, jez jedina udrzi svou trochu vzdorovitou
ryzost, své poslani, svou viru v sebe avlasku mezi vSemi ostatnimi,
kteri se ochotné vyrovnaji se Zivotem na padesat nebo jeSté méné pro-
cent. AvSak autorka itu doznava: draze se kupuje v Zivoté hrdinstvi;
ati, kdo nejsou hrdiny, nejsou jeSté proto nizci a bezcenni. I vtomto
nazoru je mir zivotni moudrosti; ani nejposlednéjsi osobu ve své boha-
té zalidnéné skladbé autorka neodsuzuje, ani svou mladou, planouci
hrdinku neodivd nadlidskou nedotknutelnosti; slabost i state¢nost,
ctnost i hrich, ryzost ilZivost vidi lidsky prohlédavé alidsky vlidné.
Citite, Ze tento zkoumavy a blahovolny pohled vidél premnoho lidi
a nahlédl do premnohych kout(; a jakkoliv romanticka sympatie téchto
moudrych a nezkalenych oc¢i s pozornou laskou prodléva na mladi, na
nekompromisnim entuziasmu a Zivotni odvaze, pfece neni tu ani stinu
krutosti k tém, kdo v boji Zivota podléhaji, nebo stitivé povySenosti nad
témi, kdo splyvaji s malosti a pohodlnosti mravniho indiferentismu.
Hlavni je ,zlistat vzdy trochu ditétem vici Zivotu, vécné véricim dité-
tem“ - tot' posledni slovo, kterym autorka uzavira zivot nékolika gene-
raci; to vécné détstvi v srdci clovéka statecného a zaroven kiik malych
déti, to jest usmireny akord korunujici jeji roman deziluze, ale také
jasného odrikani.
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Jako by ta vlah3, roztesknéla pohoda tlumila kazdou stranku rozleh-
lého romanu; neni tu skorem prudkych vzruchi a zapletek, poklidna
drobnomalba otevira jasné a zevrubné priihledy do intimniho Zivota
rodin a generaci, kazdy jednotlivec je umistén v Sirokém omezujicim,
solidnim ramci rodiny; nikoliv spolec¢nost, ani prostiedi, nybrz rodina
je hlavni determinantou ve svété Déti. V tom vane dech trochu staro-
svétsky, ale teply a ddvérny. Cista, jednoducha kresba, rada uZivajici
vracejicich se ,priznacnych motivi“, premnoho Zivotnich znalosti a sr-
decny realismus v liceni precetnych figur upomene trochu na Tomase
Manna; ajako on ozZivené zvécnil staré némecké hansovni mésto, tak
¢ini Felix Téver pro starou Prahu.

Lidové noviny 3. 5.
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Novy CesKky film

Vtéchto dnech predvadi se Rodenliv Ir¢in romanek, provedeny
Wetebfilmem za reZie Binovcovy a se Suzannou Marville v titulni roli.
Rodenovo libreto, vérné sledujici jeho sentimentalné frivolni roman,
neni jen proto piili§ Spatnym déjem, Ze déjem vlastné neni. Zato posky-
tuje prilezitost k pékné intimité divciho Zivota a zde pocinaji se pired-
nosti nového filmu. Predevsim piekvapuje velmi dobra technika snim-
k{; jsou jasné aobrazové pékné volené; rezie Binovcova je vkusna
a vtipna v drobnych komickych napadech a zabavném, piimo nézném
vyzvednuti detailti. Hra thrnem dobra ve vSech postavach, interiéry
ponékud strohé a studené, jinak vyprava velmi pecliva. Po vSech téch
strankach je novy film potésitelnym pokrokem nasi filmové produkce,
a sice pokrokem na té nejspravnéjsi cesté: v obohaceni, zjemnéni a vy-
tiibeni Cisté optického svéta kinematografického. Nepfijemny je nad-
bytek dlouhych napisi a - feknu to upfimné: také mravni prihrublost
libreta, Spatné zastfena frizérskou sentimentalitou.

Lidové noviny 3. 5.
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Jakub Hron umrel

V Metanové zemfrel ,vysluznik“, byvaly profesor a po vSech ceskych
vlastech znamy podivin Jakub Hron. Byl to svym zpiisobem Don Quijote
devatenactého stoleti, ,stoleti védy*“, jak se tikalo. Byl ptivodné mate-
matik, ale jeho posvatny racionalismus, jeho védecka manie dala mu
ochutnat vynalezeckych rozko$i vSech nauk. Vynalezl kalamar a klo-
bouk vypocitdvany podle atmosférického tlaku, vynalezl ,muhatku”
a ,lazuto“, konstruoval novou cestinu jako Pohl, putoval ze Stagirysz do
Metanova po stopach Aristotelovych, psal o hranatinach, o ¢ujbé pro-
stora, o astronomii, 0 vSem mozném. KdyZ byl pro své podivinstvi dan
do penze, studoval, ac jiz stary pan, prava a medicinu stejné netinavné
ve svém dobrodruzném zZivoté jako Spanélsky rytii de la Mancha. Véda
byla jeho Dulcineou, jiZ slouzil. Nikdy mu nebylo souzeno poznat, Ze
neni vzdy princeznou, ale také déveckou. Zil v klamu, ktery je ostatné
typicky pro ,stoleti védy: Ze védou a rozumem lze ¥iditi praci a potfeby
lidské, tec, prakticky Zivot, vSe. JenZe tento stalety klam u ného nabyl
prepjatych ryst, karikatury, a stal se podivanou pro smich. My vsak,
kteii se sméjeme podiviniim, obycCejné zapominame, Ze v jejich Silen-
stvi byva néco hrozné a vazné typického.

Lidové noviny 4. 5.

32 Stagira - Aristotelovo rodisté. Pozn. red.
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Komorni hry

Vcera jsme vidéli ve Stavovském divadle dvé staré francouzské hry:
ptvabnou Mussetovu komedii Rozmary Marianniny (v prekladu Hanu-
Se Jelinka) a Lafontainovu frasku Kouzelny pohar (v prekladu M. Rut-
teho). Jako stara hudba zni ndm Mussetova hra: bez disonanci ive
svém tesklivém vyznéni, hrava i zpévna itam, kde vypravuje o rané-
ném srdci, jaksi tanec¢ni i ve svych tragickych motivech. Jisté kruty je
rozmar srdce Mariannina, jeZ dava prednost zhyralému tlampaci Octa-
viovi pred tichym a c¢istym milencem Coeliem; krutd je chlapecka
utrapa Coeliova a neméné kruté je sebepoznani Octaviovo; ale to vSe
jitfivé, co je vlastné lyrickou zpovédi romantické deziluze mussetov-
ské, ziistava pilivabnou hrou a nevtéluje se v drasavou skutecnost, ja-
kou hledd drama moderni. Hled'te, mluvi k vdm tento néZny a smutny
kus, jsem jenom hra; nechci vas prili§ znepokojit, a€ se chvilemi zda, Ze
mluvim véci bolestné a skute¢né; jsem jenom sen, ma Neapol neni, moji
hrdinové neziji mezi vami, tento Zivot je ¢ird a nevinna fantazie. ReZie
Vojty Novéka a lehka scéna Wenigova pékné vystihly neredlnou pova-
hu hry; mezi herci tentokrat se vyznamenal pan Kohout jako bujny
a otraveny hejsek Octavio, feCny tlampac, rozverny pijak a horky za-
lobce posledniho aktu, pan Vana jako vécné bzucici a mudrujici lokaj
apan Merhaut vmalé roli bruCouna spravce. Ostatné cela hra méla
péknou uroven: stary Mariannin manZel p. Tirebovského a Tesartv
ptilis tklivy Coelio jsou jasné jevistni postavy; ponékud jednostrunna
Marianna pani Vrchlické libezné prehrala Zenskou pocestnost v rozmar
lasky; kdyby se byla méné pii svych zlomyslnostech smala, byla by
z Marianny udinila ddmu vtipnou a rozmarnou, kterd dovede docela
hravé a nenucené celiti muzskym ukladdm.

Lafontainova veselohra je sama vylupek veselého a moudrého gal-
ského ducha. Jeho moralka neni tuze piisna; rika ji v tomto kuse maza-
ny sedlak Thibaut - ,nekaz si zbyte¢né radost zivota“, tak asi ji mozno
shrnout. A tou radosti je ovSem Zena; ji neuteCeS aji se nedohlidas;
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amuzes-li kouzelnym poharem vyzkousSeti jeji vérnost, rozbij pohar
aradéji otevri naruc. Pravé ten sedlak Thibaut, vyborné s plnym lafon-
tainskym humorem sehrany p. Jicinskym, je vedle dvou Zenskych po-
stav (sladké slecinky pi Odstrcilové a kirepké, jadrné selky pi Rydlové)
sam zdravy, bezstarostny zZivot mezi grotesknimi tvrdohlavci, mudrlan-
ty a chrapouny, mezi nimiz byl pan Merhaut zvlasté povedenou, vtipné
kreslenou postavou preceptora. Ostatné ani p. Wiesner, Roland a Kolar
nezustali nic dluzni humoru starého bajkare. Pan Kohout zirejmé odrfs-
ta rolim naivnich chlapci; bylo vidéti, o¢ vice béhem jednoho vecera
dokazal v Mussetové Octaviu neZ v Lafontainové Leliovi.

Lidové noviny 5. 5.

287



O Literarnich Poradnich Sborech

Byly tuhle néjaké stiznosti na nové slozeni Literarniho Poradniho Sbo-
ru pri Narodnim divadle. Tyto stiznosti vynesly na povrch zajimavy,
jinak nezjistitelny fakt: Ze totiZ feceny poradni sbor existuje. Maloko-
mu je zndmo, Ze mimoto existuje také Literarni Poradni Sbor pfi minis-
terstvu narodni osvéty, krom toho také Vytvarny PS pti MNO, DPSMNO,
KPSMNO, HPSMNO, LVPSMNO, VSPSMNO a mnohé jiné; na tyto neni
zadnych stiZznosti, jelikoZ se totiZ neschazeji. To vsak, Ze se neschazeji,
neni jesté divodem, aby nebyly reorganizovany podle vzoru LPS pfti
ND. Tam totiz byla uplatnéna zasada, Ze v Literarnim Poradnim Sboru
nemaji co délat literati, nybrz zastupci politickych stran. Tak napriklad
telé zasadné vyloucit z Literarnich Poradnich Sbort. Primlouvam se,
aby tato zasada nebyla drakonicky provadéna. Staci povolit jim nékolik
zastupcl. Ale ovSem tito zastupci musi reprezentovat vSechny sbory,
druhy, skupiny a sméry nasi literatury. Tim takovy Poradni Sbor bude
sice trochu cetnéjsi, ale zato opravdu spravedlivy. DAm hned konkrétni
navrh. Staci dejme tomu uplné, aby svymi zastupci byly tu reprezento-
vany tyto obory:

- poezie,

- krasna proza,

- drama,

- esej,

- literarni kritika.

To déla pét. Ale ted’ vkazdém oboru by mél byt jeden zastupce
z Cech, jeden z Moravy, jeden ze Slezska, jeden ze Slovenska. To déla
zatim 4 x 5 zastupcu cili 20. Je jisté slusno, aby bylo rovnym dilem pa-
matovano na zastupce zZenské i muzské literatury. To déla 2 x 20 = 40.
A musi se pamatovati na riizné generace, jeZ maji byti spravedlivé za-
stoupeny; stac¢i rfeknéme pamatovat na generaci starou, prostiedni
a nejmladsi; to déla zatim sto dvacet zastupct. A jelikoz v kazdé skupi-
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né mozno pocitati aspon tfi programoveé razné smery (napriklad poe-
zie mysticka, prirodni nebo didakticka; préza venkovska, meéstska
a historicka atd.), dosli bychom zastoupenim kazdého z nich k poctu
360 zastupcl. Zbyva tu ovSem mnoho omezeni; idedlu plného
a spravedlivého zastoupeni je viibec na tomto svété tézko dosici. Dale
jeden zastupce IV. tridy Akademie, jeden zastupce Mije, jeden za Umé-
leckou besedu, jeden za Moravské kolo, jeden za Turcansky Svaty Mar-
tin, jeden za Dédrasbor, jeden za Devétsil — thrnem 367, pricemz neru-
¢im za opominuti.

Tento za danych okolnosti spravedlivé a demokraticky ze spisovate-
10 sloZeny Literarni Poradni Sbor, skuteCna a nestranna reprezentace
nasi literarni obce, hlasatel jejich minéni a ochrance jejich zajmd, byl by
ptislusnou instanci prosté jmenovan, ale svolan by nebyl nikdy; nebot
to by ovSem bylo ponékud tézkopadné a nakladné. Misto ného by cas
od c¢asu byl svolan uzsi Literarni Poradni Sbor, slozeny vyhradné ze
zastupci politickych stran; a sice z 5 socidlnich demokratti, 3 ¢eskoslo-
venskych socialistli, 3 agrarnikd, 2 narodnich demokratti, 2 klerikald,
1 modrackovce, 1 zivnostnika; tyto své zastupce by jmenovaly primo
poslanecké kluby, ovSsem ze svych clent jinak nezaméstnanych nebo se
k nicemu lepsimu nehodicich. Tento vlastni Literarni Poradni Sbor,
pouze sedmndcticlenny, by mél pravo sejit se, kdyby pani na to méli
nahodou ¢as; kdyby ho neméli, nebylo by to Zadné nestésti, nebot’ by
stejné jako doposud rozhodovala povérena instance, pokud viibec ma
co rozhodovat.

Snad bude mij idedlni navrh Literarniho Poradniho Sboru jasnéjsi,
podam-li celou hierarchii jeho sloZzeni od $picky dold. Tedy:

1. Vldda RCS, ktera se o to viibec nestara.

2. Neurcita mocenska sféra, nezavisla na vladé i na verejnosti.

3. Prislusna instance, ktera uvaluje odpovédnost na 1.

4. Literarni Poradni Sbor, sloZeny ze zastupct politickych stran, kte-
ry na véci nema zajmu.

5. 367¢lenny Sbor Spisovateld, ktery sice ma na véci néjaky zajem,
ale kterého se nikdo nepta.
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6. Vlastni a skutecni spisovatelé, kteii samoziejmé budou mimo onen
367¢lenny Shor.

Tato vzorna poradni skupina mohla by se zavést ve vSech jinych
oborech spravy; vypada na prvni pohled ponékud sloZité, ale kdyby se
opravdu zavedla, méla by tu vyhodu, ze by se nic nezménilo.

Lidové noviny 6. 5.
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Gorkého Na dné

Vidél jsem vcera Moskevské poprvé a rovnéz poprvé jsem vidél Gorké-
ho ,vyjevy ze spodiny Zivota“ na jevisti; nemohu tedy srovnavat vcerej-
stho vecera sjinymi. Predem jsem se vyzbrojil nedtiivérou k davové
sugesci, jeZ provazi kazdou uznanou sladvu; necekal jsem také priliSné-
ho dojmu z Gorkého beztvaré, syrové a skoro bezdéjové hry. Kdyz se
zvedla opona, vidél jsem hru na prvni pohled a pro naSe zvyky trochu
hlasitou, mnozstvi figur dzasné individualizovanych, hovor tékajici
z kouta do kouta prilis velké, papirové plsobici noclehdrny. Dojem byl
matouci a roztristény, nebylo vidét kloubeni, bylo to neskladné, hrozné
pusté, chaoticky rozdrobené; myslel jsem na to, Ze u nas v zivoté jsem
ho, ktiklavého, Stiticiho se, surového chaosu vpadne svétly dédecek,
poutnik Luka, statfik skoro Zertovny, nocleZnik malem nevitany - na-
jednou, nevite ani odkud, poCind se néco diti, je tu malicky svételny
stied, néco mirné zativého; chaos se rozdéluje, modeluje, z klubka lid-
skych hadri pocinaji bledé a osvétlené vyzirat lidské rysy a nahle stoji-
te ve stiedu hry. V samém stredu Moskevskych. Jisté veliké je to uméni,
vytvorit figuru zivou, charakteristickou do posledniho chlupu, do skob-
rtavé nebo natrasajici se chilize, do kadence hlasi, do drzeni prstd; ale
tito herci dovedou néco vétsiho, dovedou zachytit na své tvari paprsek
vlidnosti, ktery odkudsi dopadl do jejich sklepniho azylu, dovedou zr-
cadlit na svych ubohych, pohanénych, ubitych rysech matné zareni
lidskosti; teprve nyni to, co bylo postavou, stava se tvari, teprve nyni
to, co se zdalo chaosem, nabyva sméru - celé drama je feSeno tim jedi-
nym paprskem svétla, ¢ili hmotnéji feceno: starika Luku hraji vSichni
Moskevsti zarovein, ¢imZz neminim dilo souhry akazné - prednosti,
které by mély byt samoziejmé -, nybrz dilo lidské moudrosti a boho-
Ziznivé dobroty.

A tedy je tu dédecek Luka M. M. Tarchanova, nadobro lidovy staiik
jako hribecek, prosty a zZvatlavy spasitel, nevyrovnatelny ve své dédov-
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ské nenucenosti a pokore trochu vysmésné, drbajici se boZzi posel, jenz
je sama prirozenost, sama selskid chytrost, sama tucinlivd dobrota.
VSichni ti boséci, pijani, zlodéji, nevéstky, vSechno nevédomky okiiva
u tohoto slunného lidového déda-vsevéda, ktery ptisel, aby rozdélil
svétlo a tmu jejich Zivota. Je tu ,herec” alkoholik (N. G. Alexandrova),
sesly, do posledniho pohybu straslivy tehdy, kdy sedé bez hnuti na peci
uz putuje cestou smrti. Je tu ,baron” V. I. Kacalova, snad nejskvélejsiho
z Moskevskych, Supak kavalirskych gest, mékky, lehkomyslny a ne-
odpovédny do nejmensiho lehkého hnuti svych jaksi tancicich nohou.
Je tu Siroky, liny Satin N. O. Massalitinova, tatarsky knize Astaroviv
s ostrymi pohyby polodivocha, zemity Bubnov Saroviiv, odporny Kosty-
lev P. A. Pavlova, huhilajici nosnimi polypy, podobny tu¢nému Svabu,
vztekly, zjitreny Kle¢ Bersenéviiv, jsou tu jesté jini, zejména zlodéj Vaska
Pepel P. ]. Baksejeva, jundk a prchlivec, jenz s Vasilisou V. M. Grecovové
ukazal jeden z vrchold hry Moskevskych: scénu, kdy Vasilisa s rukama
zkiizenyma a hlasem co nejvSednéjSim premlouva Pepela, aby zabil
jejiho muze. Je tu rozviklana coura, pohanéna az po ty ubohé, jaksi véc-
né §titivé prsty, nevéstka Nasta O. L. Knipperové-Cechovové; bezradné,
tupé gesto, kterym si saha na Celo, rozdira srdce. Je tu hokyné Kraitia
E.]. Skulské, hlucng, vesela tetka, tak nesmirné lidova ve svém Kkvici-
vém fehotu - nyni vidim, Ze jmenuji vSechny a opomijim skoro vSe, co
by se mohlo a mélo o kaZzdém z nich fici. Snad jednim tajemstvim hry
Moskevskych je ta nesmirna prace a kazen, ktera stira i nejslabsi stopy
umyslnosti; vSak druhym tajemstvim je nepochybné to, ze dosli uméni
plné narodniho, Ze hraji své vlastni Rusko.

Lidové noviny 6. 5.
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Frantisek Némec:
Zelené demonstrace

Uz titul vam rika, Ze Franta Némec se nestydi za své mladi. Byvaly do-
by, kdy nebylo mladi tak upiimné; jeSté pred maturitou si kazdy poeta
nechaval riist machovsky vous a psal verse o zklamani, hrobu a syckovi
na rozpadlé vézi. Dnes, bohudik, chceme byt mladi, pokud moZno dlou-
ho mladi; nase holené tvare a kratké sukné jsou vyveésni stit nepomije-
jici mladosti, ktera nas posedla. OvSsem, mluvim ponékud z cesty; ale
seSit basni, ktery nam dava Fr. Némec, ma tak draZdivou a nevazanou
chut’ mladosti, Ze je skoro Skoda tvarit se na néj vazné a kriticky. Ale
musi-li to uz byt, tak tedy: Mlady clovéce, z kterého panbtih ve své ne-
vystihlé dovadivosti udélal basnika, nezapirejte prede mnou, Ze krom
ptirody, sebe sama, dévcat, pekné podivané a ja nevim ceho jesté mate
dvé vazné lasky: Sramka a Tomana. Zamiloval jste si bujnou, vielou,
obraznou $vadu toho prvniho a kirehkou, poboZnou a zasnénou néznost
toho druhého; jedl jste Stavnaté plody Zivota i vzacné ovoce dlivérné
zpovédi; neSkodi, slouzilo vdm ke zdravi, rozjarilo vas a poskok, do
kterého jste se po ném pustil, pisnic¢ku, kterou jste si zazpival, oci, které
se vam rozbéhly na prochazku, aby si nabraly, ¢eho se jim zachce, jsou
docela vasSe auZzivate jich aZ sobecky ksvému vlastnimu potéSeni.
A kdyz piSete basnicky, jste nevazny a dojaty zaroveri; obé je privilej
mladosti. Nevazné a dojaté, rouhavé i nézné, darebné a détsky zaroven
se dovolavate panaboha a jinych svatych véci; v kazdé basnicce se ozve
strunka modlitby, vzpominecka na bibli, lehkomyslné a naivné vrouci
dotyky Cehosi détského v nas. Strilite si z nas, Ctenari predpokladané
trochu koZenych; ale pohled, ktery provazi tyto vase kousky, je, bith mi
to odpust, mily a chlapecky lichotivy. Jste ponékud jako dité, kterému
velci rekli, Ze je hezké a rozkosné; zneuziva pak toho tak trochu, ukazu-
je se, doZaduje se nasi pozornosti, coz by bylo skoro Spatné, kdyby vam
to nahodou nesluselo. Hrajete si; hrajete si s barevnymi stripky obrazt
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avypadate sam prekvapen, kdyz slozite stripky v obrazec libezny
amoudry. Libi se vam jak nalezi na jarmarku Zivota; bézite vzdycky
s plnou naruci - co na tom, ztrati-li se cestou néco? BéZite od napadu
k ndpadu; a potka-li vas zrovna néco zabavného, dobra, mize to ostatni
pockat. Vzdyt svét je tak blaznivé bohaty! A fantazie, chytne-li se za ten
pravy konec a dobre vytrepava, neni a nebude nikdy hotova se svymi
obrazy, rozmarnymi variacemi, napady, vzpominkami a poSetilostmi.
Nebat se posetilosti, i to je velky dar; je vsak k tomu tireba ducha, byt
jako vy posSetily hravé asuverénné.- Mlady poeta, opravdu mlady
a opravdu poeta; Casto jest kritikiim vériti, Ze basnicky talent, tot ukol,
poslani nebo néco jinak hrozné vazného; u vas jest jim uvériti, Ze je to
dar, docela v tom $tastném a paradoxnim smyslu slova: néco, co vyvo-
lenym zazra¢né spadne do klina, aby se méli dobie, nebo aspoii neoby-
¢ejné na tomto svete.

Lidové noviny 10. 5.
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Moskevsti v Praze

Pravi se, Ze Moskevské divadlo zlistane u nas déle, nez bylo zprvu za-
mysleno, jelikoZ ma nejblizsi pohostinské hry ujednany az na podzim
v Berliné. Snad bude jim v Praze ptijceno néjaké divadlo, kde budou ve
svych hrach pokracovati; podari-li se to, tu dockame se snad také toho,
Ze tito velici umélci ukazi ndm svou hru v repertoaru klasickém, v némz
vynikaji pry rovnocenné jako v jeviStnim realismu, jejz pravé poznava-
me: tedy v Shakespearovi, Molierovi a jinych hrach svého moskevského
repertoaru. Bylo by to navysost zajimavé, jelikoz dosud zname jen jednu
stranku jejich veliké jevistni kultury herecké irezisérské; ona druha
strana, o které pravé mluvim, by nam jisté poskytla nejcennéjsi srovnani
a pouceni. - Kromé toho, zlistanou-li Moskevsti opravdu déle, vnucuje se
otazka, nebylo-li by moZno ziskati je na nékolik her pro Narodni divadlo
brnénské. Brnu by to stalo za to, a jisté i moskevskym herctim.

Lidové noviny 12. 5.
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I. D. Surgucov: Podzimni housle

V Surgucovovych Podzimnich houslich ukazali v€era nasi vytecni hosté,
Ze dovedou sehrati také kus, o kterém bychom u nas reKkli, Ze je slaby.
Jedna se tu o tiché manzelské historii: Zena miluje pritele svého muZe,
anonymni dopis to vyzradi a tu starnouci hrdinka nastréi misto sebe
svou adoptovanou dceru Vérocku: jeji milenec se s Vérou zasnoubi,
ozeni se, odjizdi; zbyva trochu Zarlivosti, hodné hotkosti a smutku Ze-
ny, kterou uz zivot opousti. To vSe, co by malem mohlo byti fraskou, je
zbarveno nyvé, naladové, za znéni nostalgickych val¢iki nékde za scé-
nou. Celkem dosti bézné divadelni zbozi. Zato poskytla tato nenaroc¢na
hra Moskevskym prilezitost plné rozvinouti naladovou harmonizaci
své hry. Kromé rezignujici Varvary, kterou bohaté se smutnou néhou
a zmuéenou hotkosti sehrala pani Knipperova-Cechovova, jsou ostatni
postavy skoro skromné a mirné odstinéné v charakteristice. A tu jest
uznati, jak neobycejné vytiibené a souzvuéné dovedou Moskevsti nu-
ancovati, jak prijemné koloruji hru v tlumeném, tichém ladéni. Po Ka-
ramazovych primo prekvapi jejich priduSend azrovna precitovéla
sladkost. Mozno-li mluviti o, méstactvi“, pak je to jisté v této hte; ale
itu zistava jedna ctnost Moskevskych: dokonalost hry, bezihonnost
a Cistota herecké prace, at’ slouzi cemukoliv.

Lidové noviny 14. 5.
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John Baquell Bury:
Déjiny svobody mySleni

Velmi jasné apoutavé vyklada anglicky profesor o vSech konfliktech
mezi poznanim a cirkevni autoritou; tyto déjiny jsou svym zpisobem
samy déjiny filozofie na pozadi dé&jin kulturnich. Cela sympatie autoro-
va je ovSem na strané svobody mysleni; jeho dilko je zfejmé propagac-
ni. Ani dnes neni zbytecno opakovati zasadu tolerance. Ovsem ,svobo-
da mysSleni“ je sama o sobé prazdna nadoba; prijde na to, co vni je. Je
moZno ,svobodné myslet“ v §ablonach a heslech védy, politiky, pokro-
ku nebo ¢ehokoliv; ,svoboda“ sama o sobé je vymoZenost, ale nikoliv
hodnota; vSe zaleZi na tom, ¢im se naplni.

Lidové noviny 15. 5.
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Anton Pavlovi¢ Cechov:
Tri sestry

Véera piisla na fadu premiéra znamych T¥{ sester Cechovovych. Tedy
opét drama nepodarenych a zmafenych Zivotli méstanskych nebo rus-
ké (co z toho dvojiho chcete) chabosti, krasoirecnicich slabochti, Sosakd,
dobrakd a tii mésték, stonajicich jakymsi ruskym bovarysmem; hra
polostind a polosvétel, teskné tékajici nalady, mdlych kompromisi
spolecenské planosti a nekone¢ného citového netikoje. Uhrnem - pro
Moskevské velka prileZitost kdiskrétni, infinitezimalnéss zevrubné
malbé, k rafinovanému a zdanlivé prostému ladéni, které dochazi az
dojmu, jako by se skoro nic nedélo. Na tom ,skoro” zaleZi vSe; bylo by
mozno dramaticky vynésti tu ¢i onu osobu, udélati z té nebo oné scény
so6lovy vykon; avSak u Moskevskych pada po ¢tvrtém déjstvi opona nad
osudem vsech. Je jich asi deset, ale mtliZete si myslit sto, tisic lidi, celé
malé mésto, celou méstackou spolecnost; vSichni tak trosku ztroskota-
vaji, nevite ani, kdo nejtiZe ze vSech, opravdu je treba, aby se ,skoro“
nic nedélo, ma-li intimni realismus Cechoviiv nabyti této symbolické
osobam a tolik zastienosti celku; vypracovati individuality do takové
prezivouci konkrétnosti a zarovei je podriditi neosobnimu ucelu hry.
V tom je jisté vzacna inteligence a zjemnéla kultura, ale také neobycej-
na odrikavost - neznama nasi i zdpadoevropské jevistni kulture. V Ka-
ramazovech nadm Moskevsti ukazali, jak dovedou hrati s6lové. Osobni
vykony takového Kacalova, BakSejeva, Pavlova ajinych byly znej-
lepsiho, co je moZno na scéné vidéti. Proto znovu piekvapi po Karama-
zovech ta trpélivd solidnost aoddanost jejich souhry. Byti jeden
z mnohych, tot ulidi tak silnych pravdivost nejen umeéleckd, ale
i moralni. Mluviti o vikonech by znamenalo zase jen opisovati celou

33 Nekonecné. Pozn. red.
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divadelni ceduli. Viechny tii sestry (Germanova, Cechovova a Kryza-
novska) podaly prekrasné, Siroké, teskné trio v zavéru hry. Tarasov
jako zvlastni omezeny dobrak Kulygin podal pfimo maximum herecké
charakterizace. Kacalov se svyma tak inteligentnima rukama, rec¢nici
tak trochu do prazdna, mékky, plné uslechtily ve svém Versininu, Pav-
lov ve zpitomélém medvédu-doktorovi, dva mladi diistojnickové, veseli
jako S$ténata, Massalitinov s détskym kocarkem - moci tak vSechny ty
obrazy navzdy si uloZzit v paméti!

Lidové noviny 19. 5.
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BoZena Bene$ova: Clovék

Velika, pres sedm set stran Citajici romanova skladba BozZeny BeneSo-
vé, jejiz prvni dil vySel pred rokem, dostava se konecné cela do rukou
Ctenare. Teprve v celku lze oceniti, jak tuhy a ¢estny zapas vedla autor-
ka s andélem Zivota, aby ji poZehnal. UZ proto vnucuje se slovo ,zapas®,
Ze je to jeden z romant dvojpolovych. Dvoji obraz ¢lovéka stoji tu vedle
sebe a proti sobé: jsou to dva pratelé, skladatel Cyril Trojus, rytirsky
zapasnik ve velikém agonus¢ Zivota, muz pychy a ¢inné tvorby; a lékar
Jan Vansky, vzdaleny bratr knizete Myskina z Idiota, pasivni napohled,
bezbranny a laskyplny beranek lasky, milujici bezhrani¢né, neosobné,
skoro bezcilné. Jakysi velmi slovansky, zavratny, spasitelsky kvietismus
dyse z jeho krasné kreslené podivinské postavy; je na ném cosi z bozi
posetilosti, je to svaty chudacek, serafinsky imbecil, a prece plny ta-
jemné moudrosti a milosti. Je zvlastni ¢istota v jeho bezmoci a trpnosti;
ideové vratky, celou povahou détinsky, rozléva mir a utéSeni i tam, kde
svou nemotornou laskou ztéZuje osudy lidi. A nyni vezméte Cyrila: ten-
to muz (to slovo ma zde prizvuk, nebot Jan neni muZz, nybrz ¢loveék) je
jisté vyzbrojen pro Zivot; zapasi-li nejprve osvou svobodu a potom
o svoji lasku, bojuje pozdéji o své uméni a o pamatku svého ucitele, aby
nakonec se utkal sam se sebou; a byt jeho Zivotni zapas byl sebeuslech-
tilejsi, prece pokryva rmutem bojujiciho a nechava na jeho tvari rys
tvrdy ajakoby zly; divy stesk utkviva v jeho srdci, néco nevyreSeného
a nevykoupeného, jakysi ledovy hrot, ktery jihne teprve v zavérecném
dovrseni Clovéka; kdyZ Cyril, stavaje se na sviij vrub Janem, ale Janem
¢innym a hrdinskym, umira v plamenech, odkud zachratiuje dité dosud
nemilované; nebot zde stal se ¢lovékem ve smyslu Janové, uciniv lasku
velikou obéti. To nevykoupené na Cyrilovi bylo jisté v planu autorciné;
méné snad v jejim umyslu bylo nechat jej jaksi distantnim; pro tohoto
muZe se snad nejméné rozehiejete ze vSech postav bohaté zalidnéného

34 Boj, zapas. Pozn. red.
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romanu. Ano, zpocatku, pokud se sviji pod ohavnou tihou otravené
domacnosti, citite az pronikavé jeho osobni Zivot; pozdéji néco na ném
vychlada, rozdrobuje se, zploSiiuje se; maje riisti do velikosti, nese na
sobé prazdna mista. Ani jeho Zena Marie, typ hrdinsky, nema té Zivotni
teploty jako zZvatlava, vesela, pronikavé zenska Jenovka. Zda se, Ze au-
torce je bliz$i pravé tepla, intimni, malebné citova stranka Zivota, Ze se
ji 1épe kresli v drobnych a diivérnych rysech; neobycejné Zivotné jsou
jeji vedlejsi postavy, takovy Karel Vlach, Silbermann, pani Kiirthyova,
pani Vanska a cela galerie ostatnich, laskavé a skoro groteskné kresle-
nych. Zde fine se ji z pera zrovna nadbytek Zivotni znalosti a kyprosti;
zde povoluje svému tichému humoru, svému citovému dojeti nad ne-
podarenymi Zivoty a realistické zalibé pro plnost a zvlastnost detailu.
A prece zlstava néco odbarveného vtom bohatém obraze; schazi tu
plida, se kterou by lidé sristali, - vSechny postavy jsou vlastné cizinci
v prostiedi, kde Ziji, at' jiZ je to malé mésto, Viden, nebo ves na uher-
ském Slovensku. At je to kdekoliv, Ziji na svou pést, Ziji ze sebe samot-
nych; tolik lidi je tu, avlastné ani dva znich netvori skupinu zijici
opravdu nécim spoleénym. Vzdyt ita Janova laska neni nécim mezi
osobami, ale je jako oblak, ktery se rozestira kolem Jana. ,Vorbeileben“
fikaji tomu Némci. Proto snad ziistava vyslednim dojmem tohoto ro-
manu jakasi tesklivost - prese vSe kladné a atésné, vlidné a moudré, co
basnirka chtéla fici a opravdu rekla. Snad teprve posledni stranky ro-
manu neurcité napovidaji, Ze je néco skromnéjsiho, a prece Stastnéjsi-
ho mezi lidmi nez velika laska, a to Ze je blizkost od clovéka k clovéku;
ano, ¢ekal jsem témé¥, Ze poslednim slovem Clovéka bude Lidé. Misto
toho je jim Biih. Clovék nasel Boha, ale ¢lovéka nenasel, s ¢lovékem se
nesetkal. Tot' zaveér, ktery neni vykoupenim.

Lidové noviny 21. 5.
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Franti$ek X. Salda:
Strom bolesti

Saldiiv Strom bolesti, v jehoz disonanénich versich tak ¢asto pozorujete
tuhy a bolestny boj o basnickou formu, je zaroven strasnym zapasem
ducha o vysvobozeni. Odevzdy pattil F. X. Salda k duchfim, kterym dany
jsou patos a muka opovrzeni; bojuje i tvofe odmital malost a ubohost
s tvrdosti neuprosnou. A nyni nad hrobem milované basnirky, jejiz
smrt pro ného znamend pohasnuti svéta, provaluje se jeho horkost
netukojné. Vidi kol sebe ivsobé ,prazdno jenom a propast®, ,zdaje
a matohy utkané ze tmy, Salby a mrazu“; vlastni skute¢nost mu nenf
nez zjitfend, hnijici bolest, ,sama krev, maso Zivé, rana, vired, priSkvar
a netest”; ani nase slunce neni vic nez ,adiva lojova svicka, jez dymem
svym haliti chtéla mné Svétlo“. Démonicka, posupna je tato bolest; tak
pronikava, Ze znehodnocuje veskero jsoucno; tak pusta, zZe vyplenila
cely svét. Avsak ,strom bolesti“, zakorenény v zivé rané, zoufalou moci
se rozpina nahoru; proklinaje zemi, ze které roste, prorazi si cestu
k onomu svétu, kde dli duSe basnitky. Pozemské rany nechtéji byt za-
hojeny; zmuceny duch odhazuje tento svét jako onucku z bolavych no-
hou Zebraka atihne za osvobozenym duchem zesnulé, aby jej potkal
v utéSném jejim dile avySe, jeSté vySe pred tvaii Boha, samotného
Svétla. Vzlétnout, z tohoto svéta vzlétnout je jedinym lékem duse. ,Jsou
véci zotroCeny, spoutany... Je tiha tézka k nezdvizeni, priroda ilidska
duse... Ana obou, ted chapes, lezi temné prokleti.“ V tomto pustém
svété ,vzepéti a statecnost jsou prvnim prikazem®.

»A vim to ted’: je soustava jen propasti, co zve se
svétem,

a ukol tvorby je té pres né prenésti;

ted’ smyslu nemaji ti slova: Stésti, nestésti,

kdyz vSeho vidi$ souvislost ne vyvojem, le¢ vzletem.“
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Nyni teprve ,strom bolesti“ po zavratném popieni vSeho podava
sladké ovoce palc¢ivym rtiim; ohniva reka lasky unasi vyvracenou dusi,
nese ji k Bohu, do kosmu, do Zivota vé¢ného; basnik poznava ,radost
svobody, jez vyrazila z otroctvi,“ a modli se k osvobozené zesnulé: , Bo-
ha vidéti mne ug,... a nové drahy vyty¢ tvorbé mé.”

Tedy vlastné paroxysmem bolesti dospél Salda ku ki‘estanskému
vidéni svéta: Ze tento svét je slzavé udoli, zalar a prokleta tiha; Ze har-
monicka, neklamna skute¢nost se otvira teprv za branami smrti; Ze
neni vykoupeni, nez rozrazis-li své télesné okovy vidénim Boha a po-
notenim v Zivot vé¢ny. StrasSny zapor vsi Casnosti a lidské jsoucnosti je
cena, kterou plati za sviij ukoj. Je az stiedovéka tvrdost v tomto pate-
tickém zoru; paprsky boZzi, ku kterym se vzping, ¢ini jen ¢ernéjSim lid-
ské mrchovisté, pro néZ neni spasy ani moznosti zlepSeni. Je-li to po-
sledni slovo etiky Saldovy, je veliké a hrozné, ale také marné; je to
mraziva ¢ernd tiiné zrcadlici hvézdy, horka a opusténd, k niz zivot piti
neprijde.

Lidové noviny 22. 5.
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Richard Broj: Podivné jitro

»... Jenom to mne trapi, ze zivot je prilis, presprilis krasny, - a ja Ze
opravdu nevim, komu bych za néj podékoval.“ Tyto verSe by mohly byt
motem Brojovy sbire¢ky basni; nebot krasa, trapeni ajakési ,nevim
pro¢ anevim co“ jsou zakladni noty jeho néZné aroztékané hudby.
Vzdyt dokonce ,miluje sviij smutek! Bolesti nutno se pokloniti! Je
krasna a opfiji!“ ,I smrt je krasna!“ A vtakovém rozkochani baseii za
basni oslovuje v pfimé, rozhovorené, nikterak skoupé reci véc za véci:
btizky, mésic, ulicku, maminku, podzimni haj; baseii za basni predbiha
zazitek a slibuje: feknu, poklonim se, zaSeptdm... Je opravdu charakte-
ristické pro nasi mladou poezii, jak rdda mluvi v budoucim case; to
neplati jen o Brojovi. Mezi jinymi mladymi Broj miluje Siroky, kypry
ver$ arymy z daleka se vracejici, ztracené v hovorném toku jeho ryt-
mu; ma rad divérné odbocky a nenucenou kadenci mluvené reci. ,Mam
ja dnes Stastny napad: vecer, aZ na lukach zavoni prohtaté seno, az
pohasne nad krajem zapad,... oblohu oslovim. Povim to takto: Nebe,
obloho! Zil jsem a trpél. Zkusil jsem pfemnoho,” atd. Chapete zajisté, Ze
touto hovornou metodou Ize ze ,Stastnych napadd“ skladat velmi
dlouhé basné. Opravdu také kratké pisné Brojovy jsou jaksi fidounké;
sporé, bezobrazné slovo, jeZ samo v sobé zavira véc, cit a smysl, neni
jeho oborem. Potrebuje se rozdychtit, kiivolace pospichat, refrénové se
vracet, radit k sobé variace; tak napriklad: ,Stanul bych tichy. Nemoh
bych z mista se hnout, nemoh bych z mista dal. Ml¢el bych. Zase bych
cekal,”“ atd. Nechci rozhodovat, je-li to snad styl, nebo nedostatek stylu. -
Ale jinak: je to néZna, mladistva kniZka, ktera vas zaujme nejednou basni.

Lidové noviny 22. 5.
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Priklad Moskevskych

Ve dnech, kdy moskevsti herci slavi u nas hotové triumfy, méli bychom
uvazit ledacos onasem vlastnim jevistnim umeéni, at' je to v Praze,
v Brné nebo kterémkoliv vétSim mésté. U vétSiny publika dspéch se
méni prirozené v osobni kult; av§ak srovnavat talenty a chtit se poucit
z individudlni geniality toho ¢i onoho herce je myslim skoro bez pro-
spéchu. Pfredpokladejme, Ze nasi herci jsou ze stejné bozi hliny jako ti
Moskevsti a Ze by se jim za Stastnéjsich okolnosti mohli vyrovnat. Nyni
jde jen o ty stastnéjsi okolnosti. Hledam je jako ucastny divak ijako
divadelni autor, ktery poznal zblizka nasi divadelni praci. A fikam hned
predem, Ze jsme v mnohém ohledu na tom, ¢eho se ndm nedostava,
sami vinni: herci i publikum, rezie i divadelni spravy.

Ptiklad Moskevskych je ptiklad solidni prace; i kdybychom hledali
jiny jeviStni sloh neZ tito rusti realisté, musime uznat dokonalost, vy-
brousenost, bohatstvi a vysokou kulturu jejich hry. To vSechno neni
dar z nebe, nybrz dilo inteligence a prace. Je zndmo, Ze Moskevsti na-
studuji za rok tfi ¢tyfi hry a Ze kazdé vénuji pry aZ sto zkouSek. Jejich
repertodr je velmi omezeny, ale také velmi vybrany. Kus, ktery nastu-
duji, hraji stokrat nebo dvéstékrat, vzdy stejné vazné a peclivé. Jejich
vykony jsou tak dokonalé, Ze tyz kus udrzi na scéné radu let. Téch né-
kolik idajii miiZe stacit.

U nas se hraje hned po Sesti, nejvyse po deseti zkouskach; vétsi po-
Cet je vyjimkou, zato mensi nikoliv. Kus, ktery se obehraje desetkrat, je
uZ uspésny; vickrate hrat je nesnadno uz pro abonentni zatrizeni nasich
divadel, které vyzaduje stalych novinek. Prliimérné po ¢trnacti dnech
musi nas herec nastudovat novy kus; a je zvlastni pychou nasich diva-
delnich sprav, ,udélaji-li“ co nejvic kusli vtempu co nejrazantnéjsim.

A prece kazdy autor isvédomity rezisér vam rekne, Ze teprve pri
desaté zkousce by se mélo zacit pracovat; Ze po odbytém memorovani
a aranzovani nastava nekonecnd prace pilovani, souhry, vzivani do
role, odstinujicich napadi, herecké i rezisérské invence. Nase zkousky
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jsou stézi kostra nebo lesenti; a tu je zrovna k placi, co originality vénuje
se Casto na toto leSeni, které se nakonec ovési lacinymi hadriky herec-
kych Sablon a konvenci. ReZisér stéZi staci, aby zhruba stloukl jakous
takous souhru; herec stézi staci, aby nadiel kus avédeél, kam se ma
postavit; pak cela ta chatrna, rozviklana, papirova stavba vydrzi néko-
lik vecerti, aby se honem odklidila a nahradila novou - bohudik, nebot
patého nebo Sestého vecera je cely kram uz zase rozklizen a zborcen.
Takova rychlododavka kusa zabiji reziséra sebelepsiho; je tuze rad,
docili-li aspon c¢tvrtiny toho, co chtél - a co by mohl.

Dale herec. Tak asi Ctrnactidenné memoruje novou jepici roli; pri
paté nebo Sesté zkouSce ma néjakou ptibliZnou svou predstavu o tom,
co hraje, a tu uz ho dalsi zkouSky nebavi; vidi v nich sekaturu, je una-
ven, spoléhd na nervové napéti premiéry. Je téZko pilovat na vlastnim
vykonu, zatimco tfeba partner jeSté zapasi s textem a reZisér nebo in-
spicient s nejprost$imi potifebami souhry. Precpdn ulohami ledabyle
odbytymi, zahraje si na$ herec plné a sradosti jen v néjaké té titulni
roli, na kterou ¢eka jako na bozi milost; tady, zda se mu, miiZe aspon
trochu vzedmout ten potiicek zapominani, jimz je hercova slava. Malic-
kou rolf je mu osobné ubliZeno, a da to na hi'e znat. Hraje snad v desiti
dvaceti kusech za rok, ale kusech nedostate¢né pripravenych ana-
rychlo improvizovanych; musi mu stadit, Ze jakZtakZ doprovodi spoly-
kany text béZnou mimikou a konvenénim ,barvenim®, - nebot i her-
cova invence potiebuje Casu aklidu. Tady je nutno byt bud tuze
velkym umeélcem, nebo femeslnikem; ale v divadle nejde jen o velké
jednotlivce, nybrz - a snad naléhavéji — o velké souborné umeéni.

A konecné publikum. To, které ma svou ,,ctvrtku®, musi dostat tolik
a tolik kust do roka, ber je odkud a jak chces. To druhé obecenstvo bud’
do divadla nejde, protoZe hra dosti netahne, nebo se podiva na kus
zrovna jednou, ma-li ndhodou ¢as. Chci tim fici, Ze dnes u nas hodné
poklesla divadelni slava; divadla Ziji jen z novinek, maloktery vykon
herecky nebo literarni pretrva téch par abonentnich vecerd. A ovSem
divadelni spravy museji vyjit vstiic publiku; nejdes ty za mnou, ptjde-
me za tebou.
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Cely nas divadelni systém je vinen na tom, co musime uznat za ne-
dostatky nasSich scén. Mame-li dohonit svétovou uroven, je tieba aspon
jednoho: potadné prace, a tedy predevsim casu a prilezitosti k potadné
praci, oniZ ndm Moskevsti davaji priklad. To znamena konkrétné:
1. omezit repertodr, vyhnout se zbyte¢nym vyplnim a jeviStnim jepi-
cim, které lze prece jen poznati pfredem; 2. doptat herclim i rezisérim
Casu ke skutecnému studiu; aspon meésic nechat na zkousky jedné hry;
dvacet pét az tficet zkousek je prece jen slusna doba na propracovani
dobrého kusu; 3. nehonit se za velkym poctem novinek; prilakat obe-
censtvo radéji vy$si drovni hry; 4. zrusit abonma (nikde ve svétovych
méstech neni toho maloméstského zvyku), nebo neni-li to dosud moz-
no, zavést (dejme tomu) dvacet abonentnich ¢tvrtek po deseti abono-
vanych velerech za sezonu; pocitejte, Ze v takovém pripadé by nepro-
padly kus mél nejméné dvacet repriz, coZ je uleva pro praci herct;
5. zvysit vaznost divadelnich soubori ku stalé praci; zejména piekonat
zlozvyk hereckého zlajdaceni pfti reprizach. - To vSe myslim by bylo na
prospéch herclim, rezii, obecenstvu idivadelnim kasam; ale hlavné
bylo by to na prospéch nasemu jevistnimu uméni, v némz sebebystiejsi
osobni iniciativa nezm1iZe tolik jako zména celého systému.

Lidové noviny 23. 5.
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Z nové ceskée filozofie

Karel Vorovka: Skepse a gnoze

Duchaplné psana a hluboka kniha Vorovkova je neobycejné priznacna
pro nynéjsi reakci proti filozofii pozitivistii. Tytam jsou doby, kdy filo-
zofové délali védu; dnes muZové védy volaji po filozofii, a jelikoZ dosud
filozofie nedosti $tédfe odpovida na toto volani, délaji ji sami. Nékdy
priSté vSimneme si obsahlé filozofické knihy ptirodopisce Velenovské-
ho; dnes leZi pred nami filozoficky narys mladstho matematika, ktery
ve svych Uvahach o nazoru v matematice zastaval noetiku zku$enosti
ivté jediné Cisté abstraktni védé. Dospiva-li dnes k touze po filozofii
nadzkusSenostni, spekulativni, velkoryse abstraktni, je to nadmiru zaji-
mavy pripad prevratu v mysleni. Zhruba receno, tim kvasem dnes$niho
mysSleni je potfeba viry. Jen véda ma nebo domniva se miti plnou jistotu
poznani, ale v okruhu velmi omezeném. Usty pozitivistl zekla se - nelze
fici jen poznani, ale i minéni o vSem, co presahuje lidskou zkuSenost.
Bohuzel, toho je ocean proti velmi omezenému ostrtivku, jehoz povrch
muze véda svymi prostredky konstatovati. A nyni intelekt, znepokojeny
vyhledem na ten ocean bez brehi, se taZe, nemuze-li uz jistotné védeéti,
zda smi se aspon odvaziti minéni o tom, co je v téch modrych dalkach;
kdyZ nemiiZe védéti, smi-li vériti. Ano, je to dobrodruzstvi, skok do nejis-
toty, nekonecna moznost omylu; ale asponi nemusime odvratit o¢i od
toho neznamého ocednu, aspon sedime na jeho pokraji ocarovani
a upokojeni pomyslenim, Ze tedy touto vérou, byt sebenejistéjsi, ziska-
vame néco velikého: osobni, Zivotni Gc¢ast na nekonecnosti, ktera nas
obléva.

Je to mravni volba, pravi Vorovka, mame-li se pokusiti o toto speku-
lativni poznani. Jistota je sice krasna véc, ale kolik naSich jistot jsou
nevédomé nebo umyslné klamy! I védecka jistota selhava aspon v téch
nejobecnéjsich dohadech; nejpéknéjsi védecké pravdépodobnosti ve
svém uhrnu davaji ohromnou pravdénepodobnost. A prece clovék po-
trebuje jistoty; i v nejistotach musi se rozhodnouti pro zcela jisté jed-
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nani nebo mysleni, i kdyz tim néco riskuje. Se skepsi nevystacite na
cely zivot; presvédcenost, ,tot ¢in z vlastni osobnosti vyvérajici a jako
takovy koneckonci i ¢in eticky... Presvédceni je samo svou podstatou
¢inné; je to trvalé odhodlani uskutecnovati vSechny disledky toho,
¢emu véiime, vyhledavati vSechny diivody a opory své viry, ztotoZniti
sviij osud se svou myslenkou.” A tu prvym etickym ¢inem viry je u Vo-
rovky presvédceni, Ze jest ,pravda jedina, nadosobni a nadlidska“, kte-
ra se vznasi nad kazdou skepsi a kazdym relativismem ,jako vécné
svétlo v chramu kazdé duse“. A pokus o poznani této vznesené pravdy
nazyva Vorovka davno odloZenym nazvem gnoze. Gnoze znaci, Ze ne-
budeme véfiti v nepoznatelno ani v zadné okovy, které by rodu lid-
skému navzdy znemoznovaly podstatné rozsiriti obor poznani...
Oprostime se od predsudku, Ze by volna myslenka metafyzicka a mys-
ticka byla hirichem proti bohu nebo proti moudré opatrnosti usedlych
védcu. ,.... musi kazda gnoze zaciti autognozi, tj. poznanim sama sebe,
spolehnutim, Ze chceme pravdu, krasu i mravni dobro zcela upiimné,
virou ve vlastni povahu.“ Teprve z této sebejistoty rodi se odvaha po-
noriti se ve ,veSkerou skutec¢nost”, domahati se jediného idealu dobra
a spravedlnosti a kone¢né zasaditi se o metafyzické poznani Boha.
A v nasledujicich kapitolach Vorovka stru¢né rysuje svilij mysticky ob-
raz svéta, jenz vyvéra z Boha vé¢nou tvotivou emanaci.

Pfestavam autora sledovati tam, kde podava své vlastni krédo; ne
proto, Ze bych nebyl pfistupen krase jeho metafyzického vyhledu, ale
proto, ze svirou se nediskutuje. Pro svou osobu se vracim k velmi
spravné poznamce Vorovkové, Ze kazda vira predpoklada sebedivéru,
diveéru v to, Ze v mé viie zarucené leZi to pravé a jediné dobro, ta prava
ajedina pravda. To je sebedlivéra, bez niZ by inkvizitor nemohl byt
inkvizitorem, monarcha monarchou a terorista teroristou. (Zde se ne-
odchyluji od zptlisobu, jakym uvazuje Vorovka; jeho divody byvaji vel-
mi ¢asové.) Tim chci tici, Ze ve skepsi leZi snad veliké dobro pro svét
aze naSe lidska kultura jeSté nevycCerpala vSechny dobré stavy, jez
pomalu dozravaji v ovoce skepticismu. Ach, kdyby bylo moZno spojit
sladké jistoty viry, acinnou energii presvédceni s mirnym, blahovol-
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nym a shovivavym duchem skepse! Kdybychom se mohli opit virou
a nezahodit nic z nevytézenych kulturnich dart pochybovac¢ného rela-
tivismu! Kdyby zkuSenost byla vlidna k idealtim a idealy mohly odpoci-
vati v kliné rozumu! To myslim byl by filozoficky ofiSek nasich dn:
sblizit obé ty krajnosti, jimiz Vorovka probéhl v neklidném a zani-
ceném hledani jediné pravdy.

Lidové noviny 24. 5.
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Knut Hamsun:
Ve sparech zivota

Vcera podali Moskevsti premiéru Hamsunovy c¢tyraktové hry Ve spa-
rech Zivota, ktera se jindy jmenuje V pefejich Zivota a u Némct Cert ji
vzal; protoze text v CeStiné nevysel a obsah na divadelni ceduli je pra-
Spatné podan, mohli jsme my, kdo neumime rusky, s bidou sledovat
konverzacni, déjové velmi chudy kus norského basnika; bohuZel jeho
krasy nam zlistaly vétSinou skryty. Byla tu opét starnouci, netikojné po
lasce dychtiva Zena, v niZ pani Knipper-Cechovova ziistala celkem stej-
na jako v podobnych rolich ve Trech sestrach a Podzimnich houslich.
7da se, Ze tyto kusy byly voleny vyslovné pro jeji neSiroky obor. Byla
jen néco drsnéjsi a pustsi v této uloze byvalé varietni zpévacky, ale
stacil ji praveé jen odstin. Nad jiné dokonaly byl opét Kacalov, argentin-
sky nabob, hol¢ickar a dobrodruh, s né¢im neobycejné svétobéznym
a jaksi Sarlatanskym v kazdém pohybu. Massalitinov ve svém pustnou-
cim hudebniku Frederiksenovi ukazal svou figuralni tvarnost a plnost
v nejlepsim svétle, a viilbec ti Rusové! Nehraji ulohy, nybrz lidi, hraji
ustavi¢né, i kdyZ se na né nedivate, snad i za kulisami; text, ktery maiji
odmluvit, je jen ¢asti jejich herectvi. To by mélo byti skoro samoziej-
mé; ale na divadlo je, jak se zd3, tfeba dobré Skoly a velké invence ke
konan{ samoziejmych véci. Prazské obecenstvo bohuZel ochabuje v na-
vstéveé ruskych hostl. Zato prazsti herci zlstavaji vérni moskevskym
kolegtm.

Lidové noviny 25. 5.
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Vaclav Kliment Klicpera:
Zly jelen

Vcera ozivilo se Stavovské divadlo ,v poradu starych ceskych her”
Klicperovou fraskou Zly jelen. Pohostinsky rezirujici Karel Dostal vé-
noval mnoho vtipu této naivni, starosvétské, veselé hricce; ramoval ji
s opravdovskou venkovskou muzikou a hledél, pokud to jen Slo, pod-
trhnout Zertovny raz scén a figur, a vskutku vyborni sarzisté, Vladimir
Merhaut jako straslivé hunaty medvéd-lesnik, tak Spasovné dupajici ve
svych zachvatech hnévu, Rolandiv vyschly a huhnavy pisar, opily koci
Kolartv, Wiesneriv taskar posluha, figurky prajednoduché, ale veselé,
ptijaty byly sZivym vdékem letnim obecenstvem, ahlavné détmi.
hout, Tesal, damy Odstrcilova, Kronbauerova atd.) pti nejlepsi viili
a chuti prekonat jejich - reknéme - primitivnost. Jandlova vyprava je
trochu neziva; zejména jeho lesu schazi tuze mnoho, co by dalo vériti
ve ,zlé jeleny“ a vibec v néjaky lesni zivot. Dobr3, je tu tedy lidovy
kus - tedy jen vratit doby, kdy do Stavovského divadla opravdu chodil
lid. Pro lid a méné lidové publikum je kromé toho trochu sily v po-
litickych nardzkach na rok 1848, na konstituci, na komunisty, na ou-
fedni némcinu. Ated zase bychom byli zvédavi na néjakou vaznou
premiéru, abychom nemusili mluvit jen o Moskevskych.

Lidové noviny 26. 5.
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Literarni vecer

Vcera davali moskevsti hosté literarni vecer”. To jméno stacilo, aby
obecenstvo se hromadné nedostavilo. A prece byla to vzacna prilezitost
poznati ruské umélce ze dvou stran: v jejich humoru a v jejich kulture
recitované poezie. T¥i drobné aktove¢ky nebo ,mimy Cechovovy ukaza-
ly ndm skvostnou, dobrackou, lidovou humornost Tarchanova a Pav-
lova, Massalitinova a Skulské; takovy konduktér nebo d'a¢ek Tarchano-
viv, zuby lamajici doktor Massalitinovilv, zvavy starecek, distojnik
Pavloviiv a Skulské dohazovacka, to byly figurky dysici Zivotem a ra-
dosti, drobné a dokonalé. Maupassantova aktovka Ptistav uplatnila
v novych rysech mnohotvarnou Orlovovou. Novelisticky pirednes pani
Cechovové se rovnal jejim vykondm dramatickym. Zato Germanova
v recitaci basni Thakurovych a zejména v pridané modlitbé Za Rusko
byla nddherna néhou a tvarnosti hlasu a slavnym gestem; a Kacaloviv
ptrednes velké feci Antoniovy dal nam zatouZiti po tom, abychom toho-
to velikého herce jesté uvidéli ve veliké postavé tragické. Jeho prolog,
Démon z Andrejevovy tragédie Anatéma, ohromoval nesmirnou herec-
kou kulturou; byl to - vedle Ivana Karamazova - nejskvélejsi jeho he-
recky vykon - a to znamena mnoho, pocitate-li, jakou dokonalou galerii
postav nam piredvedl.

Lidové noviny 1. 6.
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Stanislav K. Neumann
v novém vydani

V dobé, kdy se nas basnik bohuzel odmlcel, vydava vybor a soubor své
poezie dosavadni; je to aspon néjaka nahrada za nové basnické dilo,
které dluhuje své dobé. Vybor basni, ktery sam poridil (vysel u Fr. Bo-
rového v apravé V. H. Brunnera), je zajimavym zrcadlem jeho autokri-
tiky; své rané prace prosiva sitem nejpiisnéjsim, podrzuje jen nékolik
basni prudkého dechu a ito¢ného naturismu, které vedou velmi plynu-
le ke krasnym basnim zjeho moravského tuskula a k rapsodiim jeho
vrcholného obdobi basnického. Ve skutecnosti jeho vyvoj nebyl tak
prosty; soucasna edice jeho prvnich svazecki (Kniha mladi a vzdoru,
1. svazek Spisti, zahrnujici basné od 1895 do 1902, vyd. Fr. Borovy)
ukazuje - ani tak ne zretelné odstavce vyvojové jako spiSe nékolik
praménkd, které se provijeji celym dilem St. K. Neumanna: od pocatku
zni rytirsky, bojovny, zpévny ryk pysSného mladi, jez ve své bujnosti
vidi odboj a kasa se jaksi bohémsky na ,shnilou societu” s jeji pokry-
teckou moralkou; druhy pramének, velmi ¢asné vyveérajici, je ptrirodni
pohanstvi, jeZ v Neumannovych pocatcich je odéno polo anticky, polo
satansky, aby teprve pozdéji uzralo v prirodni a spolecensky vitalismus
neumannovsky. V obou téch motivech vyziva mlady basnik své zbujné
atrochu okazalé ,ja“; teprve pozdéji pristupuji nové praménky, jimiz
mohutni poezie Neumannova: socialni ,my“, patos davu a socidlniho
boje, zprvu rovnéz zabarveny satanismem; a kone¢né objev moderniho
svéta hmotného a prirodniho, jehoZ horoucim rapsodem se basnik po-
sléze stava. Pravé soubor verst jeho mladosti ukazuje neobycejné jas-
né jeho vzestup od osobité lyriky, od vybojného ,ja“ ke kolektivnosti
a objektivité jeho muznych let. A prece ziistava ivnich to smysiné,
utocné ,ja“, prudce se vSeho zmociiujici, la¢né a Zivobytné; neni uz lat-
kou jeho poezie, ale je celé ve zplisobu, jimZ je nova latka chapana
a hnétena, je v pfednesu, v hlase a barvé téch plnohlasych a sytych ver-
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$U. V pritomné poezii ¢eské znaci Neumann druhou krajni mez: postav-
te proti uslechtilé, tiché niternosti Tomanové nadhernou, srostitou
a zvuénou zvnéjSnénost Neumannovu, a mate pred o¢ima nejvétsi roz-
kyv, ve kterém se pohybuje a bude jesté pohybovat moderni ¢eska poe-
zie. - Krom vyboru a souboru svych basni vydava St. K. Neumann sviij
mohutny Sen o zastupu zoufajicich v edici Aventinum, bohaté vyzdo-
beny fezbami Jos. Capka. Tato nejkrasnéjsi skladba basnikova svétové-
ho socialismu vskutku zasluhuje edice tak prepychové.

Lidové noviny 3. 6.
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Dr. Josef Velenovsky:
Prirodni filozofie

Reknu predem, Ze jsem naklonén velmi si vaZit kazdého pokusu o filo-
zofické pojeti svéta nezavisle na katedrové filozofii. TéSil jsem se, ote-
viraje knihu, Ze najdu v ni filozofii Zivota, kterou nas vynikajici botanik
snad vycetl z kaliskd kvétin. Jsou v ni vskutku pékné pasaze z teorie
Zivota; ale autor je rychle, skoro zbézné prechazi, aby se ponoril do
povazlivych dohadii o pivodu lidstva a aby nejvétsi cast své knihy vé-
noval otazkdm metapsychickym, to jest spiritismu. Prvni tretina knihy
je poutavé apopuldrni poddni kosmogonie, jejiz pfesnosti nemohu
ovSem kontrolovati; konstatuji jen ndklonnost autorovu klakavym,
bohuzel nedokazatelnym dohadiim: k obydlenosti svétd, kzmizelym
pevnindm Atlantidé a Lemurii atd. Budiz, to vSe je pékné psano, trebaze
to neni filozofie. Dvé tietiny knihy pak se obiraji zjevy mediumisticky-
mi, hypnotismem, telepatii, spiritismem, sny, magii atd.; je to sniiSka
prament, vlastnich pokust, polemik a teorii, ale opét ne, naprosto ne
ucelena filozofie. V tom, Ze svilij objemny svazek nazval filozofii, je prv-
ni veliké nedorozuméni autorovo. Myslim vsak, Ze vlastni smysl dila je
jinde: vynutit odpovéd’ oficidlni védy na tajemné zjevy mediumistické.
Nenapadd mne mluvit za védu, kterd popird spravnost spiritistickych
ukazl; jen za svou osobu - misto jiné Kritiky - piSi vyznani na otazku
po vife ¢i nevife v duchy, kterou autor implicite uklada svym ¢tenartm.

Nemluvim z predsudku; sdm jsem dosti dlouho a dspésné ,mluvil
s duchy” a doznavam, Ze jsou ukazy, které lze zatim jen velmi Sroubo-
vané vysveétlovat autosugesci, podvédomim atd. Zkratka byl bych né-
kdy témér s to pripustit, Ze duchové jsou, ale véfim naprosto, Ze nema
smyslu zabyvat se jimi a vérit v né. Jsou-li, a jsou-li taci, jak se projevuji,
budiz; pak at' je zkoumaji profesofi tak jako néjaké nalevniky nebo
parazity; je to otdzka védecks, ktera pro nas zivot, pro nasi viru, pro
véci lidsky cenné je skoro bez vyznamu. Pamatuji se dobfe na hrozné
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trapny pocit, ktery ve mné vzbudily hospodské alotrie ,duchi”, jejich
17i, jejich omezenost a pseudovédéni, cela ta pustota a klamavost jejich
Jintelektualntho“ sdélenf; stejné trapny pocit si odndSim z Velenov-
ského konkrétnich prikladii mediumistickych divid. JakZe, to tedy ma
byt posmrtna duchovost ¢lovéka, to stupidni tukani a straseni, ty Za-
lostné pokusy s aportovanim zbyte¢nych véci, s prostupovanim hmot,
s fluidnim zhmotnénim fantomi, ta uboze prazdna, fadni, nicotna sbir-
ka projevi ,z onoho svéta“? A dale, ten zranujici nezajem o véci lidské,
o nase starosti a otazky, o veliké a vazné zajmy celého lidstva? Stokrat
se dovolava Velenovsky pokust provedenych pry za vSech zaruk vé-
decké kontroly; ale ani jeden z téch pokusli nevystupuje nad urazejici
plytkost a malicherné kejkle. Jsou-li to duchové, pak Zelbohu! VaZnéjsi
a hlubsi je nas zivot na tomto svété, kde se mlzeme ucinné zasadit
o veliké véci, sdilet se o bolesti a radosti jinych, pomahat a délat uhr-
nem onacejsi zazraky neZ cely ten svét projevujicich se duchd. Ba, vy-
znamné;jsi je pro nas i pro svét, klepa-li Svec do své boty nebo kovar do
kusu Zeleza nez celé to posetilé tukani stolkd; vétsi cenu ma chopit se
hmotnou rukou tézké prace nebo podati ji klesajicimu nez otisknout
»,Zhmotnénou“ ruku ducha v sadte; vétsi zazrak je rici na tomto svété
slovicko dobré viile a lasky nez tahat z onoho svéta ,intelektualni sdé-
len{“, jichZ nicotnost opravdu zarazi. Velenovsky ve své horlivosti pre-
svéddit ¢tenare shrnul pfimo zdrcujici material o jalovosti duchovych
projevi; Ctéte a bude vam zrovna trapno pomyslit si, Ze byste jednou
méli provadét takové hlouposti pro vSetecné lidi. Budete v pokusSeni
radéji volit spanek beze sna nez onen vécny zivot bez prace, bez védéni
a bez srdce; ach, nic radéji nez tuto zahanbujici dezerci, z niZ se nam
dostava cehokoliv spiSe nez pokynu, Ze nas tkol neni po smrti skoncen
aZeitam se déji veliké a povznasejici véci!

Opakuji, Ze ani netvrdim, ani nevyvracim existenci duchovych pro-
jevl; tvrdim jen, Ze nedovedou-li mluvit s nami vaznéji, nemame ani
my s nimi co mluvit; tvrdim, Ze 1épe ucinime, zeptame-li se prvniho
chudaka na potkani, jak Zije, nez posmrtnych ducht, jak ziji oni; tvrdim,
Ze pro nasi zvédavost staci tento svét a Ze pro nasi viru nestaci nicotné
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projevy onoho svéta. Ve své existenci mame vétsi a vice povznasejici
pohnutky k vite i zboznosti, neZ dosud nam daly hokuspokusy medi-
umismu; a nadto pohnutky k vitfe uslechtilejsi a utésené;jsi. Pral bych si
velmi, aby se véda bez okolkl zmocnila vSech dokladt lidské psychy,
tedy i skute¢nych nebo domnélych projevii ,,duchovych®; je to ostatné
jeji povinnost. Avsak filozofie a vira nebude hledat duchy v tukani stol-
kli nebo smésnych fantomech; nenajde-li ¢clovék ducha a nesmrtelnost
v sobé samotném nebo svém zijicim bliznim, ziska tuze malo, necha-li
si to dosvédcit chybnym poselstvim ze svéta, ve kterém nezijeme. Ne-
chci rozhodovat, je-li spiritismus na celé ¢afe omylem védeckym; Ze
vSak je omylem filozofickym, je aZ prilis jasno.

Lidové noviny 4. 6.
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Stagnace

KniZnf trh. Je pry uz citit, Ze ochabuje knizni konjunktura; a skutecné
vysycha praminek knih, ktery dosud stékal pravidelné na sttil referen-
tl. Snad jsme uz prekrocili vrchol drahoty knih; snad na podzim uz
kniha mali¢ko zlevni, ale kniZn{ trh se tim pfili$ nevzpruzi. A ptece ne-
miiZeme Fici, Ze by unas byla nadprodukce knih; znasobil se ovsem
pocet brozurek; nékolik nakladatel vykramovalo kdekteré pirekladové
Smizo, ale vcelku, pokud jde o skute¢nou literaturu, nevyrostly knizni
pomeéry v té mite, jak bylo moZno ocekavati a jak by odpovidalo zesile-
nému Zivotu narodnimu.

Jen jednéch knizek, jak se pravi, pribyva potésitelnou mérou: totiz
sporitelnich knizek drobnych stiradateld. Pocina se Settit, avsak ochab-
nuti knizniho prodeje lze jen z¢asti uvést na rostouci sporivost, nebot
notoricti kupci kniZzek nejsou obycejné stiradatelé. SpisSe tu ptlisobi jiné
a Sirsi psychologické priciny: roztristénost zajmi, nadbytek zabav, jisté
odpoutani od Zivota mezi ¢tymi sténami, a kone¢né ziejma lhostejnost
k duchové tvorbé, kterou je citit vSude, ve vSech novinach iv Zivoté
vefejném. Literatura aviibec uméni dnes zdaleka tolik nevzruSuje
obecnou pozornost jako pred valkou. At je pricinou politika, sport,
povaleCna Uinava nebo cokoliv jiného, fakt je ziejmy a jeho odraz uciti-
me brzo na literarni produkci.

Jedna okolnost snad nacas prospéje Ceské knize, totiz vyhlaseni
bernské konvence, a tim ochrana cizich literarnich dél u nas. ProtoZe
bude nutno platit cizim autortim, prekladova kniha se zdrazi a bude
zbozim méné hledanym u vydéle¢nych nakladatell. Ze se tim zhorsi
i nase znalost dobré cizi literatury, je nepochybno; mluvi se dokonce,
Ze tim se kolem néas uzavie kulturni blokdda. Ale s ochuzenim knizniho
trhu asi viibec poklesne hlad po knize; zlevnéni papiru a tisku, k némuz
postupné musi dojit, ptijde uz pozdé - stagnace knizniho trhu dolehne
téZce na nasi literarni tvorbu, kterd doposud nejméné ziskala zménou
nasich pomérd.
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Divadlo. Povazlivéji je vidét pokles konjunktury v hledistich naSich
divadel. Ani pokrocila sezona plné nevysvétli, jak to prijde, Ze napfri-
klad moskevsti hosté museli uZz hrat pred poloprazdnym domem, Ze
premiéra opery nebyla vyprodana - véc to v Praze neslychana - a Ze
i nase nejvétsi divadla nechala vystoupit Snajdra, jak se fika u $mir,
totiz musela odfici predstaveni pro malou navstévu. Pravda, je jaro
a kdekdo putuje ven; ale v minulych letech ,uneslo“ obecenstvo 1éto
i divadlo islet ajesté ho zbylo dost, aby obsadilo kdektera mista na
slunci i ve stinu. Pry se zacina Setrit; snad ano, ale ve vykladnich skii-
nich a na ulici to vidét neni; a za¢ina-li se Setfit zrovna na divadle, je to
ukaz prinejmenS$im piiznalny. Pfed rokem museli jsme mit Stavovské
divadlo, protoze Narodni nam nestacilo; letoSni sezona tento divod tak
trochu oslabuje... Ostatné sami prazsti Némci nemohou plné obsadit
své vlastni divadlo ani tehdy, kdyZ hostuje herec tak slaveny jako Mois-
si. Zato na posledni kopané byla navstéva 20 000. NuZe, piresun veiej-
nych zajmu je az prili§ zfejmy; a neni pochyby, Ze pristi sezonu bude
nasim divadliim zapasiti o vice pozornosti. To je memento pro reper-
toar avyzva Kk cilejsi soutézi nasich scén. Tytam jsou doby, kdy bylo
divadlo nabito, ikdyby na jeviSti hrali jedenadvacet. Krize divadel
ohrozuje sice jejich finance, ale mtlize se stat zdravym, byt bodavym
impulzem k zesilené a Zivobytnéjsi praci.

Lidové noviny 6. 6.
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Jan LiSka:
Humor lidu poSumavského

Mnoho toho humoru neni; pfedpokladam, %e se i na Sumavé lid bavi
diikladnéji a Stavnatéji. Bihvi proc je nase regionalisticka literatura tak
zanrové drobna. Ty vécné koZenkové pribéhy, které se jen dovolavaji
toho, Ze se ,opravdu staly“, ti vé¢ni hospodsti strejckové a lokalni veli-
Ciny vtipu, néjaky ten mistni podivin, opily Svec nebo zla tetka, to je tak
cely personal a garderoba a rekvizitdrna zaroven. Nemohu si odepfrit,
abych necitoval aspon jeden vzorny kousek regionalistického humoru:
knizku Cty¥i pocestni, kterou Angli¢an Hilaire Belloc vénoval rodnému
Sussexu. Udélat sviij kraj svétem, udélat jej svétovym, k tomu je ovSem

tfeba... basnika, a ne jenom toho kraje.

Lidové noviny 10. 6.
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Svédomim vékua

Josef Svatopluk Machar:
Oni. Roky za stoleti I. - On. Roky za stoleti I1.

Pravé ve vyroli Napoleonovy smrti vychazeji dalsi dva svazky Macha-
rovy svétové kroniky, z nichZ prvni kresli Francouzskou revoluci aZ po
vystoupeni Napoleonovo a druhy let napoleonskych orld Evropou. Oni,
to jsou hlavy alidé, ktefi pripravovali revoluci a vedli ji; ale Jim pted-
chazi nékolik list z kroniky: francouzska Akademie klani se servilné
krali Slunci, kousek rokokové galanterie, cisar Josef, nedéle v Long-
champs, Katerina II. - to jsou ,mracky“, jak je jmenuje kronikar, za kte-
rymi se sbira boure. Uz tady vidite metodu Macharova basnického dé-
jepisu: drobné, ostie vidéné vyseky velmi disparatnich osudii, velmi
riznych vrstev a zajmi, velkych a malickych jedinct, intimniho a verej-
ného Zivota; sondovani déjin, jeZ tady sbira lehynkou pénu povrchu,
tady da zalesknout se bystré vinég, tu zase méri tichou hlubinu a vyrusi
zvirata spodnich temnot z jejich bahna, - okouSeni déjin, ndhodné ilu-
strace, osobni skici na okraji déjin, psychologickd dokumentace, jakou
by bylo moZno rozmnozovat donekonec¢na. VSe zalezi na tom, jak se
tyto rozptylené, anekdotické, vyhrocené rysy utkaji v hrnny obraz.
Nuze, prvni svazek, to jsou opravdu Oni, jedinci v chaosu doby; a neni
to Ona, doba sama, revoluce, ktera piece jen byla néco vic nez chaos
a boj vSech proti vsem. Tézko rozhodnout, je-li to u Machara jen ajen
historicka objektivita, kterda mu otvira ty kruté prihledy do déjin revo-
luce, do zivota fanatiki a kariéristli, prchlivcii a dogmatiki, kreatur
a obéti ,velké doby*“; je-li to objektivita nebo snad (a spiSe) historicky
pesimismus. Ba, na nékterych strankach kroniky mate dojem, Ze bas-
na strané obéti revoluce, téch aristokratii, ktefi pohrdajice feznickym
davem kladli hlavu pod gilotinu. Tento rozpor, ktery by byl tak pfti-
znacny pro osobnost anazory Macharovy, zlstava prvnim svazkem
neresen; ve druhém svazku, vénovaném Napoleonovi a daleko ucele-
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néjsim, citite hned jednu pevnou véc: uznani silného c¢lovéka, viru v si-
lu, ktera je v pravu déj se co déj, i kdyby plodila zlo. I zde ¢leni Machar
déjinné udalosti v protikladnych rysech. Maly vojacek, Napoleon, ari-
visté cisarstvi, diplomati, marsalové a nakonec Zebraci - kazdy podava
sviij pohled na déje, ale v tom kaleidoskopu obrazki rysuje se jen jed-
no: On, ¢loveék, osobnost, sila, smysl své doby. I jeho vyvolava kronikar
s jeho lidskymi slabostmi; je to jen Clovék, ale tento Cloveék stoji za to,
aby se kolem ného tocily déjiny. Tu zda se postihujete samu historic-
kou filozofii Macharovu, hrdinny individualismus is jeho fo6lii: opovr-
Zeni davem, jenz je jen k tomu, aby byl veden. U ¢lovéka razu Macharo-
va to znamena nepochybné bolestné sSkarohlidstvi; zlistava-li zjeho
celé veliké revize déjin jen ta osobnostni vira v silného ¢lovéka, je to
malo pro bojovného ducha, ktery sdm byl aje silnou osobnosti, ale
vzdy hledal nadosobni ideovou a moralni jistotu. A je to snad malo i pro
Ctenare, ktery by prese vSe chtél vycist z déjin néco vic nez trochu hrdé
a trochu pesimistické uznani téch nékolika malo hrdin.

Lidové noviny 11. 6.
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Bohuslav L. Rayman:
Strach ze Zivota

Mohl bych psati o podivuhodném a nevSednim omylu B. L. Raymana,
intelektuala. Myslete si autora, ktery, jak se zda, vidél svét ve velmi
Sirokém Kkruhu a zna vice, nez je zvykem; zna zemé a dovede o nich
mluvit; zna tajemstvi Indie, zna filozofii, zna spoustu literatury, zna
dejme tomu vSechno; anadto umi nékdy psati, ba vice nez psati:
i basnit, jak o tom svéd(i ta prepékna kapitola o labuZnické orgii samo-
tare v italské osterii; a nyni si pomyslete, Ze tento chytry, jemny, imagi-
nativni mozek si vezme do hlavy vas na kazdé strance Castovat Abs-
trakcemi o Velkych Pismenach, samou Myslenkou a Vili, Vécnymi
zdhadami a MoZnostmi, a kromé toho raisonovanim stejné subtilnim
jako zbyte¢nym a stras$nou intelektualni vychovou Zeny, ktera, to se
rozumi, necha nakonec svého prilis mozkového Pritele, aby $la (hnana
Osudem) za kymsi Zivotnéjsim a zajimavéj$im, kterému ani nenapadlo
ji ukladati svou Vili, - a mate pred oCima to, cemu autor na prvnich
strankach rikd More Omylu. Je zvlastni, jak sloZité a labyrintické jsou
omyly duchaplnych lidi! Prosty ¢lovék ive svém bloudéni je prostsi
a vSelidstéjsi. - Ostatné budiz: i filozofujici romdny moZno psati; ale
kdyz filozofujeme, pak proboha nehazejme do jednoho pytle indickou
mytologii, isldm, Platona, kiestanstvi a moderni skepsi; filozofie neni
kotrenarsky krdm atam, kde se obirdme Vé¢énymi Zahadami, neni fér
(ve filozofickém smyslu) opdajeti se vinémi Ardbie a drogami vSech
myslenkovych pasem. Budme kouzelniky, kde basnime; ale filozof
v tajemné Fize néjakého Astartina knéze je postava dnes ponékud ne-
sympaticka. Raymantiv roman nuti mysleti na Sar Péladana; totéZ nebo
podobné honosné zasvécenectvi, taZ aristokraticka a dekadentni kultu-
ra pozitkd, taz celebralnost z ,konce stoleti“; jenom, ach, ta zaplava

.....

nevSedniho. Mohl bych fici: na naSe malé poméry je tento smysl nejen
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dosti pretencidzni, ale i dosti neobycejny. Mluvim ovSem jen o zacatku
rozsahlého dila, o kterém nemam ponéti, jak dopadne; nicméné jeho
literarniho razu stézi zméni.

Lidové noviny 12. 6.
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Bibliofilské knizky

Nakladem L. Bradace vysla (s kresbami F. Koblihy) Ruskd ldska, sbirka
dopisti nejmenované ruské pani ceskému dobrovolci, ktery pry zemiel
zimnici pri prepravé z Vladivostoku domt. Vydavatel svého jména ne-
udava; ostatné nejsem prost pochybnosti, nejsou-li tyto milostné dopi-
sy Zeny asponl zc¢asti literarnim podvrhem, ktery si obral za priklad
slavné Listy portugalské jeptiSky. BudiZ tomu jakkoliv, pro psychologii
lasky nepodavaji tyto erotické dokumenty mnoho nového; je to vaseni
vyjadiena nikoliv bezprostiedné, nybrz dosti literarné. Naptriklad: ,Mas
jakousi svoji vlastni vini: zapach Cistého, pésténého zvitete, s piimési
viiné néjaké kolinské vody -“ Psala-li toto Zena, citila ziejmé literar-
né. - Tymz ndkladem vysly v drobounkych knizkach dvé eseje Suaréso-
vy: Napoleon v prekladu O. Levého a Ldska a priroda v ptekladu J. Kre-
cara; puvabny, kontemplativni, aforisticky duch Suaréstv mize jisté
okouzlovati svym lyrismem, ale nakonec citite ze vSeho generalizace
nacionalisty, jakysi odindividualizovany pohled, ktery vas malo pre-
svéddi. Ale prijemné kniZky to jisté jsou.

Lidové noviny 12. 6.
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Anticky vecer

Euripidova Médeia a Sofoklovi Slidi¢i vrezii H. K. Hilara a v prekladu
Ferd. Stiebitze ave vypravé Josefa Weniga hrany vcéera v Narodnim
divadle. Po jedné strance je Euripidova Médeia prekvapenim pro dnes-
niho divaka: Ze jiz antika anticipovala nas boj Zeny proti rodinnému
nevolnictvi, Ze jiZ do Feckych mytd promita se ostri rozdilového rozvra-
tu, Ze jiz tehdy citit kus mizogynstvi, jez kresli Zenu jako tvora nezkrot-
ného avjadre zlého. To miZe korigovat nas obvykly nazor o slunné
antice; tolik palcivé, hoiké Zludi, tolik utryznénych vykrikd zaslapnuté
Zeny najdete v malokteré tragédii moderni. Byl to jisté tento nam bliz-
a snad také v mnohém rozhodl o jejim pojeti, se kterym nelze naveskrz
souhlasiti. Podle mého minéni dr. Hilar velmi Stastné rozresil kol ndm
nejcizejsi, totiZ chdéry; dal jim zpévnou, hudebni, barevnou deklamaci,
dal proplétati se sboru altovému a sopranovému, pecoval o uslechtily
hudebni ptrednes. Proti tomu Médeia pani Dostalové protrhla formovy
svét klasicky modernim, ponékud hysterickym barbarstvim Zeny-
démona; klasicka linie prednesu se rozdrobila ve skieky a vybuchy,
které se hodi spise pro Strindberga nez pro reckou hru; tak néco vybi-
covaného, trochu dekadence, mnoho moderni patologie bylo vtom
silném, a prece neuslechtilém pojeti. Myslim, Ze rezii a (nasledkem
toho) herclim schazelo aspon jedno antické: totiz mira. Pani Hiibnero-
va nebyla stastné exponovana v patetické chiivé, jez mohla byti pojata
daleko klidnéji jako prosta expozice. Pan Deyl zahral svého [4s6na tro-
chu stroze anejlépe kadencoval tragické jamby. Deklamace versi
u s6listli valné selhavala; nadarmo nam odfikaval pied kratkou dobou
Moissi Oidipa krale v Némeckém divadle. V podrobnostech a vypravé
byla rezie pri vsi jednoduchosti nad priimeér vytribena.

Lehceji snesla modernizaci satyrska hiicka Sofoklova Slidici. Bylo to
barvité, fraskovné, idylické, rozdovadéné; bylo by se dobie sneslo dati
pantomimickému skotacCeni satyri jesté vice intimniho neuniformova-
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ného humoru. Vyborny v masce i hfe byl stary Silén pané Wiesnertv;
umounény uli¢nik Hermes pané Rasilova jako hosta, matef'ska nymfa
pani Naskové i cely sbor satyri dali ozit antickému veseli svéze, treba-
Ze i tady byl to smich pro nas hodné, hodné archaicky.

Lidové noviny 15. 6.
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Rabindranath Tagore

Sedi a pije z ¢isky Caj s o¢ima sklopenyma. Dlouhé, bilé vlasy, rozdélené
péknou pésinkou, visi aZ na ramena, krasné, bilé vousy v pravidelnych
kadertich splyvaji po prsou. Tvar neobycejné uslechtila a pravidelna, oci
zdali plsobi jasné modre, ale jsou Cerné, indicky cerné. Ve své rize ze
Sedého, drsného hedvabi vypada tento jemny staifec docela jako
zarénského malife. Pry ho v Berliné znenadani uvidél herec Moissi
av tu chvili myslil, Ze to Bih Otec sestoupil na zem. I béZel mu podat
ruku, aby ho privital. Mluvi tiSe a sladce, ale sladc¢eji mlci. Kolem ného
se toci jeho krasny syn, hnédé, dravci, hladce holené tvare. Prokvetly
sekretai basnikiiv odmita podle ritudlniho zaslibu maso, ale pokorné
polyka chlebicky se Sunkou. Mysli snad, Ze to je rybi maso ¢i co? Rabin-
dranath Tagore, ruce slozené na prsou, vypada, jako by se modlil. Ce-
kas, Ze se stane zazrak. Misto zazraku krasny stafec vstavd, plave
vzdu$né pokojem a tenkym hlasem se loudi. Good bye! Nazitii predna-
$i, nebo vlastné zpiva své basné. KdyZ recituje svoje drama, recituje
Zensky part détinskou fistulkou. Z celého jeho zjevu nemluvi jen orien-
talni kultura myslenky a poezie, nybrz - a snad jesté silnéji - podivné
zjemneéla kultura aristokratismu télesné dokonalosti a jakéhosi Zivot-
niho estetismu, védomého sebe azZ do posledniho pohybu.

Lidové noviny 22. 6.
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Z prekladové literatury

G. K. Cbestertona Nottinghillsky Napoleon (Knih dobrych autort sv. 179-
180, prel. Masa Meznikova) dopliiuje obraz bizarniho a roztomilého zpa-
teCnictvi Chestertonova. Jako vjinych knihdch mluvi jeho katolicismus
a tradicionalismus, tak Nottinghillsky Napoleon je oslavou lokalniho
vmoderni civilizaci ustavi¢né ztracenych hodnot nadSeni, druznosti
azivotni vielosti. Pod vsi zabavnou, jaksi rozpustilou paradoxii svych
napadl a déjd je Chesterton filozof; ovSem vesely, zvatlavy filozof, ale
pritom stateCny a pronikavy, svérazny a neobycejné lidsky. Proti abs-
trakcim a hesllim, proti pokroku a svétovosti tdhne ve jménu starého,
dobrého, veselého svéta, ale také ve jménu vrouci a osobni Zivotnosti.
A je nadto zabavny, ztfesténé zabavny. — W. C. Russelova tlusta kniha Na
troskdch Racka (piel. E. Pavlik, vyd. Solc a Simééek) je jedna z neséetnych
anglickych ndmornickych robinzonad, zdaleka ne nejlepsi nebo nejzaji-
maveéjsi. Lecktera knizka starého Marryata byla by i dnes desetkrat lep-
$i. — Karla Spittelera obraz Porucik Konrdd (pftel. ]. V. Kavka, vyd. |. Laich-
ter) nedava dostateCného poznani o starickém Svycarském nositeli
Nobelovy ceny. Silny lokalni alidopisny raz, kiepce mravni tendence
a idylicky poklid lic¢eni, jinak chmurného, dodava jisté zajimavosti tomu-
to velmi prostému obrazu Cisté, tvrdé ajasné kreslenému. Hlavni vaha
Spittelerova je ovSem v jeho filozofickych basnich; zde patrné si jen po-
hovél v tvrdé prihledném, jasném a chladném vzduchu své domoviny.

Lidové noviny 28. 6.
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Jan Heidler: 1917.
Projevy Ceskych spisovateli

Pékna knizka Heidlerova byla napsana k Jiraskovu jubileu a zarovei
k ¢tvrtému vyroci spisovatelského manifestu. Zaroveni je to prvni kro-
nika ceské lidové duse ajejiho rozporu s oficialni politikou za valky;
ujist'uji vas, Ze tato kronika je doposud velmi napinava a neobycejné
aktualni. Vypravuje o vécech znamych a bohuzel prili§ brzo zapomina-
nych, ale také o nékterych vécech verejnosti malo znamych: o tom, jak
doslo ku kvétnovému manifestu, o neuskutecnéném projevu prof. Pe-
kate atd. Kratka, bystra, poutava rekapitulace Heidlerova po zasluze
ocenuje svobodné, ryze Ceské pociny téch jednotlivci, kteii tehdy
i dnes stali mimo politicky trh; oZivuje naladu, ve které jsme zili, uzkos-
ti a nadéje, které jsme nesli. Je soudem, vypravujic jen fakta; je cennym
dokumentem, zachycujic vzpominky dnes uZ unikajici. Citite z ni krasu
a hriizu dni, kdy jsme v sobé silili jednomyslny narodni odboj. Tuto
knizku ucastného historika prectete s Zivym povdékem.

Lidové noviny 3. 7.
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Karel Scheinpflug:
Strom iluzi a kristal pravdy

Osmnact didaktickych parabol, fejetond a pohadek vazeného beletristy
a politického spisovatele podava v Cistych rysech thrn praktické a zi-
votni moudrosti s prihlednym imyslem vychovnym. Neni to moudrost
ve vSem vsudy Utésna; naopak, vyzaduje na vas rezignace, a vede-li vas
labyrintem svéta, neotvira na konci raj srdce ani hlubinu bezpecnosti,
nybrz uci vas ani nezadati toho a spokojiti se kouskem pravdy, kous-
kem vykaceného Lesa Predsudk(; a i kdyby marna byla ta prace, pod-
nikni ji na svou pést, zahyii v chudobé, rozsévaci dobrého zrna na ska-
lach, padni zneuznan, dobyvateli Ktistalu Pravdy; jedinou dtéchou ti
bud, Ze jsi vice védél a jasnéji vidél neZ ostatni na trhu blazni. U¢elem
moudrosti je moudrost sama - toto teskné poznani Clovéka naveskrz
praktického zda se vanouti zté cistotné a prisné, muzné a strizlivé
knizky.

Jedna z parabol je zvlasté priznacna pro spravedlnost autorovu. Vy-
pravuje biblicky pribéh o marnotratném synu a zamysli se nad Zivotem
syna star$iho, ktery neutracel v rozkosich, ale lopotil se na otcové stat-
ku, staral se vSedné a odrikavé, pln hotrkosti vidél slavny navrat marno-
tratného bratra, zabité tucné tele, radost vSech - on, jehoZ ustavi¢né
praci se stézi jesté dostane povSimnuti. - Ano, je to pravda; ale jest
jesté jind pravda, ktera nas sklani k bidniklim a slabochlim, k bolest-
nym a praSivym nejenom ve shovivavosti, ale v horouci lasce; zda se
nam, Ze usmeév zavrazdéného je krasnéjsi nez spravedliva spokojenost
nejradnéjsich. Hrliza soucituy, to je to veliké, co ndm davaji marnotratni
synové; slitovani, to je druha spravedlnost vedle oné, ktera dobré od-
méiuje a z1€ tresce. Je mnoho nerozumného, snad absurdniho, slepého
a nerozvazujictho vnaSich nejuslechtilejSich pohnutkdch; mravnost
amoudrost rozumova stoji vedle anékdy proti mravnosti vasnivé
a moudrosti nespoutané; kiistal pravdy nam nenahradi ohnivého kar-
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bunkulu srdce. Uslechtila, spravedlivd knizka Scheinpflugova je, jak
vSude citite, parabolickym prepisem Zivota Zitého a zralym rozumem
vazeného; pisobi-li nékdy jakoby jednostranné, je to snad, abych to
nazval jménem, proto, Ze rozvazny didaktik vymytil ze své knihy po-
znani ¢ehokoliv, co by k nam mluvilo o bohu.

Lidové noviny 16. 7.
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Karel Storch: K povstani

Dilko mladého c¢lovéka, nezavazné a neurcité: premnoho naivity a opét
sem tam rozseto hojné mladého, srdecného Zivota. Nesrovnavam se
s mlznou ideologii tohoto ,povstani“ ani s chudou, nastavovanou, na-
hodile motivovanou stavbou déje; zato nachazim pékné stranky ve
vypravovani studentského Zivota a mladé, skoro chlapecké duse, ktera
po svém objevuje a nové klade véci ndm uz staré. To je nejkrasné;jsi
privilej mladi, Ze miliZze znovu objevovat citové aintimni Ameriky.
Vintimismu je nejsilnéjSi stranka mladého poety; vjeho radosti
z dennich véci, z ulice, z prirody, ze skutec¢nosti diivérnych a pfitulnych
zvuci moderni lyrismus svéze a piijemné. Ale mladi mu neda: pokousi
ho k abstraktnimu uvazovani, k meditativnimu zrcadleni toho, co staci
proziti; a pak uz se ,roman“, dost vagné stavény, nadobro rozplyva, aby
se na konci rozlil v nepresvédcujici mystiku lasky. Pravé ta rozplyva-
vost a meditativnost vycerpava prili§ zahy zajem ctenare. Tvrdéji mys-
let, tvrdéji psat - to by pral ¢tenar autoru tohoto prvniho pokusu.

Lidové noviny 20. 7.
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Ruzena Svobodova:
Zahrada irémska

Je to ohromny, Sestidilny gobelin umné a zbozné tkany z ténid nejjem-
néjsich, protkavany zlatem, tézky a plavy; jak uz na starych gobelinech
byva, je pln figur labuti néhy v postoji, kirehkych gest, utlych prsti; pid
za pidi této nadherné snové tkaniny citite piitomnost ducha zdobivého,
ale tak horouciho pro krasu, Ze sama ta zevnost se zda vyrazem néhy,
uchvaceni a zamysleni. Gobelin bez perspektivy, ladna a bohaté clené-
na plocha; az prili§ ¢asto najdete zvyk zdobiti, zdobiti, zdobiti stdj co
stij; cituji namatkou: ,Koufe (nad méstem) visely od nebe v hroznech
jako kvéty ohromnych Sedych a bilych akacii.“ Tato umélkyné gobelini
nikdy se nenasytila vyjadfovani barev a odstint. ,Hledéla k blizkym
hordm, modravym navrstvenym vzduchem, pied nimiz staly krasné,
husté smrky nejtmavsich zeleni. Od lesa se tadhla podél cesty louka,
fialova zvonecky, ktera ménila barvy, zbélela kopretinami, zlatla treza-
lkami.“ A sem usedla divka, ,jako by byla cela z bilého porculanu. Kraj-
ky valencienské, vroubici bily, riZovymi kvéty lehce strisnény batist
mékkého roucha, rozprostrely se po zelené ptdé kvetouciho luhu.”
[ pfirodu li¢i v jejich nejkrasnéjsich toaletach, odbornymi a zamilova-
nymi slovy; miluje krasné materialy, bibelotické drobnosti, vybrané
latky; uplatni je, kdekoliv jen trochu moZno. Jeji hrdinka jde cizim ob-
chodnim méstem, a tu ,ve skiinich zavésovali kabelky z uslechtilé kiize
s karneoly, zasazenymi ve zlaté“. Slyste tento odstavec, popisujici pod-
zim: ,Stromy staly vychudle jako ptaci s vytrhanym petim, kazdy jinak
zbarven, v odstinech mdlych zeleni pistaciovych, v rysavych a karmino-
vych tonech jako na dné ohnivého rybnika. A rezavy kastan, ktery se
potopil veCer do mlhy, stal rano holy, otfepany jako ostrihana ovecka.
Listi leZelo pod jeho lysymi vétvemi a nepatfilo mu jiZ. Byly to jeho
tiSténé a vydané basné na japonském papire, vydani luxusové.“ Nepod-
trhuji nic z toho; literarni metoda zesnulé basnirky je z téchto mali¢-
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kosti az priliS zjevna. Popisny realismus, kult krasy, dekorativnost po
zevni strance; romanti¢nost, meditativnost, aristokrati¢nost, charakte-
rova stylizovanost po strance psychologické vystavby osob. Irémska
zahrada, ktera hned vstupnim citatem prohlasuje sen za basnii¢inu
vlast, bude jednou nejzajimavéjSim materidlem pro analyzu, ¢im
opravdu byla - a ¢im nebyla.

Vypravovat o déji a postavach této rozlozité skladby, o téch Zenach
liliovité uslechtilych nebo démonicky zahadnych, Cisté svatych nebo
Cisté zvrhlych, o muzich, kteri jsou ,jen“ obchodniky nebo zase rytiri
snu, neni nam zde mozno. Co zbylo by z tohoto lyrického eposu, kdyby-
chom neprodleli vjeho krasoduchych a popisnych zatocinach, v jeho
meénicich se a vZdy co nejspanilejSich sceneriich, kdybychom neSetrné
strhli bohaté, zdobné a skladné roucho a shanéli se po déjovém leSeni,
ostatné tak fiktivnim a vzduSném? Opakuji, Ze Irémska zahrada povi
pozornému ¢tenari vSe, co 1ze v zesnulé basnifce nalézti nejkrasnéjsiho
i velmi, velmi pomijejiciho.

Lidové noviny 29. 7.
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FrantiSek Balej: Zlaté péro

Celou dusi zesnulého clovéka muzete vycisti zté nedlouhé studie
o Zebrakovi a z Givahy o tajemstvi; jemnymi a ¢istymi rysy se vam kresli
duSevni typ ,intelektuala“, to jest ¢lovéka, kterému se véci a udalosti
seskupuji v otadzky a odpovédi, ale skoro vice v otazky. Obycejné se
mysli, Ze ,intelektudl” je kdosi chladny, nedcastny, naklonény k abs-
trakcim; na Balejovi postihujete vSude premyslivy, sebetryznivy inte-
lekt, ale jak zuSlechtény soustrazni, naboZenskou jemnosti, precitlive-
lym svédomim! Pozoruje zivot Zebracka; tam, kde jiny by se nechal
vésti naivnim, vaSnivym soucitem nebo stejné naivni lhostejnosti, je
Balej pln zvidavosti, mucdi se, zpytuje sebe sama a s podivuhodnou logi-
kou citu si zjediného piipadu ujasnuje cely zivot: ,VSecko zalezi na
vife — vira je tvirci.“ Je jisty intelektualni pozitek sledovat sloZity,
a prece jasny pochod jeho mySleni v tivaze o tajemstvi: pochod pékné
rozvinuty, dofeSeny, umérny a logicky lepy; pozornost k faktim, ale
lasku k premysleni; smysl pro prakticky, zkuSenostni Zivot, ale vasen
pro jemnou, tfidici, zkoumajici praci mozku. Myslim, Ze v Balejovi
predcasné zemfiel harmonicky kalobiotik, ktery nemohl fici svého po-
sledniho slova. Jeho laska k zivotu je provazena schopnosti miry, Zivot-
nim vkusem, darem moudre a jasné prozivat Zivot. I ty tryznivé zastav-
Ky nad utrpenim nebo neznadmem jsou u ného odstinény jistou rozkosi
zrani a uvédomovani. Myslim, Ze maloktery z naSich mysliteld putoval
tak za Zivotni harmonif jako zesnuly Balej. Jeho nedokoncené dilo uka-
zuje tu kusou drahu uslechtilého rozumu; a tfeba se v jejim sméru ne-
rysuje zadna velika, sméla duchova koncepce, tusite aspoit vyrovnané,
ladné obzory moudrého a krasného Zivota v poznani, mravni horlivosti
a zbozné vite.

Lidové noviny 6. 8.
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Tricet let

Zitra je tomu tricet let, co zemiel Jan Neruda.

Je to dost bézna fraze, rici o nékom davno mrtvém: co by tak rekl
dnesnim pomérim, kdyby mohl vstat z hrobu a podivat se aspon na
den mezi nas! - Ano, je to fraze, ale u dvou lidi mné ptripada na misté:
u Havlicka a u Nerudy. U Havlicka pro jeho politické jasnozieni - ten
neboztik by se ani tak tuze nepodivil a byl by tu hned vice doma nez
hezka vétsSina nasi verejnosti. A u Nerudy pro jeho evropanstvi. Neruda
byl skoro prvni Evropan v Cechach. Pfesahoval rozméry své doby. Sil-
ny, skepticky, rozumovy intelekt, zdpadnik, empirik, ¢lovék vrouciho
vkusu, ale chladné sebekontroly, muz svétového rozhledu, byl Neruda
duch i na dnesni dobu vyznacné moderni. Myslim, Ze zbytecné vznikla
literarni legenda o Nerudovi malostranském, tatikovském, staropraz-
sky bodrém. Tu slavu nechte jinym. Pro mou osobu nejkrasnéjsi fejeto-
ny Nerudovy nejsou ty, kterymi bavil, nybrz ty, kterymi studoval lidi
s pozornosti skoro sociologickou, at' uz na cestach, nebo ve své rodné
Praze. Vzpomerite na jeho studie o prazské policii, onoc¢ni Praze,
o sluzkach, o trhanech, o lidech chudych a vyvrZenych; od jeho dob by
se unds nenaslo skvélejsich kusii Zurnalistické prace, brit¢i a hlubsi
reportaze o zivoté. Neruda basnik je ocenén dosti a po zasluze; dovolte
vzpomenout Nerudy Zurnalisty, pozorovatele, ironického soudce ak-
tualit. Jeho vysméch byval monumentalni; jeho pozornost rozryvala
srdce; jeho o€i byly ztéch nejzkuSenéjsich, které kdy unéas svitily
a zhasly. Pozorujte, jak GZasné jsou u ného vyhroceny dvé hodnoty, bez
kterych si nemohu myslet velikého novinare: skepticky, a zrovna kruty
rozum a horouci soucit. Rozum bez dogmaticnosti, prakticky anejvys
kriticky; soucit bez sentimentality, stfidmy a zadrZeny. V této duSevni
poloze ma Neruda néco svétového a zapadnického proti rozméklé, bez-
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literature.
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A proto o Nerudovi plati nad jiné: Skoda Ze se nemohl dozit dneska.
Protoze takovych lidi potfebujeme stonasob. Pravé noviny maji proc
vzpominati na nejvétsiho ztéch nékolika svétové zaloZenych ducht,
kteri u nas zili. Osobni, basnicky vyznam Nerudiv byl by docela jinou
kapitolou; ale krasna uroven ducha, velikost intelektu, vzdélani a kri-
ti¢nosti, zkuSenost a muzstvi, to, co u€inilo z Nerudy druhého nejvétsi-
ho Zurnalistu ¢eského, zstava velmi aktualnim idedlem az dodneska.

Lidové noviny 21. 8.
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Eduard Bass: Letohradek jeho milosti
a dvacet jinych povidek z vojny
vojenské i obcanské

Ctenaiové naseho listu znaji dobfe Zivotni humor a vvpravovatelskou
svézest Eduarda Basse; jesté Sitfe Zije vzpominka na jeho statecné, ci-
perné letacky pred vojnou i po vojné. Stejnou statecnost maji tyto vese-
1é povidky - nezapomeri, ¢tenari, Ze vétsina jich byla psana za neome-
zeného rezimu cenzury. Vsak nejedna ta povidecka sebrana nyni v Le-
tohradku byla tusim poradné vybilena a vykuchana; dnes jsou veselou
vzpominkou, o to veselejsi, Ze uz nas neboli nic z toho, co byvalo poza-
dim Sprymovnych historek Bassovych. - Vidycky se ik, Ze vzacnym
kofenim je u nds humor; nuZe, Bass je kotfenar dobie zasobeny a jeho
kofeni neni drahé; neZ se nadéjete, nadéli vam do kornoutu trochu
pepie nebo Ceho, aikdyz semele své koreni na nejjemnéjsi prasek, da,
co slibuje. Jeho humor je srdecny, lehky a bonhomni; neni nasilné zdi-
man a trapné ukroucen; plyne zivé, hravé a bystre, neboji se kousnout,
ale nezna jizlivosti; a nebudiz opominuto, Ze neni zdaleka tak trivialni
jako jeho obalka.- Jedna véc piekvapuje: je toho jen 122 stranek;
z toho dobrého, co jsme od Basse cetli, by se dalo sestavit snad nékolik
tak tlustych knizek.

Lidové noviny 4. 9.
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Jména

O tom se uz mnohokrate psalo apokazdé jinak; arika-li se vjazy-
kovych vécech ,usus magisterss, tedy v tomto pripadé si magister nevi
naprosto rady. Véc je ta: maji se kirestni jména cizich autort prekladat
do CeStiny?

Jdu po ulici a vidim u pana Urbanka ve vykladu: Bediich Chopin. Ani
nevim, pro¢ mne to zarazi; teprve po chvilce objevim, Ze tu jde o skla-
datele, ktery sdm se psal Frédéric Chopin. A na divadelni ceduli najdu:
Bediich Schiller. Je to samoziejmé, ne? Friedrich je prece po Cesku
Bedriich. A tak dale. Ale Gzus se najednou zastavi. Nikdo nenapiSe Jan
Goethe. Johann Wolfgang je pfili§ srostlé stimto velikym jménem.
ArovnéZz nepiSeme Vilém Shakespeare. A nikomu nenapadne piipsat
dejme tomu Bidniky Vitézslavu Hugovi, ac¢koli Victor je Vitézslav. Ne-
mluvime o Theodoru nebo Bozidaru Dostojevském; nebo o Josefovi
Carduccim, Karlu Baudelairovi, Jindiichu Ibsenovi, Bohumiru Kellerovi,
Jind¥ichu Bergsonovi, Cestmiru Balzakovi a tak dale. Pro¢ ta nediisled-
nost?

Vlastni jméno je jméno Clovéka; ale kiestni jméno nalezi lidu, naro-
du, kmeni, ze kterého autor vychazi. Johann je Johann, ponévadz jim
byl v détstvi, byl jim pro své krajany a pro ty, kdo jej jmenovali davér-
né; i krestni jméno je nedotknutelné jako jméno vlastni. Karl Spitteler
je Karl pro cely svét; Vitézslav Novak je Vitézslavem provzdy a pro
vSechny, a divné bychom se na to divali, kdyby pro Némce byl Siegfrie-
dem Novdkem. Tady ma platit zasada, Ze co nechceme sami, nemame
délat jinym. Pro svou nepatrnou osobu trvadm punti¢karsky na tom,
abych i v cizojazy¢ném piekladu ztstal Karel.

Jen jisti lidé maji dvé kirestni jména; ponechte panu Popperovi, aby
byl Zibtid - Siegfried, a panu vyvozci X, aby na jednom obchodnim pa-
pite byl Janem a na druhém Johannem. Ale my jini lidé, a tim spiSe ti, na

35 Zvyk je smérodatny. Pozn. red.
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jejichZ jméné trochu zaleZi, maji jméno jen jediné; to, kterym je jmenuji
jejich krajané. To neni otazka jazykova, nybrz charakterova.

k %k %k

Jdete na veletrh a padne vam do o¢i velika tabule: Vapnol. Patrné néco
od vapna, jako Kovol je néco na kovy a Vlasin néjaky Smejd na vlasy.
Dovolte, strpéli byste mimojdoucimu, aby k vdm pfistoupil a vytahal
vas za uSi? Tahle netvorna jména vas tahaji za usi, aniZ byste protesto-
vali. Prilepit k ceskému slovu cizi koncovku, a vynalez je hotov: Dievo-
lin, Podlahol, Vnadol nebo Natérit. Opravdu, skvéla vynalézavost!

Veliké plakaty vSude: Vantogrio! Elveko! Jak je to libozvucné! A jak
je vam blaze, kdyZ rozlustite ty mezinarodni rébusy: inu, je v tom pte-
slavné jméno pana Vantocha, L. Vantoch, Griotte, Kolin. Chudak neboz-
tik Farina, ktery dovedl vymyslet jen jméno Eau de Cologne!

Vidim vyklad koralek. Jedna se jmenuje Sakrament. Panecku, ta mu-
si byt dobra! Ajina se jmenuje dokonce Chlast. Asi na diikaz vnitini
jemnosti.

Na plakatisti: Mydlo Masaryk. Mydlo Macharovo.

Na veletrhu ina ulicich mohli byste nalézt celé tucty takovych
a podobnych jmen. Mnoho premysleni a - taktu se na né nevyplytva.
A nyni mi nejde jenom o jména, nybrz o priimysl, ktery se pod nimi
skryva. OdvaZzuji se tvrdit, Ze pod témi pitvornymi, nasilnymi, hrubymi,
neskromnymi jmény miizete hledat vyrobu neseri6zni, jepicovou,
technicky Spatnou, obchodné ménécennou. Tvrdim, Ze dobry vyrobek
by uz svym jménem mluvil jazykem distojnéjsim a vkusné&jsim. Tvr-
dim, Ze analyzu zboZi nemusite provadét jen v chemickych a technic-
kych laboratorich; Ze takovou analyzu vam poskytnou plakaty, vyklady
ainzerce. A zda se mi, Ze pro velkou ¢ast Ceské vynalézavosti dopada
tato analyza velmi bledé.

Lidové noviny 7. 9.
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Pozvani pro predplatitele

DIVADELNI REDITEL:
Panové, program! Nutno dat
horlivych nasich priprav diikaz;
uZ napovéda sedi v budce,
publikum uZ se tla¢i u kas
a k ovacim si chysta ruce,
- toZ co my vlastné budem hrat?

DRAMATURG: Vzimni sezoné chystame z klasického repertoaru -
jako jindy - Aischyla, Sofokla, Euripida, Aristofana, Epicharma,
Kratina, eleuzinské mysterie, panathénajské privody, Menandra,
Plauta, Terentia, gladidtorské hry, naumachie, dale pasijové hry,
mirakly, turnaje, ludos scholares

DIVADELNI REDITEL: Nezapomeiite na -

DRAMATURG: - mysterie, morality, Mastickare, BoZskou komedii,
Rotroua, Corneille, Racina, Moliera, Quinaulta, Regnarda -

DIVADELNI REDITEL: Ano, piiteli, ale nezapomeiite na -

DRAMATURG: - autos sacramentalesss, coplas y zarzuelas3z, Lope de
Vegu, Guevaru, Molinu, Alarcéona, Calderéna, Moreta -

DIVADELNI REDITEL: OviemZe nesmime zapomenout na -

DRAMATURG: - na coventryjské mysterie, Skeltona, Nortona, Lylyho,
Kyda, Marlowa, Shakespeara, Ben Jonsona, Massingera -

DIVADELNI REDITEL: Ale pamatujte také —

DRAMATURG: - na indické hry, ¢inské hry, japonské hry, malajské
stinohry, madagaskarské carodéjské -

36 NaboZenské hry Span. baroka. Pozn. red.
37 Lidové Span. Hry. Pozn. red.
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DIVADELNI REDITEL: Ano, ale také na moderni repertoar.

DRAMATURG: Z moderniho repertoaru budeme davat Hamsuna, Ibse-
na, Larsena, Petersena, Mackensena -

DIVADELNI REDITEL: Ano, ale -

DRAMATURG: - Claudela, Rollanda, Feuilleta, Caillaveta, Oeilleta, Mu-
gueta -

DIVADELNI REDITEL: Neznam.

DRAMATURG: Také ne. Dale Shawa, Manna, Hauptmanna, Suderman-
na, Habrmana, Ackermanna -

DIVADELNI REDITEL: Dost, dost uz! To stadi.

DRAMATURG: - nepocitajic nejnovéjsi kusy italské, holandské, ame-
rické, irské, finské, lucemburské, azerbajdzanské -

DIVADELNI REDITEL: Dobra. A co budeme hrat opravdu?
DRAMATURG: To je néco jiného. Vy se vratite k svému Shakespearovi -

DIVADELNI REDITEL: Pfiteli, proto jsem u divadla, abych daval Sha-
kespeara! NapiSte si, Ze budeme hrat Krale Leara nebo Zimni po-
hadku a Troila s Kressidou, a -

DRAMATURG: Pro zacatek snad jen to.

DIVADELNI REDITEL: - a krom toho né&jakého Fletchera. Ja myslim na
Div¢i tragédii.
DRAMATURG: A ja na Spanélského farare. Ale budeme davat Cenci od

Shelleye; je to velika véc a velké jubileum: sto let od Shelleyovy
smrti.

DIVADELNI REDITEL: Ptiteli, vracime se potad. Zahrajeme si s novou
chuti Moliera. Pokusime se nové o antiku; myslim dejme tomu na
Krale Oidipa.

DRAMATURG: A j4 dejme tomu na Aristofantiv Zensky sném.
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DIVADELNI REDITEL: A slovanské hry. Ceka nas Puskintiv Boris Go-
dunov. Rad bych daval Maskaradu od Lermontova. Podivame se
za sebe: co vCera zastaralo, je dnes historie, a tedy néco nového.
Zahrajme si zase jednou Simacka, Bozdécha -

DRAMATURG: - a Klicperu, ja vim. Rediteli, ted zase p¥itomnost.

DIVADELNi REDITEL: Tak tedy piedeviim Jiraska. Davejme Gera!
Davejme Lucernu! Emigranta! Hrejme, co mluvi k pfitomnosti!

DRAMATURG: Tedy Ibsenova Nepritele lidu. A Ghéontliv Chléb. Jesté
néjaka jména? Velkonoce od Strindberga.

DIVADELNI REDITEL: Od Shawa Lékaie v rozpacich -
DRAMATURG: - a Cromedeyre od Romainse.
DIVADELNI REDITEL: Hlavni véc: Mame piivodni novinky?

DRAMATURG: Nejméné Sest: Sramka, Langera, Scheinpfluga a (Sep-
td) - a Zapomnétlivého od Dyka, nezapomene-li se konetné na-
rodit jako uz po dvé sezony. Krom toho plné ruce veseloher. Ne-
miZeme ani vSecko sehrat, co nam tu leZi.

DIVADELNI REDITEL: Nebudeme to tedy slibovat.
DRAMATURG: Ale urcité letos sehrajeme -

DIVADELNI REDITEL: To teprve nemusime slibovat, co se bude hrat
urcité. — A co nasi herci?

HEREC:
My nemdame co slibit predem.
Jen si sviij program slepte sami.
Co s témi nejlepSimi hrami,
kdyZ my je nejlip neprovedem?
Z téch knizek, co vy mate tady,
se plno postav na nas tlaci:
nam by se strasné Zziti chtélo,
6 prosim, dejte nam své télo,
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sviij smich, svou krev, své slzy k pladi,
ach, stvorte nas! - Nuz, role sem,

co date ndm, my sehrajem,

jen prosime vas, literarni pani:

at’ je to zivé a at’ je to k hrani!

DIVADELNI REDITEL:
Mne staré slovo napadlo:
bud’ Zivou Skolou divadlo.
Piredevsim Skolou pro divaky,
a¢ nechcem jim byt kantory,
budiz vSak Skolou pro nas taky,
pro herce i pro autory.
Kdyz chceme divaky své ucit,
nutno jim do svédomi sahat,
le¢ aspon désit je a mucit
a zaZziva jim streva tahat
my nechceme. Necht vidi tady
dobra i Spatna lidska hnuti,
Zivot i lasku, smrt a zrady,
neZ pak at' Ziji s vétsi chuti.
VZdyt lepsiho nic pro nas neni
neZ dat jim kousek vykoupeni.
Je vécné stara, vécné nova
uloha naSe. Nyni dost!
Jsou vyménéna krasna slova
a Ceka krasna povinnost!

Letdk Méstského divadla na Krdlovskych Vinohradech, zdri
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Moskevsti pri praci

Jedna z nejlepSich podivanych Zivota je divat se na dobrou praci. Mam
pod okny truhlaiskou dilnu; nékdy, kdyZ mi to nejde s psanim, se
kouknu oknem na délniky, jak pékné, schuti arychle feZou prkna.
A pak se mi piSe lip; myslim na to, jak by bylo hezké, kdyby se zase ti
truhlafi na mne koukli oknem a méli radost, Ze pékné pisu.

Takova dobra podivana je na moskevské herce, kdyZ jsou pti praci.
Dival jsem se na né, kdyz zkouseli Hamleta. Je jim chudakim tuze tézko
domluvit se s ¢eskymi strojniky; melou na né rusky, jen slovo ,sakra-
mente“, které jsem slysel od jejich reziséra, je asi ¢eského ptivodu. Na
takové zkousce vidite docela jinak nez pri predstaveni, jak je cely kus
smontovan. Vidél jsem u nas uz mnoho generalnich zkousek na velkych
jevistich; vZdy jsem mél dojem (abych uz ztstal p¥i truhlarich), jako by
skladali nabytek anajednou se vSechny ty soucasti, noZicky, pricky,
postranice k sobé nehodily a nezapadaly do sebe. Tu za¢ne honem nas
rezisér s kiikem néco osekavat, fezat, hoblovat, Stipat; zas to pak dava
dohromady, ale vypada to jeSté beznadéjnéji. A hle, za den, na premié-
fe, prece jen drzi ten nabytek jakztakz pohromadé. Docela jinak u Mos-
kevskych. Soucasti hladce zapadnou, vykon priléha k vykonu tizkostné
vypilovan, nenechavaje mezery anestisnén, precizné, tiSe a pevneé.
A prece rezisér zaslechne skifipnuti, kterého nase usi pri vs$i pozornosti
nepostihnou. Posepta néco tomu nebo onomu herci jen do ouska a nyni
se scéna opakuje; ted teprve vidite, jak je kazdy pohyb do nejmensi
podrobnosti pfedem urcen, vyhlazen, opracovan, Ze se opakuje bez
nejleh¢i libovolné zmény. ReZisér je spokojen, zkouska jde dale, ti
z hercti, ktefi nejsou nutné na scéné, bézi honem do hledisté, aby se
divali na praci svych kolegt.

Nebot divat se na dobrou praci je jedna z nejlepSich podivanych Zi-
vota.

Lidové noviny 27. 9.
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Eklektické divadlo

Délej co délej: ohlasované repertoary veétsSich ceskych scén jsou jako
vytahany zjedné veliké kapsy. V kazdém je néjaky ten Shakespeare,
Moliére, Ibsen, Strindberg, Shaw; vSude stejna vSehochut; vSude snaha
obsahnout antiku, hrdinskou tragédii, burleskni komedii, konverza¢ni
veselohru, psychologické drama. Nechci vérit, Ze to je jen soutéz slibi;
vZzdyt uz minulad divadelni sezona ukazala, Ze opravdu tento Siroky,
neomezeny eklektismus se stava vlastnim literarnim programem nasi
dramaturgie, a jak se zda, zlistane jim i naptisté, pokud ohledy na obe-
censtvo si nevynucuji jistych praktickych odchylek.

Pric¢in je nékolik. PredevsSim tatam je doba velkych dramaturgickych
objevi. Ani dnes$ni dramaticka literatura vam neda moznost jiti jednim
smérem. Zavidim dramaturgovi, ktery mohl objevovat Ibsena, Strind-
berga, ruské realisty; nebo rezisérovi, ktery mohl prekvapovat Shake-
spearem, Moliérem, antikou. Dnes jen pabérkujeme; hledame kusy
relativné zapomenuté nebo ukoly relativné nové. Sem tam se podari,
¢emu se rika ,vyboj“; ale dovolte, abych tomu slovu rozumél jako vybo-
ji elektrickému. Vyboj neni proud, tisic vyboji neni proud, akdy-
bychom délali nové jiskiivé, bouchajici a oslnujici vyboje, neoto¢ime
jimi ani jednoho kolecka. Tedy dnesni dramaturgie (pravé tak jako mo-
derni dramaticka literatura) nevytvorila svého elektrického, hybného,
smérného proudu; délame vse, a snad prave to znamena: prilis malo.

Jina pric¢ina dramaturgického eklektismu je ta, Ze kazdé divadlo se
snazi vyuziti vSech schopnosti svého hereckého souboru. Kazdy vétsi
ansambl ma své herce hrdinné, psychologické, komické, konverzacni;
nuZe, sem s Glohami pro né! Prosim, to nenf malicherna pri¢ina; hledati
prilezitost k velkym a Cistym hereckym vykonim by mélo byt tou nej-
kych souborti, a proto také nemame specializovanych repertoar.

NuZze dobra, feklo se uz nékolikrate, Ze bychom potrebovali nékoli-
ka specializovanych scén; reknéme tedy, scény velkého stylu pro hr-
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dinské a patetické uméni herecké, veseloherni a konverzacni scény,
intimni scény psychologické. To je nesporné velmi dobry ideal drama-
turgicky i herecky; pravé Moskevsti nam ukazali, jaké souborné doko-
nalosti Ize dosici od hercl vypracovanych jednim smérem. Ale jak ho-
nem k tomu dojiti?

K specializaci je predevSim tfeba, aby divadlo mélo svou osobitou
tradici: aby tohle vypéstilo Zanr realisticky, tohle zase hrdinsky, tohle
intimni. Tazi se, maji-li nase divadla takovych tradic. Naopak, délo se
vSe mozné, aby k nim nedoslo. Metodou vyboji jsme roztristili i to ma-
lo, co by se mohlo povaZovati za jakés takés usmérnéni. NeZaluji na to,
nybrz konstatuji; sdm uznavam, Ze ty vyboje rozsirily neobycejnou
mérou naSe scénické i herecké prostredky. Ale protoZe dnes stojime
bezradné a jaksi bez cile, troufam si fici, Ze metoda vyboji, tak uzitecna
na svém misté a ve své chvili, se ponenahlu vy¢erpava. Ziznime po tom,
aby se nase prace nesla védomym Zivotnim smérem. Touzime uloZiti si
meze a v nich intenzivné hospodarit. VSude v modernim uméni vidime
tu potiebu kazné a urcitosti. Je to Zadost prakticka, ale také moralni.

Ale ovSem sahnouti jen tak prosté po ,specializaci“, ,sméru“, nebo
jak jinak chcete nazvat ono pozitivni zjednodusSeni, je zda se dnes jesté
vylouc¢eno. Nemame dosti jevistnich tradic; to pozitivné znamena, Ze
bychom méli zacit ne snad jen sbirat hotové tradice, ale také vytvaret
nové. [ k novym tradicim se jde cestou pokusi; ale vtom pripadé se
mame pokouSet ne uZ o paradni solitéry, ale o typy, o Stastné nalezy
vykont, které by nas krok za krokem ptivadély k ustaleni urcitého di-
vadelniho tvarového typu, feknéme veseloherniho, hrdinského atak
dale. To znamena zachytit ,,vyboj“ jako néco trvalého, zbavit se na ném
vSeho, co plati jen pro jednou, a podrZet to, co souvisle lze pirenésti
v nové vykony. Kazdé divadlo miiZe na svou pést zkouset adu typu;
vSak jisté se vrati k tém, ve kterych dosahlo ziskl nejtrvalejsich, a od-
loZi pomalu typy, které mu nesvédcily.

Ano, znamena to jisty konzervatismus: viili konzervovat pro futuro
to, co je schopno Zivota a co se osvédcilo. Ale izde jde o novotarstvi,
o vytvareni novych slohovych zvyk(; izde jde oformové usili, ale
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s predpokladem, Ze forma je néco vic nez osobni experiment. VSude, na
vSech naSich scénach bylo by moZno zacit sbirat a uchovavat prvky
jejich typi¢nosti herecké irezisérské; aja vérim, Ze bychom touto ces-
tou dosli vdohledné dobé k bohat$i mnohotvarnosti neZ dosavadni
metodou ,,v§eho mozného*“.

Jevisté 29. 9.
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Rusky pozdrav

Byla premiéra ruské hry Suchovo-Kobylina Svatba Krecinského na Vi-
nohradském divadle. Pfed druhym aktem se zvedne opona a pani Leo-
polda Dostalova nékolika vielymi vétami zahajuje sbirku pro hladové-
jici Rus. Moskevsti umélci spolu s vinohradskymi herci vybiraji; a hle, je
toho - za jediny vecer - na tfi tisice korun. Malicky ptipad, jak mozno
pracovat. Po druhém akté nestaci se opona zvedat pro potlesk, jimz je
zahrnovan neodolatelny Zakopal. Pak vystupuje na otevienou scénu
cely soubor Moskevského uméleckého divadla; slicny Bersenév nese
ohromny vénec a mluvi k nasim herciim; dékuje jim za kolegialitu, di-
vadlu za pohostinstvi a Ceské verejnosti za sympatii; pozdravuje bratr-
sky narod Ceskych Slovani a provolava zdar mohutnému a spolecnému
umeéni slovanskému. ReZisér Vydra dojat dékuje, vyslovuje lasku i tictu
nasich hercti a naSeho obecenstva skvélym ruskym hostiim, ktefi pro
nas byli vysokou Skolou jevistniho uméni, a preje jim Stastny navrat do
Siré vlasti. Improvizovany pozdrav na oteviené scéné nemohl se pék-
néji konciti nez bratrskym polibenim. Takovy pozdrav potési, jen vic,
jen vic takovych bratrskych poceld; to plati vic nez dlouhy program.

Lidové noviny 2. 10.
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Julius Zeyer v némciné

V Rezné (nakladem J. Habbela) vysly dva svazecky Zeyerovych legend;
vjednom svazku dvé legendy o nekonecné lasce, Christus vom Lichte
(El Christo de la Luz) a Samko der Vogel, a dvé pohadky o nekonecné
touze, Asenat a Kénig Kofétua - tedy prace pro Zeyera nejvys priznacné
a s jemnym pochopenim volené. Pfeklad pani Wilhelminy Frankl-Ran-
kové je opravdu vzorny: slovni nddhera a mékky patos Zeyerova slohu
jsou podany ladnou, bohatou teci a skute¢né basnicky. - A je to konec¢-
né zas jednou spravna cesta k uvedeni ceské literatury za hranice; vy-
davat u nas preklady z naseho basnictvi, jako se dalo pravé se Zeyerem,
nema valného smyslu, kdyz se knihy u nas vydané nemohou uvést na
zahrani¢ni knizni trh. Co pi Frankl-Rankova ucinila pro Zeyera, je nejen
pietni, ale snad i uspésny literarni cin.

Lidové noviny 6. 10.
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KNIH VYCHODU, které nas maji seznamovati se starou naboZenskou
a basnickou kulturou orientalnich narodi, vysel uz svazek Sesty, a sice
Pohddka o Aladinovi a kouzelné lampé z Tisice a jedné noci v prekladu
as ivodem i poznamkami dr. Felixe Tauera (nakl. J. Snajdra v Kladné,
s vyzdobou St. Kulhdnka). Je to prvy nas kriticky a aplny pteklad této
pohadky, jez patii k nejkrasnéjSim z arabského cyklu, ackoliv tato je
nahodou ptivodu egyptského, jak vyklada pirekladatel. Znam ve svétové
literatui‘e malo tak krasnych situaci jako ona, kde matka Aladinova jde
do divanu sultanova, stoji, ceka a netroufa si pozadati sultana o ruku
krasné Badralbudury pro svého ztresténého syna, a tak chodi do diva-
nu den za dnem, aZ si sdm sultan vSimne pokorné prosebnice. Preklad
se Cte velmi pfijemné ai to, jak nikde nevynechava islamské bigotni
formule, jako ¢ini i dikladné preklady némecké, pridava mu koloritu
a orientalni libeznosti. Pti této kniZce lze zboZné zatouZit, kdy kone¢né
bude moZno dopftati si unas kompletnitho vydani Tisice ajedné noci
pro dospélé, bez détinské upravy, s celou smyslnou a okouzlenou po-
ezif originalu.

Lidové noviny 7. 10.
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Antonin Tryb:
Pred branami vychodu

Ctenafi naseho listu se dobi'e pamatuji na cestopis Ant. Tryba Pred
branami Vychodu. Nyni vysly tyto ,listy z cest” knizné u St. Minarika
a zasluhuji vskutku, abychom jich nové vzpomenuli: Jeden z mnoha
dobrych plodi velké sibii'ské anabaze je prihled do dalekych koncin,
ktery se oteviel tolika ceskym lidem; byvali jsme dost a dost narodem
pecival(, nuze, dohonili jsme to ve velkém. Tryb zachycuje velmi pékné
sviij priihled do dalekého svéta; poslan jako lékai pres Indii, Cinu
aJaponsko na pomoc sibifskym hochim, putoval jako umélec: s cit-
livou pozornosti, dychté po dojmech, ostfe vnimaje, premyslivé vaze.
Neni smyslovym tuldkem; zpracovava své dojmy v hutny vytézek re-
flexi, srovnava, vysvétluje si, hleda poznani tu o kolonialni politice ang-
lické, tu o prednostech Cifanii ajejich vyhlidkach, tu o Zivoté nasich
dobrovolci. Vzdy bystry, prakticky soudici a objektivni, dovede velmi
Casto poucit isvého Ctenare; pritom dava mu pivabnou, pitoreskni
avelmi Zivou Cetbu. Nesporné jeden z nejStastnéjsich cestopisti, které
dosud mame.

Lidové noviny 9. 10.
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Jiri Wolker: Host do domu

Mlady poeta, jeden z naSich nejmladsich, vydava prvni seSitek svych
verss; hned napoprvé zni jeho hlas mile a ¢isté. Cetl jsem od ného bas-
né, jez priliS upominaly na Apollinaira; zde vSak, v uz$im vybéru, hude
svou vlastni skromnou a sladkou pisnic¢ku. ,Stanu se menSim a jesté
mensim, aZ budu nejmensim na celém svété,” tyto prvni dva verse jeho
kniZky jsou skoro jako moto celé sbirky. Udélal se malicky, aby po bo-
Zim boku prosil o lasku; malicky, aby vzpominal na maminku; malicky,
aby naSel radost v mali¢kych vécech, na kuchyiiské plotné, v chlapecké
lasce, v divérném tUsmévu. Ano, ale malicky v evangelickém smyslu:
détsky potéSeny a zase détsky dojaty, tak maly, aby mohl pohladit malé
a zapomenuté veéci, jako jsou kuffiky rekrutt, siry pokojik v hotelu,
dlazdéni, vSechny ty ubohé véci zasluhujici trochu lasky. SlySte, jak
nézny je obraz vézné v samovazbé: ,Tento vézeil je sim jako semeno
v zemi.“ Nebo tento piekrasny obraz ,nemocné milé“:

»,Mily si mozna vzpomene

a snad mé navstivi v této hlubiné.

Na zidli sedne, klobouk slozi na klinég,
fekne, Ze venku je pékné pocasi.

A ja nemam, co bych mu dala,
protoze jsem se rozstonala

amé télo je prisvitné

jako prazdna sklenice.”

A prece vam opiSi celou jednu basnicku Véci, ktera nejpéknéji mluvi
za mladého basnika:

»2Miluji véci, ml¢enlivé soudruhy,

protoze vSichni nakladaji s nimi,
jako by nezily,
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a ony zatim ziji a divaji se na nas

jak vérni psi pohledy soustiedénymi
a trpi,

Ze Zadny ¢lovék k nim nepromluvi.
Ostychaji se prvni dat se do redi,
mlci, cekaji, mlci

a preci

tolik by chtély trochu si porozpravét!
Proto miluji véci

a také miluji cely svét.”

Kdo by tu nevzpomnél na Duhamela, Vildraca a ty nové basniky las-
ky! Ale u Wolkra pristupuje sladky dech zboZnosti, vitdni Boha jako
»hosta do domu“. Jeho oc¢i vidély zazrak boZi,

»ale musely zistati dole
zrovna jako ti apostolé,
co potom se rozesli po svété do dali

a kazdému radostné rikalj,
Ze Panbtih se jim zjevil jako clovek.”

Jakd néZna moudrost v mladych ustech! Uvidét Boha jako ¢lovéka,
hledat ho v ¢lovéku a lidskych vécech, to jest pravé naboZenstvi lasky,
pro néZ naSel Wolker vyraz tak jimavy a ¢istounky.

Lidové noviny 12. 10.
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REPUBLIKANSKY PREDNASEC nazyva se sbornik deklamacnich basni,
ktery sestavil Petr Fingal avydaly Ceskoslovenské podniky tiskaiské
avydavatelské patrné se zvlastnim zfenim na republikanskou stranu
Ceského venkova; nejen proto, Ze tu prevlada ,poezie rolnicka® jak to
jmenuje vydavatel, nybrZ iproto, Ze se tu projevuje ndramné zieni
kredakci Venkova a Vecera, jet tu zastoupen Karel Jonas, Josef Hais
Tynecky (hned péti kusy), K. Cvancara (tfemi kusy), Petr Fingal (tfemi
kusy), Viktor Hanek atd., zatimco Dyk je vloZen do ust ,republikanskému
prednaSeci“ jen dvéma kusy, Toman zZadnym, mladsi basnici detto zad-
nymi; dostal-li se tam Salda a Bene$ova, maji za to jisté co dékovati jen
své Ucasti na podnicich Venkova - opatrny vydavatel vSak Kk jejich bas-
nim pripojil zfetelné varovani ve formé poznamky ,Pro vyspélejsi obe-
censtvo“. Vzadu jsou pripojeny ,Zivotopisné poznamky*“; a protoZe rtizné
Zivoty jsou rizné zajimavé, vejde se Zivot B. BeneSové na pét radek, zivot
J. Holého a Hviezdoslava na ¢tyti radky, Saldiv na pét Fadek, kdeZto Jo-
nasiv na deset, FingalGv na tfinact, Haise Tyneckého na osm atd. A ted’
jdi, knizecko, do svéta a pouc republikanskou stranu ¢s. venkova o Ceské
poezii!

Lidové noviny 13. 10.
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DER GEISTIGE ARBEITER, ORGAN NEMECKEHO SVAZU spisovatelii
a dramatikd, cituje zakon na ochranu cti politickych osob, ktery chysta
riSskonémecka vlada, azada, aby takovy zakon byl vydan také na
ochranu spisovatel a umélcii proti surové, urazlivé, neopravnéné kri-
tice. - Véc je trochu kuriézni; je téZzko stanovit, kde neprizniva kritika
se stadva urdzkou a ,poskozenim vydéle¢né Cinnosti“. Zato velmi dobte
lze stanovit, kdy se neptizniva kritika stava spolecenskou neslusnosti;
ale na to neplati zakon, nybrz takt dobi'e vychované verejnosti. Ochra-
nou autorl proti neslusné kritice nemutze byti zakon, nybrz jemné&jsi
citéni Ctenard; po té strance by bylo tieba zmény, ale jinak autor se
miiZe spokojit s ochranou, kterou kazdé obcanské cti poskytuje trestni
zakonik.

Lidové noviny 13. 10.
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O narodni povaze

Myslete si, Ze by knadm priletél distingovany cizinec z Martu nebo
z Mlécné drahy artekl: ,Tuze nas zajima vas narod; prosim vas, kteri
pak jsou vasi nejvétsi narodni hrdinové, abych se o nich néco dovédél
a udélal si podle nich nazor o vaSem narodnim duchu? Prosim jenom
tfi jména; ostatni si opatiim sam.”

Tu byste podle vseho bez dlouhého rozmysleni rekli: Hus, Komen-
sky, Havlicek. A distingovany cizinec by se ponoril do studia téchto tii
piredstaviteld a po ¢ase by podal svym krajanim asi tuto zpravu:

1. Narod cesky zda se byt povytce zalozeni kritického (vide Hus

a Havlicek);

2. dava prednost jasnym diikaziim (Hus), smyslovému nazoru (Komen-
sky) a zdravému rozumu (Havlicek);

3. je od kosti nacionalisticky a pokrokarsky, klade velkou vahu na inte-
lektualni vzdélani;

4. dava se rad zabit pro své presvédceni, ale da sviij zivot koneckoncti
draho, nebot je ndramné ¢inny;

5. je svétové, nelokalni prirozenosti, prertistad svymi zajmy a svym du-
chem hranice své vlasti.

To by snad byly dojmy vzacného hosta o nasi slovanské povaze.

Tazeme-li se po své narodni povaze, nechceme jenom védeét, jaci do-
opravdy jsme, nybrz jaci bychom méli byt; to jest jakym smérem se ma
brat naSe narodni vychova; to znamena konecné, jak hodnotit urcité
schopnosti a skute¢nosti.

Otazka po narodni povaze je bud docela zbyte¢n4, nebo ryze prak-
ticka. Zbyte¢na potud, pokud ndm neda zadné urcité odpovédi, co ma-
me konkrétné délat v politice a hospodarstvi, poznani a uméni. Rek-
neme-li, Ze jsme ,holubi¢i povahy“, miizeme sice délat holubici basné,
ale nikoliv holubici hospodatstvi. ,Narodni povaha“ jest urcity praktic-
ky ideal, pro ktery hledame v minulosti tradici, priklady nebo ucitele.
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Kdo vidi v nasi ,narodni povaze“ slovanskou mystiku, dovolava se
Chelcického, ceskych bratii a ja nevim koho jesté. Ale pravé z minulosti
miiZeme abstrahovat podstatné jinou tabuli narodnich hodnot. Myslim
tu zejména na Havlicka.

Rikame si radi ,narod Havli¢kiiv*; kdybychom jim opravdu byli, tedy
bychom museli mit:
naramné Kriticky rozum, niZ skepse aspon o Sestnacti Cepelich, zdra-

vou nedtivéru k frazi, humor, lehkost ajistotu ducha, esprit, svéto-

vost, padesat tisic zajmi na Zivote;

ukrutnou chut k praci, prakti¢nost, britkost, honénost svétem, pojmo-
vou jednoduchost, tendenci k uskuteciiovani;

Cili zkratka intelekt, kterému se u nas rika ,francouzsky“, a praktickou

Zivotnost, ktera se jmenuje ,,anglosaska*“.

Jak vidite, miZeme byt velmi tradicionalni, velmi samorostli, aby-
chom byli zapadniky. Anebo mtizeme se velmi nesentimentalné, chuté
a prakticky chopit svych ukol{, ¢ile vyhlizet do svéta, rozloucit se s tep-
lou peci domacich zvyki, abychom zrovna tim v$im navazali na urcitou
kirepkou tradici ,narodniho ducha“.

Ale hlavné miizeme pozdraviti hodnoty racionalni a praktické, ¢in-
né, politické, organizacni, nebot’ vesly do panteonu ,narodni povahy*,
posvéceny Zivotem Havlickovym.

V kazdém jubileu oslavujeme nejen osobu jednoho clovéka, nybrz
i hodnotu lidské ¢innosti, které vénoval svou genialitu. A proto pfi jubi-
leu Havlickové prokazme v duchu trochu pocty Zurnalistim a poli-
tikim z povolani. Beztoho je to vzacna prilezitost, kdy se o jejich povo-
lani mluvi uctivé; a jisté jednou za sto let toho zasluhuji.

Lidové noviny 23. 10.
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Julius Zeyer: Stara historie

Premiéra Staré historie, prvni divadelni hry Julia Zeyera, byla v Pro-
zatimnim divadle 24. biezna 1882 ,ve prospéch Leopoldini de Pauli“ za
reZie Puldovy; beneficientka hrala Zaninu, Pandolfem byl Frankovsky,
Lionatem Seifert, Pedrolina sehral Bittner, notafe Samberk, Trivelina
Pulda, Lavinii krasna pani Bittnerova. Vlidny kritik O. Hostinsky psal
tehdy v Narodnich listech, Ze hra byla provozovana ,s rozhodnym
uspéchem®, Ze je to ,fraska, jak by vlastné méla byt, psana totiz s oprav-
dovou tendenci uméleckou, jevici se nejen ve stavbé celé hry, nybrzive
slovesné jeji formé*; ovSem leckomu se jeji humor ,zdal ponékud dras-
ticky“. A Hostinsky uzaviel svou recenzi minénim, Ze ,Zeyerem piibylo
veseloherni literatui'e nasi nadéjného pracovnika“. Referent -r- ve Své-
tozoru minil, Ze ,mame pted sebou frasku hrubsiho zrna, psanou niko-
liv bez bujného humoru a znalosti jevisté, slohem namnoze kvétnatym.
Nezazlivame Zeyerovi, Ze po diikladnych studiich staré komedie vlas-
ské pokusil se privésti ji v nové formé na ceské jevisté, avsak nespatiu-
jeme v tom ani zisk, ani pokrok pro ¢eskou veselohru.“ Kritik Ceskych
novin nazval Zeyeriv kus dokonce ,vSedni burleskou®; ale tu ujal se
autora recenzent -R- v Lumiru, pravé, Ze ,oko vSedni vidi vSude jen
vSednost. Jest to komedie v nejlepsim slova smyslu, poutava, bavici,
misty osliujici svou barvitosti. V dobé€, jez spokojena sama sebou zvyk-
14 jest na hrubsi stravu, plisobi svou neodolatelnou bystrosti... Obecen-
stvo pfrijalo ji neliCené viele.“ Proti tomu pamétnici vypravuji, Ze
uspéch premiéry nebyl hrubé veliky: sam Zeyer v predmluvé ku kniz-
nimu vydani piSe, Ze hra ,neméla mnoho $tésti ani u obecenstva, ani
u kritiky“, k ¢emuz, co se kritiky tyce, dodava, Ze ,je to véc, ktera se
nemuze brati doopravdy“. Av dopise dne 7. fijna 1882 sle¢né Marii
Kalasové, jiz hru vénoval, piSe Zeyer pln horkosti: ,Vzal jsem (z Lumi-
ra) komedii zpét. Rozjimal jsem dlouho o své neschopnosti, mél jsem
doby, kdy jsem kviili té malickosti byl smuten, smuten, nemohu Vam
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ani tici jak! Enfin on se resigness. Napsal jsem Vam o této véci proto,
ponévadz jsem mél priliSs mnoho trpkosti v sobé. A pak hledal jsem téz
nakladatele. Nenasel jsem ho a uboha Stara historie leZi v archivu bez
nadéje na vzkiiSeni. Tot slavna historie neslavné mé komedie.“ Vydal ji
priStiho roku ve Slaném ndkladem Frant. Jefabka, ve skutec¢nosti na-
kladem vlastnim.

Jak vidite, neméla Stara historie tehdy mnoho Stésti; nevim ani, by-
la-li od té doby sehrana jinde a s jakym tspéchem. A prece piimo pie-
kvapuje, s jakym upiimnym humorem si basnik Zeyerova druhu osvojil
prastarou tradici vla$skych lidovych komedii s jejich ustalenymi figur-
kami. Jisté se kni dostal prostfednictvim Moliéra, jehoz Sibalstvi
Scapinova prelozil; ostatné kazda z postav Staré historie by se mohla
pochlubit velmi dikladnym literarnéhistorickym rodokmenem. Byl to
usmévny pokus vzkiisit ty staré popularni typy a staré komické situa-
ce - pokus zasluhujici i dnes vasi laskavosti nejen kvtli basnikovi, ktery
byl kdysi ,,smuten, smuten, ani nevite jak“ nad osudem své rozmarné
hry, ale i kvili té tradici samotné.

Usty epilogu se dovolava Zeyer italské commedia dell’arte s jejimi
Jnesmrtelnymi typy“. Ano, jsou nesmrtelné ony typy; najdete je u Plau-
ta ajeSté dnes je potkate v cirkusovych némohrach i v pantomimach
americkych vystirednikii: Sibal a hlupak, stary milovnik a mlady mile-
nec, subreta a dottore - hle, figurky nejstarsi a nevycerpatelné tradice
Sprymarské, jeZ nevymiela na prknech ani v Zivoté.

Oziviti starou commedii dell’arte, tot predevsim oziviti komedii
a komediantstvi ve starém slova smyslu, se v§im situatnim Sprymar-
stvim adrastickou nehoraznosti, bez historickych ohledii k dobé
a k mistu. Jisté by se rezisér priblizil tradici jesté tésnéji, kdyby ze
svych hercli mohl udélat komedianty a vystiredniky, nebot oni jsou
piimi dédicové ,nesmrtelnych typid“; musil se vSak obmezit z ohledu na
né izjinych nalezitych respektl. Odchylil-li se svym scénaiem a né-
kolika Skrty i licencemi od textu Zeyerova, ucinil tak v piani, aby si vice

38 Konecné se rezignuje. Pozn. red.
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osvojil onu veselou tradici, se kterou si ptivabné zahral jemny a vazny
duch Zeyeriv; i na vypravé zadal, aby nebyla ni¢im vice nez komickym
divadélkem.

Zeyerova hra, v epilogu zasvécena pamatce Moliérové, stala se ve
svém novém provedeni jakymsi ceskym uvodem v poiadi Moliérovych
oslav v zimé 1922.

Program k predstaveni 7. 11.
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Statni ceny za literaturu a za jiné véci

Nedlouho po prevratu dosahlo ministerstvo osvéty nékolikatisicové
poloZKy, aby z ni byly kazdoroc¢né udileny statni ceny za vynikajici dila
literarni, dramaticka atd. Byl v tom jakysi pokus uznalosti viici literatu-
fe a jejimu ndrodnimu vyznamu. V literarnim odboru povoleny tfi ceny
po 5000 K¢ ,za nejlepsi dila toho roku vysla“, asice za basné, prézu
a esej; porota sestavena tak, Ze dva ¢leny voli literarni poradni sbor pri
ministerstvu osvéty, dva jmenuje ministerstvo samo ati Ctyfi voli
predsedu. Tyto stanovy vypracoval tehdy S. K. Neumann, ceny udéleny
dosud dvakrate a publikovany vzdy k 28. fijnu.

To vSe je velmi v poiradku aZ na to, Ze ceny jsou za dneSnich pomeért
nizké aje jich vlastné malo; dejme tomu jedina cena nestaci na velmi
produktivni obor krasné prézy. Dale parita zastupci ministerstva dava
poroté raz prilis oficiézni; nemtze se prece pocitat s tim, Ze minister-
stvo vzdy vysle do poroty zastupce literarné kvalifikované jako dosud;
muze nastat polovi¢ni zurednicténi literarni poroty.

Jsou vSak nékteré namitky také proti tomu, jak se prakticky vykla-
daji stanovy téchto cen. Podle dnesni praxe cena se neudili ,za nejlepsi
dilo toho roku vyslé“, jak zadaji stanovy, nybrz za novou knihu spisova-
tele pokud mozno tctyhodného jakozto jisté uznani jeho Zivotniho dila.
Pét tisic korun za zivotni dilo spisovatele, to je véru ndébl a slusi se to
naramné jako statni pocta! Pét tisic korun neni mnoho za jednu jedinou
dobrou kniZku; ale nabidnout to jako pozornost statu za literarni za-
sluhy celého plodného Zivota je neslu$no.

Statn{ literdrni ceny vyslovné nemaji mit vyznamu socialniho: aby
se jimi prilepSilo chudému spisovateli. K tomu slouzi jiné fondy pfti
ministerstvu osvéty, pii Svatoboru a tak dale. Rovnéz nemaji byt for-
malni poctou vynikajici literarni osobnosti; k tomu je ¢lenstvi Akade-
mie, Cestna statni penze atd. Maji byt jen verejnou poctou za jedno
dobré umélecké dilo, aby se €as od ¢asu obratila pozornost verejnosti
k literatute, a to snad zejména znamena k literatuire nedocenéné, k lite-
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rature Cisté basnické. Statni literarni ceny by mély objevovat a verejné
ozarit literarni hodnoty, které nejsou zrovna ty nejznameéjsi a nejpo-
pularnéjsi. Pokud nejsou tizeny timto Cisté uméleckym, kritickym a li-
terdrné propagacnim zretelem, jsou polozkou ne sice zbytetnou, ale
malo produktivni. A velmi nezajimavou.

k k%

Statni ceny za drama jsou pry tri, pry po 5000 K¢ a jsou pry uz po dvé
léta zaradény ve statnim rozpoctu. Pravim ,pry“, protozZe na papire to
sice stoji, ale udéleny nebyly ani loni, ani letos, nemaji ani stanov, ani
volené nebo jmenované poroty. Pro¢ nebyly udéleny, nevi nikdo
anikdo toho verejné nevysvétlil. Téch patnact tisic korun, které stat
povolil na podporu dramatické ¢innosti, patrné propadlo; nebojte se,
statni deficit se o to nezmensil, snad témi patnacti tisicovkami stat za-
platil nékterou veledtlezitou silu néjakého zbytecného uradu - ale
budiz tomu jakkoliv: jen kdyZ to nedostala literatura!

A prece... ty tfi ceny by byvaly mohly znamenat néco pékného.
I kdyby nase dramaticka literatura nevypotila za rok tfi hry, které by
staly za pozornost 5000 K¢, jsou tu vzdy prilezitosti, kde by takova
statni cena poctila umélecké zasluhy vskutku spravedlivé. Myslim na
vynikajici vykony herecké, jeZ tak zahy zapadnou; na vynikajici vykony
rezisérské, které nikdo unas nedovede ocenit; na vynikajici zasluhu
nékterého teditele kocCujici spoleCnosti nebo mensiho divadla, ktery
béhem roku dovede udrZet vaZnou uméleckou urovei repertoaru. Ne-
bo si snad myslite, Ze u nas neni takovych divadelnich zasluh? Nebo Ze
by statni cena nebyla spravedlivym osvicenim takovych vykona? Ale
ano, tak bidné v divadelni kultufe na tom nejsme; ale statni ceny dra-
matické nebyly udéleny, letos pry se uz viibec Skrtnou, a neni nikoho
v ministerstvu osvéty nebo ve verejnosti, ktery by tuhle Spinavou, ne-
patrnou poloZku zachranil na prospéch ceského divadla.

Kdopak mi povi, proc¢ téch 15 000 K¢ bylo zahozeno?

k ok k
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15 000 K¢! Stoji viibec za to, psat o tak malych penézich?
Ano, ponévadZ na literaturu neni vétSich penéz; at tedy aspon to
malicko splni sviij ucel!

Lidové noviny 8. 11.
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Georges Duhamel: Tri rozhovory

Jsou to tii prednasky, které mél Duhamel letos zjara v Praze na témata:
Pro¢ milujeme bdsnika, O diivodech lidského optimismu, Vdlka a litera-
tura. - O filozofii Duhamelové moZno fici: nehledejte jeji pravou hod-
notu ve vysledcich, nybrZz v metodé, to jest v proZiti. KaZe-li Duhamel
optimismus, ¢ini totéz, co sta jinych, ktefi vérili v dobrotu svéta,
aprece jej nepolepsili; rysuje-li kol poezie vnaSem Zivoté, mluvi
k usim, které néco podobného uz mnohokrat slySely a zase vypustily;
ale co je nové v téchto pratelskych hovorech s posluchacem, je teplota
proziti, srde¢nost a divérnost divodu, zkratka néco, co bych nazval
sympatie. To je vlastné stejné zakladni ton poezie Duhamelovy jako
jeho meditaci. Hleda-li dejme tomu diivod k optimismu ve své dlivére
k ¢lovéku jako jednotlivci, predpokladame, Ze ma kli¢ k individudlni
samoté Clovékové; tim klicem je sympatie. Uvadi-li prvni pfednaskou
sedm basniki, jezZ miluje, ahledi-li je charakterizovati tim, Ze jejich
poezie je poznavanim, citite ze vSeho, co o nich rikd a co z nich cituje,
Ze jejich spole¢nym znakem je poznavani zvlast sympatické, ¢imz jisté
rozumime hodnoty soucitu, divéry, intimnosti, druznosti. Sympatie,
hle slovo dosti prosté; ale ¢téte Duhamela, abyste se docetli v$i jeho
libeznosti, hloubky a filozoficnosti. Ty tfi hovory potési Ctenare, tak
jako kdyby poslouchal milého, jemného, uslechtilého clovéka, avice
nez to: tak jako kdyby ho vidél zit.

Lidové noviny 17. 11.
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O snech

Muj kamarad Frantisek Langer napsal povidku (vite, vysSla ve sbirce
Snilci a vrahové) o prodavaci snil. Je to néjaky dédecek, ktery rano ku-
puje od lidi sny a veler jim je zase prodava, aby se jim mélo co zdat.
Sny pry jsou ,velmi krasné jako vzacné ovoce, jakého nemaji ani kralo-
vé v nejbohatSich zemich“; lidé pry ve snu ,chodi v rajskych zahradach,
prochazeji se pti mofri, slysi nejkrasnéjsi hlasy, miluji nejkrasnéjsi Zeny,
kvétiny kolem nich voni a tanec¢nice tanci...“ Viibec literatura oplyva
prekrasnymi sny; sny, které spliiuji kazdé prani spacovo, hyti prepy-
chem, prenaseji ho do samych Carovnych zahrad, zahrnuji jej slavou,
laskou a uspéchem a nevimcim jesteé.

Tak tedy ja tvrdim, Ze tomu tak neni a Ze by dédecek, ktery kupoval
a prodaval odloZené sny, dopadl merkantilné tuze bledé. Tvrdim, Ze
v devadesati deviti pripadech ze sta jsou sny Smizo, brak, haraburdi,
vete$, zadina, Smejd a plevel, kterd nestoji za fajfku tabaku. Jsou sice
virtuosové ve snech, jako naptiklad pan K. M. Capek Chod, kterému se
zd4, co si pred usnutim umini, takze si mlize predem udélat koncertni
program snli na celou noc, ale my vSichni ostatni si dnes uptimné rek-
néme, ze za rok tak dva nebo tfi sny se povedou a stoji za to, aby si je
clovék pamatoval, ale jinak Ze mame sny tuctové, plytké, vSedni, smeés-
né, nicotné, pitvorné, trapné, nestydaté, nemotorné, jalové anedi-
stojné. A krom toho popletené, nesmyslné, stokrat opakované, déravé,
nejasné, zlo€inné, nudné, Smirarské a nejapné. A nadto jesté hloupé,
bez déje, nastavované a mrzké a pokotujici; a nas viibec nehodné.

Vsadil bych se napriklad, Ze tuze malokterému z vas, kdoz Ctete mo-
je radky, se této noci zdalo o rajskych zahradach, nebeskych vinich
a nejkrasnéjsich zenach. Spise se vam zdalo, Ze v potu tvare skladate uz
podvacaté nebo posté svou maturitu, nevyjadiitelné popleteni néjakou
dokonale pitomou otazkou; nebo se vam zdalo, Ze jste na ulici nebo ve
spolecnosti, ¢i dokonce na bale, a najednou zpozorujete s hrizou, Ze
jste jen v kosili a Ze vSichni se na vas pohorsené divaji a Ze se hledite
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nékde schovat v panice hanby a pokoreni; nebo se vam zdalo, Ze letite
stremhlav do néjaké propasti, na jejimz dné se patrné rozmaznete jako
hnili¢ka; pti tomto snu hekate a pokrikujete, a spi-li nékdo s vami, pro-
budi vas a jeSté vam otfe o nos néjaka neptijemna slova. Anebo tedy se
vam zdalo, Ze vas nékdo honi; bézite po schodech nahoru a zase dold
apo chodbé azase nahoru jako Bludny Listonos; nebo se vam zdalo
o zlodéjich, o nebozticich, o tom, Ze mate slySeni upana prezidenta
a provedete hroznou nepiistojnost, nebo Ze milujete starou babu nebo
osobu, po které vas, jak se 1ika, ani ve snu nenapadlo zatouzit. Zkratka
vaSe sny byly vétSinou nepftijemné, skandalni a potupné. Zazili jste
stokrat vice malérl, nedorozuméni aleknuti nez piijemnych uZzZast.
A co se vam jinak zddlo, bylo popletené, vSedni, vSednéjsi nez vase pra-
ce v uradé, kramé nebo dilné. Ano, sen je naramny popleta. A tuze ziid-
ka vas ,unese do dalnych kraji“. Obycejné se vam zda o téze praci, kte-
rou jste délali po cely den. Dr. Hilar ve spani vydava pokiiky reZiséra.
Pfed kazdou premiérou, na niz mam osobni ucast, se mi zd4, Ze propa-
dla neobycCejné trapnym a zahanbujicim zplisobem. Kazdy ma sny, kte-
ré se mu vraceji tieba i kazdy tyden; vi uz, jak dopadnou, ale nemftize
odejit jako z divadla, kde mu misto nové opery davaji najednou uz pod-
vacaté Dalibora; musi si je odezdat, zcela bezbranny viici této opakova-
cf manii. A vite, to nejpohorslivéjsi na snech je, Ze v nich byvame tak
naprosto pasivni; Zaddnou vili, Zadnym vykonem inteligence nebo ¢ino-
rodosti nemlizeme zménit pribéh snu, byt se utvarel pro nas nepfizni-
vé. A to je ta nejvétsi hanba (aspoil pro nas muze): muset byt pasivni.
Proto napftiklad kritizujeme divadlo nebo koncert, abychom se vymstili
za pasivnost, ktera nam byla po dvé nebo tfi hodiny uloZena. Ale u sni
nemuZeme ani Kritizovat, protoze je do rana obycejné zapomeneme.

Ano, je to veliky literarni blud, povida-li se o kouzelnosti snd. Jsou
nékdy sice sny vzacné, podivuhodné, prorocké, nebo dokonce poetické;
ale je jich malo, tak malo, Ze napocitate daleko vice udalosti vzacnych,
podivuhodnych, prorockych a poetickych ve bdélém, skutecném, oby-
¢ejném a kazdodennim zZivote.

369



Bdéni je vlastné zabavnéjsi nezli snéni. Je bohatsi, napinavéjsi a tvo-
rivéjsi. Nejfantastictéjsi véci jsem zazil ve skuteCnosti. Nejvétsi divy
a radosti. Nejkrasnéjsi krajiny i nejtajemnéjsi souvislosti.

Poezie a uméni viibec je tak trochu Egyptsko-chaldejsky snar bdélé
skutecnosti; vyklada nam skutecné véci, tak jako Josef Egyptsky vykla-
dal faraonovi sny.

To je vyznamny kol uméni.

Lidové noviny 18. 11.
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Lila Bubelova: Dité

Z nejpéknéjsiho, co nam zenské spisovatelky davaji, jsou povidky-mo-
nografie o détech. Ke dvéma nedavnym debutiim (M. Hennerova a H. Cap-
kova) pristupuje tieti od Lily Bubelové; tentokrat je to Zivot ditéte za
Prahou, v Podoli, prostied matoucich rodinnych pomérd, jez v ocich dité-
te nabyvaji az néceho tajemného. Autorka nevypravuje o vlastnim dét-
stvi jako dvé vysSe jmenované; jen pozoruje malého Clovicka, a vSude
citite sladky dotek lasky ibolestny dotek proZitosti, jez nedovedla se
potlacit. Ale ton knizKky je jasny a plny néhy; svét zde bohaté a diivérné
ozivuje pied o¢ima ditéte; jen misty jsou tyto détské oCi nahrazeny oci-
ma dospélyma, a tu zaskiipne nedétska psychologie trochu nesouladné
v lehké, kouzelné zmatené tkaniné détské predstavivosti. - Kromé této
Cisté poetické stranky ma knizka Lily Bubelové jesté jednu kladnou hod-
notu: totiZ pedagogickou. Kazda mlada matka mohla by se poucditi sli¢-
nymi aZivotné moudrymi hovory, které ,mamicka“ vede se svym ne-
vlastnim ditétem. Zde najdete poetické ucitelstvi, laskyplné a zabavné
nabadani, skolu Zivota v pohddkovych zdminkach. To myslim je druhy
ucel knizky vedle onoho sebrati dokumenty vyjimecné bystré détské
duSevnosti. Neni to détsky romdn, ale polo anekdotat, polo vychovny
priklad, a v obojim smyslu jemna a vazna knizka.

Lidové noviny 22. 11.
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Cesky jevistni alexandrin

Otazka Ceského alexandrinu je pravé dnes ponékud Casova, protoze
u prilezitosti oslav Molierovych slySime abudeme jesté slysSeti celé
zaplavy alexandrint. Pfimy podnét k nasledujicim poznamkam dal mi
Fischertv preklad Molierova Sganarella, akademicky bezvadny, ktery
jsem zpracovaval pro vinohradskou scénu. - Otokar Fischer se rozhodl
ptresné udrzeti klasickou prozodii alexandrinu: Cisty Sestistopy jamb,
cézura po Sesté slabice, alternovani muzskych a Zenskych rymi, Zadné
enjambement. VSe to udrzel s uctyhodnou cCistotou, ale nic naplat: tu
atam mi jeho vers$ - pojat Cisté prozodicky - ,nesedél”. A kdyZ jsem
studoval jeho verse prave se zirenim k jevistnimu pirednesu, dostal jsem
se kzasadni otazce, jak dalece asjakou liberalnosti lze prizptsobiti
alexandrin ptirozené ¢eské rytmice.

1. Pfedevsim zbavme se fantomu ,&istého jambu*“. Cesky jamb neni
nez trochej s predrazkou, a tu tedy musi prekladatel stlj co stlij zacit
jednoslabi¢nym ptredrazkovym slovem; odtud ta ndramna spousta ta-
kovych vselijakych ,tak®, ,pak®, ,hned“, ,tu”, ,pfec ajinych zbytecnych
stérkujicich slovicek, jez davaji ceskému alexandrinu raz tak neprijem-
né drobivy. Nakonec pak se ke vSemu ukdaZe, Ze ta teoreticky nepfi-
zvucna predrazka, zapada-li mistné do smyslu verSe, dostane vétny
prizvuk, takze se z domnélého ,Cistého jambu“ vyklube piece jen za-
maskovany daktylotrochej. Napriklad (moje priklady jsou ovSem jen
vymysSlené):

»Ted povézte mi jen, kdo s vAmi hovoril?“

Zde slivko ,ted” je opravdu neprizvucna predrazka, ale nehledé
k této mravni prednosti je to ohavny Stérk. Zato ve versi:

»Ted teprv rozumim, proc jste mi zaprela...”
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je ,ted“ slovicko velmi prizvucné; graficky ,trochej s predrazkou” je
zde v prednesu Cistym daktylem - stejné jako ,proc jste mi“.

Pocitejte, Ze jediny ,spravny*“ alexandrin potrebuje hnedle dvé tako-
vé neprizvucné piedrazky, - coz je lehké ujazyki, kde je nadbytek
vskutku bezptizvucnych slabik aslovicek (Clenti, spojek, predlozek
atd.), ale coz je luxus a primo receno nesmysl u ¢estiny, jezZ krom néko-
lika vyjimek nema slovicek za vSech okolnosti nepiizvucnych a u niz
kazdé slovo i prirozena skupina slov osudné zacina piizvukem na prvni
slabice. Tento nedostatek neptizvucnych predrazek obchazime vseli-
jak; napriklad kazdy nas vyrobce jambid naklada se spojkami asre-
lativy ,jenz", ,jez“ atd., jako by byly bezptizvuké, kdeZto ve skutecném
prednesu maji prizvuk dosti silny; veskera jednoslabi¢na slova (dokon-
ce i s dlouhou vokalou) klade vesele jako bezprizvuka, ac jsou vétové
tieba velmi diirazna. A tak dale. Uhrnem:

I nejcistsi ¢esky jamb (Cili predrazkovy trochej) je v poloviné pripa-
di maskovany daktylotrochej. Z toho snad plyne piipustnost daktylot-
rocheje v ceském alexandrinu.

2. Akonecné, coz sam francouzsky alexandrin je néjaky skutecny
jamb? Zde jsme u samotné podstaty alexandrinu. Rytmickou jednotkou
alexandrinu nenfi ani jamb, ani jakakoliv stopa, nybrz ptlvers od cézury
k césute. Rytmicka perioda je Sesti-, pripadné sedmislabi¢na. Rytmus
alexandrinu zaleZi ve vinéni pomlk v pravidelnych oddilech Sesti- nebo
sedmislabi¢nych. Alexandiin je ver$ dvanactislabi¢ny o dvou pravidel-
nych pomlkach: to myslim je priméiena definice. V ceském versi se
obycCejné podceniuje hodnota cézury a v prednesu se zanedbava uzas-
né; vSimnéte si vsak, jak ,hraje“ cézura ve francouzské deklamaci.

Aby cézura rytmicky ,hrala“ je tieba rytmizovati sam obsah verse:
ptlvers ma vétnym dlirazem vrcholiti pied cézurou, aby rytmicka po-
mlka byla zaroven vétnym ¢lenénim deklamace, aby cézurou se néco
relativné uzavielo a néco nového relativné ptipravovalo. Cézura pro
oko spravna nékdy viibec necleni vers; tak napiiklad:

»Vy schvalné dala jste // mi pokyn, abych sel.”
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Skutecny prednes ovSem rozcleni vers docela jinak:

,Vy schvalné dala jste mi pokyn, // abych Sel,
i spécham, // rychle by se vyplnilo ptani...“

Nemohu si pomoci, ale toto ¢lenéni mi zni velmi nerytmicky; vice
plynulosti i roz¢lenéni bych vidél dejme tomu v takovémbhle znéni:

»,Mné schvalné pokyn dan, // abych uz odtud Sel,
i spécham predevsim // vyplnit vase prani.”

11 s’est subitement // éloigné de ces lieux

et sa fuite a trompé // mon désir curieux;
mais de sa trahison // je ne fais plus de doute,
et le peu que j’ai vu // me la découvre toute.”

Tim nechci Fici, Ze jediny pékny alexandrin je ten, ktery ma zrovna
v cézuie rozdélovaci znaménko; naopak, tato rytmicka pomlka se muize
jesté 1épe vyjadrit hlasovym prodlenim, malicko zvySenym piizvukem,
zcela lehynkym zableskem unasenym plynulou vinou rytmu; vzdy vSak
ji povaZzuji za hlavni kouzlo alexandrinu.

3. Proc je cézura nevyhnutelné po dvihu? Ve francouzském alexan-
drinu je to pochopitelno: po nepriznivé tezi by byla oslabena némym e.
V Cestiné takového diivodu neni; nase neprizvucné slabiky kon¢i zvuc-
né aplné, a hned po nich nasadime jasny prizvuk. Srovnejte rytmicky
tyto tfi verse:

,KdyZ pohlédnu vam do o¢i, tu hynu laskou.”
(Neni to sice pravda, ale to jen tak, pro priklad.)
»,KdyZ pohlédnu vam v oci, srdce zmira mné,”

nebo
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,KdyZ v o¢i hledim vam, mé srdce hyne laskou.”

Nehledé k jinym krasam, zni mi prvy vers nerytmicky; ale v druhych
dvou nemohu pti nejvétsi pozornosti nalézt, ktery zni rytmicky htre.
Myslim, Ze pro nas alexandrin je cézura (po Sesté slabice) a diairese
(po sedmé slabice) rovnocenna pro plasti¢nost verSe. Nemylim-li se
vSak, neni pritom lhostejno, konci-li vers muzsky, ¢i Zensky. Po diairesi
(zenské césure) zni 1épe muzské ukonceni verse:

»,KdyZ pohlédnu vam v oci, moje srdce zmira.“
»,KdyZ pohlédnu vam v oci, srdce zmira mné.”
Prvni vers je ponékud trochejsky jednotvarny, druhy se mi zda kyp-
fejsi. Podobné je tomu pfri ¢isté césure:
,KdyZ v o¢i hledim vam, tu hyne srdce mé.“

,KdyZ v o¢i hledim vdm, mé srdce hyne laskou.”

Prvy vers je jaksi hrotity a nevazny. Ostatné tyto odstiny mohou Ca-
sem dle potieby vers barvit a charakterizovat.

4. V tomto pojeti alexandrinu je enjambement samoziejmé nemist-
nou licenci.

5. Alternovani muzskych a Zenskych rymi je i v CeStiné nutné; prave
pfi vyrazném uziti cézury jako rytmického ¢lenéni musi poskytovat
poZitek ustavicné obmény.

6. Podotykam jeSté, Ze vyrazné uZiti cézury vezme daktylotrocheji
(nebo daktylu) onen ponékud hruby daktylovy raz. Napriklad ,jambic-
ky alexandrin“ vysSe uvedeny

»Ted teprv rozumim, proc jste mi zaprela...”

pripousti bud neprirozené skandovani jambické:
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[..]

nebo nepékny galop daktylt:

]

nebo konecné, s prodlévajicim diirazem pied cézurou:

[...]
Konecné snad nejpéknéjsi znéni by bylo:
»Ted teprv rozumim, proc jste to ucinila.”
Nebo:
»Ted teprv dobre chapu, proc jste zaprela.”

Jak vidite, mohl by ze zdanlivych licenci vzniknout vers velmi piesné
vazany, a hlavné prizpiisobeny co nejpruznéji rytmickému prednesu.

k k%

Ale ovSem, i pak zlistane prekladany alexandrin, byt snazsi a tvarnéjsi,
tu atam Zeleznou Snérovackou pro prekladatele; i pak zlstane sebe-
péknéjsi pireklad kompromisem nebo si vyzada jesté dalsich licenci.

A mluvime-li zde o prozédii na jevisti, obchazime otdzku daleko
vaznéjsi: jak se maji na jevisti mluvit versSe, ma-li se vytvorit néjaka
deklamacni tradice, a koneckonct, jak zuslechtit (foneticky i rytmicky)
jevistni prednes ceStiny. Po té strance musime snad jeSté porad zacinat
od zacatku. Jak bychom mohli Zaddat polyfonni nebo symfonické diva-
dlo, kdyZ nas prednes, hudba jazyka, melos divadla nenf tak daleko, jak
by nam bylo sladko slySeti?

Jevisté 15. 12.
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Republika na prknech

V téchto dnech se stalo, Ze jeden (ostatné velmi snazivy a schopny) Clen
Narodniho divadla v Praze verejné projevil sviij nesouhlas se zabranim
Stavovského divadla, jeZ dle jeho minéni neznamenalo a dosud nezna-
mena valného zisku jak pro nase divadelnictvi, tak pro hereckou praci.
Dobr4, je to minéni, s nimz lze nesouhlasiti nebo také (pohfichu) sou-
hlasit. Ale tu se poboufi kolegové a prohlasi tento projev za nesolidar-
nost a Zadaji, aby byli zbaveni tohoto praspatného kolegy. - Tedy pfti-
pad, kterému se tusim fikalo ,teror“ aproti jakému byl vydan jisty
nedopeceny ,zakon proti teroru“. Nu dobre; tato solidarita zaborci
Stavovského divadla by mohla dat palcivy podnét, aby se jesté jednou
verejné jednalo o zaboru ajeho nasledcich. Neni to odbyta kapitola;
a stala-li se néjaka chyba, neod¢ini se vyhanénim téch, kdo pozoruji
a priznavaji vleklé nevyhody nepiedloZeného skutku. Naopak, stala-li
se chyba, zosti{ se tim, Ze se na ni slepé a bez vyhrad trva. Divadelni
situace neni takova, aby se jeSté jitfila novymi a novymi zdkroky he-
recké republiky; trochu méné taborového ducha by nasemu divadel-
nimu Zivotu prospélo nejvic.

Lidové noviny 16. 12.
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Umeéni klamu

V Praze je praveé vystava ,vytvarného umeéni v divadle®, totiz navrhii na
scény a kostymy. Je to zajimavé po strance vytvarné i vyvojové, ale o tom
uZ tady psal jiny. Jen bych poznamenal, Ze na této vystavé nemélo scha-
zet uméni némecké. Némci udélali velmi mnoho ve vytvarné reZzii a vidét
to by neskodilo u nas, kde je dosud dosti femeslného tapani.

Divadlo je uméni klamu a vytvarna reZie je v ném kouzelnickym ar-
cipodvodnikem. Sikovnost nebo uméleckost klamu ma dvoji mé¥itko:
bud’ stupent oklamanosti, nebo jednoduchost prostiedkd, kterymi se
klamu dosahne. Bud’ se podaii oklamat divdka na celé care, Ze si dejme
tomu jeho uzaslé oko mysli, Ze opravdu vidi palac z mramorovych kva-
drd nebo opravdicky les nebo skutecny zapad slunce a tak dale. To je
jeden smér vytvarné rezie. Anebo se vytvarny podvodnik neZene za
presvédcivosti klamu, nybrz za vtipnym, elegantnim a prostym zptiso-
bem, jak sviij klam provede. To je druha cesta.

Je to jako se salonnimi kouzelniky. Jeden z nich ma cely magicky sa-
lon s ¢ernymi zavésy, bengalem, tajemnymi instrumenty a celou sloZi-
tou masinerii ukrytou v kulisdch a provazisti. Druhy prihopkuje na
scénu a nema nic nez, s odpusténim, nohavice a fracek a cylindr, a pre-
ce vyeskamotuje vam z nosu vajicko, z podlahy kytici a z dlani potlesk.
Bud' vas prekvapi dokonalost klamu, nebo hrava jednoduchost jeho
provedeni. Ja osobné sympatizuji s kouzelnikem ve fracku vic nez se
slozitym a dikladnym mistrem magem; ale to snad je véc vkusu.

Mistr Magus Maximus, je-li divadelnim kouzelnikem, ma svou minu-
lost. Byval garderobiérem Meiningenskych a mél v hlavé spoustu histo-
ricky vérnych skorni, tiapcii, mect a kalhot, prostiednictvim jichz vas
»prenesl v minulost”. Nasytiv se historismu stal se naturalistou; vystii-
hoval impresionistické kulisy, pokryval podlahu opravdovymi travniky,
vynasSel divadelni chumelenici, pohybliva mracna, zakulisni Selesty,
perkalové transparenty a kruhovy horizont; nezapomnél na skutecnou
slamu, kdy?z $lo o vesnici, ani na skute¢nou vodu, kdyz mélo prset. Na-
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konec pomahal Reinhardtovi ,formovat jevisté“ plastickymi sloupy, plas-
tickym terénem, schodovitymi praktikably, masivnimi oblouky a vsi tou
truhlafrinou, ktera zas méla budit dojem hmatatelné skutecnosti jevisté.
Jak vidite, vzdy hledél vyvolat zdrcujici iluzi nAramnym nakladem pro-
stiedki. Nejradéji by uz stavél z opravdickych kvadri a cihel opravdické
palace a hradby, chtél by tak dikladné klamat, Ze by to uZ radéji provedl
vSechno primo pod Sirym nebem, kdyby mu jesté panbiih dovolil povésit
na hvézdy barevné reflektory a zapinat nebeskou rampu podle potieby.
Avsak btih ve své rajské konzervativnosti se nedal angazovat pro diva-
dlo.

Ten druhy kouzelnik, ten s holyma rukama, ma minulost jesté starsi;
pracoval pro divadlo Globe za ¢asti Shakespearovych, kde lepil cedule,
rozzihal olejové lampy a psal ponékud krasopisné ony slavné napisy
»Toto jest Othellv palac” nebo ,Toto jest les”. Pozdéji maloval pro-
spekty a néjaké ty papirové kulisy, ale kdyz se vynoftil Mistr Magus Ma-
ximus, tento kouzelnicek sesel azchatral, potloukal se uSmir, které
musely stacit s nékolika lokty pomalovaného platna, aby ,budily iluzi“.
Jinak zapadl docela.

Ale tuhle jsem vidél na obrazcich dekorace dobrého Pitoéffova di-
vadla ze Zenevy. Naptiklad trojdilny paravan, kolem ného tma, uvniti
asi ctyri kousky nabytku; ahle, byl to pokoj. Nebo dva dlouhé kusy
platna, na nich pripichnut strakaty plakat, a hle, bylo to zakulisi cirku-
su. A kupodivu, nemusel za scénou fvat divadelni lev, abyste na prvni
pohled vidéli, Ze to je cirkus. Kouzelnicek s holyma rukama se zas obje-
vil na jevisti a ukazuje svij trik: ndznakové jevisteé.

Délaje tyhle prajednoduché kousky uvazuje nas primitivni kouzel-
nik asi takto:

2.to ostatni ma na prvni pohled a pékné hlasité rici, co to je;

3. ma to nevyhnutelné a podstatné nalezet k samotné hie a

4. ma to vymezit pékny, opticky zajimavy prostor kolem hercti.

5. Na jevisté nepatfi nic, co nehraje.
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6. I nezivé véci na jevisti jsou bud’ solisti, nebo komparz. Protoze
komparz ubiji sélisty, dekorujeme jevisté jen s6lovécmi. At jich tam je
malo, ale at’ hraji.

7.]e to jednoduché, prekvapujici, laciné a - -

Zarazme jiz vychloubani tohoto eskamotéra, ktery se dale jeSté do-
mniva, Ze nejlepsi klam je udélat néco skoro z niceho; Ze nejlépe lze,
kdo vas presvédci nékolika slovy, aniZ by se dovolaval nebes i zemé za
svédKky; ze i v kouzelnictvi nutno cenit, nejen co se dokaze, ale ijak se
to dokaze.

Rozhodné vSak chceme-li klamati, je technicky ryzejsi a kouzelnicky

vevs

ne-li nova cesta, tedy aspon pésinka pro moderni mise en scene.

Lidové noviny 17. 12.
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Reprizy

7

Je obecné znamo, Ze po Sesté nebo reknéme desaté reprize poklesa

’

uroven piedstaveni ivelmi dobre pripraveného. Souhra se rozklizi,
herci spéchaji, casto se pletou, bavi se na jevisti nécim jinym nez vlastni
hrou, nékdy se i nedbaleji maskuji, a zkratka hru tak trochu odbyvaji.
Mam v tom sméru nemilé zkuSenosti i jako autor.

Prvni ptic¢inou toho ukazu je, Ze neni u nds dostate¢ny pocet zkou-
Sek. Repertoar a systém abonentni nuti k tak prekotnému studiu roli,
Ze premiéra je vzdy ponékud nedopecena aje potrebi velkého napéti
hercq, aby ,drzela pohromadé®; postupem repriz toto napéti polevuje
a hra se pocne drobit. Bylo by tieba, aby o premiéie byla hra definitiv-
ni, ztvrdla do posledniho detailu, vypracovana do neménnosti; tak jsme
to vidéli u Rust, a proto jsme je vidéli opakovat tyz kus tieba uz poné-
kolikaté, aniz by se jediny detail oSoupal nebo udrobil. Nelze tedy ptici-
tat vinu jen hercim.

Mimoto: u nas se kus odehrava v pomalém tempu; trousi se v re-
pertoaru jednou nebo dvakrat tydné, takze se obehraje feknéme ve
dvou mésicich. V té dobé ma uz nas herec jednu nebo dvé nové premié-
ry, studuje nové role a spoléha na to, Ze diive nastudovany kus odehra-
je mechanicky. Proto misto aby se mu opakovanim v paméti zakotvil,
vytraci se mu vic a vice. To jsou poméry na herci nezavislé; bohuZzel,
nedaji se rychle ménit, lze jen ocekavat, Ze vyvoj divadelniho Zivota
i unas jednou dovoli stalejsi repertoar.

Avsak umeélecky pokles repriz ma také psychologické pric¢iny v herci
samotném. Pri bithvi kolikdtém opakovani ma herec uz méné zajmu na
hie, nudi se a hledi si nepfijemnou povinnost okorenit néjakym Spas-
kem na scéné; nebo jen pospichd, aby to mél za sebou. Je to pochopitel-
né, je to lidské, a prece je nesmirné dilezito, aby herec piemohl toto
znechuceni.

Nebot tim, Ze obehraje kus pied kritikou a abonovanym obecen-

vivs 7

stvem, neni jeho poslani skonceno. Teprve na pozdéjsi reprizy pricha-
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zeji navstévnici z venkova, nahodili hosté, nedélni a lidové publikum.
Tedy lidé, ktef'i nepatii k stalému divadelnimu obecenstvu. Cim pozdgj-
$i repriza, tim vice lze pocitati takovych divak, abych tak rekl, svatec-
nich, lidi, ktefi ptijdou do divadla jednou zacas. A tu by bylo velmi ne-
spravno myslit, Ze pro tyto nepravidelné navstévniky je kazdy vykon
dost dobry; naopak, zde by mél byt herec proniknut védomim, Ze tyto
divaky je tieba pro divadlo teprve ziskat, aby zitra nebo pozitfi nesli
radéji zase do biografu nebo na kopanou; Ze je tieba v nich probudit
divadelni chut, Ze se musi usilovné verbovat o jejich piizen, aby nebyli
nadobro pro divadlo ztraceni. Zde je hercovo poslani zvysené dilezité:
uchazi se jménem divadelniho uméni o publikum vlaznéjsi, nez jaké
mél pired sebou v prvnich reprizach, nebo o publikum lidové;jsi, chudsi
které je divadlo fidkou a snad také svatec¢ni udalosti. Pfipoutavat nové
divaky, zainteresovat nepravidelné navstévniky, tot kulturni smysl
takovych - blihvi kolikatych odpolednich a nedélnich repriz. Proto bu-
diZ si herec pri nich pamétliv, Ze v jistém ohledu lezi na ném vétsi od-
povédnost nezli na premiére.

V3ude ze svéta dochazeji zpravy o divadelni krizi. Ale nebyt ani té,
spocitejte, kolik za poslednich deset let pribylo biografii a luxusnich
podnikd, zatimco pocet divadel nevzrostl a pocet divadelniho obecen-
stva rovnéZ ne. KaZdy konzum se zvysil, jen divadelni konzum klesa.
Atu iherec, ktery nikdy nezpohodlni ahledi pokazdé, at kdykoliv
a kdekoliv, hrati, jak nejlépe jen dovede, bojuje po svém zptisobu pocti-
vé o kazdou tu divadelni duSicku. Nebo evangelicky feceno: Vétsi budiz
vaSe radost zjednoho obraceného hriSnika nez z devadesati deviti
spravedlivych abonentii. Hoden jest divak potéseni svého, at prijde
o reprize druhé, nebo o reprize dvanacté na vasi vinici, amen.

Divadlo 23. 12.
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Dvé hrdinné knihy

Prva z nich je Dykova sbirka Okno, kterou vydal L. Bradac. (Vybranych
knih sv. 26.). Je to okno z cely vySetiovaci vazby v Praze a kriminalu ve
Vidni; okno, jimzZ politicky vySetfovanec vyhliZel ven, na kousek oblo-
hy, do rodného kraje vzpominek, okno, v jehoZ svétle psal teskné i pro-
rocké verse, okno, k némuz tiskna svou lic volal basnik do vlasti slova
posily a divéry. Leckdo se pamatuje, jak hluboce dojimaly versSe, jez
Viktor Dyk posilaval vletech 1916-1917 zvézeni; nyni, sebrany
v uhledny svazek, plisobi skorem jako poeticky denik. Pisnicka vézné
stfida se tu se vzpominkami na détstvi, bezvadny preklad z Verlaina ¢i
Baudelaira s Zalmovou velepisni; je to péle-méle pronikavé oZivené
pravé svou nesourodosti, svym nahodnym vznikem, jenz mluvi o ho-
dinach samoty a stesku, bolesti a davéry, ale nikdy beznadéje, nikdy
skleslosti. Tot' tiché hrdinstvi této pamatné sbirky. State¢né jest tvari
v tval smrti pohravat si s formalné dokonalym prekladem té oné fran-
dé, a prece nemaji tolik pevnosti jako zajatec; ale nadevSe hrdinné je
vzepnout se v zalaini komtrce k vrcholnému snad dilu celého bohaté-
ho Zivota, jako je basen Zemé mluvi. Dvakrat za valky zachvél jsem se
pred basni jako pred svrchované mravnim c¢inem. Poobakrate to byla
basen Dykova: poprvé Na hrob neznamého, podruhé Zemé mluvi.
I kdyby nebylo nez této basné v nové Dykové knize, patiila by k nej-
vét$im nasSim knihdm; ale stranka za strankou je Cisté basnickym do-
kumentem mravni state¢nosti a literarni ryzosti Dykovy.

Zcela jiné je hrdinstvi nové Sovovy sbirky Bdsnikovo jaro. (42. svazek
edice Aventinum, s obalkou J. Zrzavého.) Predstavte si muZe nesouciho
pretézky kiiz télesného utrpeni, muZze, jemuz dano vypit kalich bolesti
do dna; nazyva-li pak toto martyrium svym jarem, pokojnou vysinou
a chvili pokory, najdete-li v jeho oCich radostny ismév a v jeho tstech
slova plna libezného vdéku, sklonite se s tictou pied timto intimnim
hrdinstvim. Nova kniha je nejsladsi a nejodevzdanéjsi z celé nézné lyri-
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ky Sovovy; atfeba v ni velebi ,zazracny maj“, jeji ptivab je podzimni,
zastreny bohatou a tesknou zralosti. Rok po roce zkrasnuje svét pred
o¢ima Sovovyma: zkrastuje o vzpominkové kouzlo a spanilé obrazy,
jez basnik vyvolavj, jsou celé ojinéné milostnou paméti. Rok po roce
miluje Sova svét néznéji a dojatéji; vSude citite, Ze proto, Ze mezi jeho
oCi a krasu svéta se nakladlo tolik divérného i bolestného proziti. Jeho
lyrika je vic a vice lyrika domova; duch se vSim smireny, stojici na po-
kojnych vysinach, ve vSem zdravi a hladi své drahé znamé, unikajici
jeho oCim télesnym, ale tim Zivéjsi a milovanéjsi pred jeho vnitinim
zorem. - A vedle toho: u malokteré nasi basnické knihy miiZzete v tak
klasickém smyslu mluviti o mistrovstvi jako u této knihy Sovovy.

Lidové noviny 6. 1.
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Bohuslav Reynek: Zizné

Tato knizka je vzacné u nas dilo katolické poezie, pricemz dlraz je na
slové poezie. Reynek je basnik, byt tu atam téZce zapasi se slovem
a formou jako Jakub s andélem: skoro vZdy dostane se mu poZehnani,
byt ne lehce. Mnoho frantiSkanského a jammesovského vane néZznymi
basnémi Reynkovymi; i ta senzudlni mysticnost priblizuje Reynka k li-
beznému pévci jihofrancouzskému. AvSak Reynek nejen opévuje bozi
stvoreni, nybrz hledd Boha v palcivé zizni a krutém sebemuceni; piSe
skladby hrozného nepokoje atézce vykupuje své odevzdani v Boha.
A pravé tato sebeanalyza katolického ducha je zvlasté cenna aryzi
v Reynkové dile, tfebaze jeho sladka evangelicka dikce, biblické pri-
rovnani a serafinska naivnost slov nejsou samy o sobé bez piivabu.
Nevim opravdu, je-li tato pékna ahorouci poezie cirkevné vzorna;
nicméné neni pochyby, Ze katolicismus u nas potidku vyda kvét tak
Cisté kultury.

Lidové noviny 6. 1.
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Divadelni otazky

V posledni dobé se stala verejna a bezmala politicka otazka z tézkého
deficitu Narodniho divadla; v jisté hospodarské krizi je i brnénské Na-
rodni divadlo, stejné tak ostravské, bratislavské Narodné je skoro na
holickach, plzenské Méstské vari z vody. A prece povSechné jsme tepr-
ve v zacatcich divadelni krize, dobra vale¢na konjunktura poklesa je-
nom povlovng; srostouci Setrnosti ptijdou horsi doby anasledkem
toho snad jesté vétsi naroky na statni a jinou vypomoc.

Zadné znaSich divadel myslim neoplyva nadbytkem personaluy,
a prece osobni naklady stouply uzZasné€; personalni naklady znamenaji
daleko nejvétsi cast vyloh. Za druhé laik stézi pochopi, jak zatézuje
divadla drahota hmot; nejjednodussi nova vyprava stoji tisice jen za
platno, a k tomu pocitejte vylohy v truhlarné, krejCovné atd. A prece
myslim, Ze to nevézi jen v tom. Cisté ¢inoherni divadla dovedou i v této
drahoté existovat aspoii bez drtivych deficitt.

Kdyby nasSe divadla podavala verejnou a rozdélenou bilanci, vsadil
bych se nevim o¢, Ze nepomérné vétsi ¢ast nakladl by prisla na operu.
Jsou tu lépe placeni a méné zaméstnani soélisté, je tu staly sbor, je tu
veliky orchestr a konecné balet, vétSinou nemajici co délat, popiipadé
jesté operetni soubor; thrnem snad tolik clent, Ze by to stacilo na Ctyfti
nebo pét ¢inohernich téles. Piitom - pokud mluvime o prazské opere -
jeji vykonnost je nepomérna k vykonnosti ¢inohry. Nelze od ni ovSem
Zadat triceti premiér do roka; ale téch pét Sest novinek za rok jisté ne-
znamena vrchni mez vykonnosti. At je pric¢ina toho kdekoliv: dnes ope-
ra neodpovida nakladu, jehoZ poZaduje, a pritom drtivé zatéZuje roz-
pocet divadel; nebot ani pfi plné vyprodanych domech nekryje vlastni
spotieby.

A co z toho plyne? Nevim. Snad to, Ze by mohlo byt o néco méné sta-
tem subvencovanych oper; snad aspon mésta, kde divadla klesaji pod
tihou deficitu, by se mohla spokojit jen zajezdy statnich oper ze dvou
nebo nejvys tii opernich stredisek. Pred ¢asem jeden vynikajici diva-
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delnik navrhoval, aby byla dejme tomu v Praze - jedna spole¢na opera
Ceska i némecka. Ja sam nic takového nenavrhuji; chci jen upozorniti,
mluvi-li se o finanéni krizi naSich divadel, aby se mluvilo na tu pravou
adresu.

% k% k

Na&s ¢ily ministr obchodu inz. L. Novak dal v riznych projevech najevo,
Ze nosi pod srdcem projekt nového operniho divadla v Praze, a Ze po-
kud na ném jest, se ohlizi po thradé za novou budovu, jejiz rozpocet se
odhaduje pry jen na 38 miliont K¢. Pan ministr uz navrhuje i misto pro
budovu (v Havlickovych sadech proti Hypote¢ni bance), a dokonce déla
naladu i pro pristiho $éfa p. O. Nedbala. TrebaZe tyto posledni navrhy

Vyhody tohoto projektu jsou: 1. konec nemoZného stavu se Stavov-
skym divadlem, jez nam, jak se zd4, ptiSlo pfriliS draho vzhledem ke
kompenzacim, jez pozaduji Némci; 2. hospodarské a umélecké odlou-
¢eni opery od ¢inohry Narodniho divadla, jeZ by nepochybné prospélo
alesporn ¢inohre. Jsou tu vsak rizné otazky, jez tireba vziti v ivahu. Na-
priklad, ma byti nova budova operni, nebo ¢inoherni? Pro operu mluvi,
Ze pry orchestr v Narodnim divadle je pfili§ stisnény. Ale pro ¢inohru
mluvi, Ze jevis§té Narodniho divadla davno nesta¢i modernim pozadav-
kiim scénickym a Ze opera, jsouc prirozené daleko konzervativnéjsi nez
¢inohra, mtze dlouho jesté vystaciti s jevistém technicky primitivnéj-
$im. Ddle opera pfi svém hlavné reprezentativnim poslani Zada si dale-
ko spiSe budovy monumentalni nez cinohra, kterd by se spokojila
s lehkou, zatimni, ale technicky co nejmodernéjsi arénou, jako je napri-
klad Velké divadlo v Berliné. Jiz pred lety se navrhovalo, aby pro cino-
hru Narodniho divadla se postavila takova zatimni lidova budova; zby-
te¢ny zabor Stavovského divadla vsak odsunul ony tvahy. Toto nové,
pomérné laciné divadlo, jeZ by daleko snaze pripoustélo technicky vy-
voj jevisSté, by se mohlo brzo skoro amortizovat, zatimco pasivni opera
by asporn neznasobila sviij schodek ndkladem na novou drahou budo-
vu. Ostatné Narodni divadlo, ziizené na luxusnim systému 16Zovém,
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ktery se dnes uz tuze malo osvédcuje, se hodi daleko méné pro demo-
kratickou ¢inohru nez pro operu, jez se stale vice stava luxusnim umé-
nim. Cinohie nastava konkurence s kinematografem, kdezto opera stoji
mimo soutéZ; krom toho je jedina v Praze, ba skoro jedina v kralovstvi,
coZ je a zUstane jeji kasovni vysadou. Ostatné neti‘eba si myslet, Ze by
Narodni divadlo nestacilo pro operni navstévu; zda se, Ze uz i pro ope-
ru minuly doby vyprodanych dom.

Minim tedy, Ze nové budovy potirebuje daleko spiSe ¢inohra jakozZto
umeéni lacinéjsi, vykonnéjsi a schopnéjsi vyvoje. Dale Ze by stacila tech-
nicky dokonale vybavend aréna na komunika¢né vyhodném misté,
jichZ je v Praze nékolik. A kone¢né Ze namét pana ministra obchodu by
zasluhoval vice praktického iteoretického zajmu, neZ se mu dosud
dostalo.

Lidové noviny 13. 1.
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K veceru Molierovu

Jean-Baptiste Poquelin byl kitén 15. ledna 1622; narodil se tedy toho
dne nebo bezprostiedné piredtim. Syn calounika a kralovského komor-
nika, studoval v jezuitské koleji, pak prevzal kram i sluZbu po otci a ko-
necné dal se kherclim - aby usetfil poCestného jména otcova - pode
jménem Moliére.

Jako teditel koCovné spolecnosti jezdil po provincii, sklddal kome-
die, 1657 hral pred kralem, ktery mu proptjcil scénu v Malém Bour-
bonském paléci; 1662 se oZenil s malou Armandou Béjartovou, herec-
kou, jiZ bylo sedmnact let a kterd ho klamala; trapen Zarlivosti, zapase
s dvorskymi intrikami, mucen télesnou chorobou, psal své veliké cha-
rakterni komedie a sdm v nich hral hlavni role - byl pry, podle soucas-
nik{, hercem vybornym. ,Byl hercem od hlavy k paté: vSe na ném mlu-
vilo a jedinym krokem, jedinym dsmévem, mrknutim nebo pokynutim
vyjadril vice neZ nejvétsi mluvka za hodinu.” - Zemftel star jedenapade-
sat let, hodinu poté, kdy s nejvétsim sebepfemahanim dohral roli Ar-
gana v Domnélém nemocném; teprve na kralovo zakrocen{ svolil pariz-
sky arcibiskup, aby jeho télo, znesvécené herectvim, bylo pochovano na
hibitové, ovSem jenom u zdi a v noci.

Historie zachovala anekdoty, jeZ dokresluji charakter horkého a Ze-
nerdzniho, dobrého azmuceného ¢lovéka. Den co den hosti veselé
kumpany, ale sam sedji, pije sklenici mléka, nebot vSe jiné ma zakazano,
a nepromluvi slova, nebot ma natizeno $etfit svého hlasu. Silené miluje
svou Zenu, a pritom ji vidi milkovat se s Guichem a jinymi. ,Narodil
jsem se s krajni potiebou néznosti,” pravi sam, ale Zije vedle ni, jako by
nebyla jeho Zenou, a szira se nesmirnou touhou. Své nesmrtelné kome-
die predcita nejprve staré sluzce a vzdy vyhovi vSem jejim namitkam;
sklada hry na objednavku kralovu a balety pro dvorskou kratochvili,
ale své velké komedie odpykava bojkotem a zakazy. Znova a znova jest
mu vypijeti poniZeni hereckého stavu; kralovsti lokajové odmitaji jisti
s nim u jednoho stoluy, a tu sdm kral vede ho k své tabuli a obsluhuje pri
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jidle. A kdyZ mu nabizeji ¢lenstvi Akademie za tu cenu, aby sdm uz ne-
vystupoval na scéné, odmita tuto poctu. I pratelé prosi, aby se nevycer-
paval herectvim. ,Zabijete se!“ naléhal Boileau; a Moliere rekl: ,Ma Cest
vyZzaduje, abych setrval.“ A setrval na scéné doslova az do smrti.

Jubileum Moliérovo neni jen literdrnim vyrocim: je to jubileum he-
rectvi. Moliérem vystupuje herec ze staletého ponizeni, ze spolecen-
ského ustrku a historické anonymity. Herecka jest i soukroma tragika
tohoto bolestného Zivota; smrt se ho dotkla na otevirené scéné ajen
kirecovitym uUsmévem maskoval prvni zachvat umirani. Mucednictvi
hercovo vném doslo oslavy; slava hercova vném dosahla vécnosti.
Jeho den je svatek herectvi.

k %k k

V méstecku Pézenas chovaji dosud ve veliké ucté ,lenoSku Molierovu“.
Je to lenoska, na které Moliere, tehdy jeste kocovny herec, prosedaval
celé dny u mistniho holice a pozoroval jeho zadkazniky. Holirna je dobra
observator; tam se pousti, jak se tika, huba na prochazku, povidaji se
historky, ukazuje se lidska prirozenost volné jako vSude, kde se muzi
citi ,mezi sebou”. Vkomediich Moliérovych citite napoiad ten tichy,
ponékud zlomyslny pohled pozorovatele; defiluji pred vami lakota,
pokrytectvi, drzost, zbabélost, pedanterie, omezenost, Skarohlidstvi,
vSechny druhy a odstiny muzskych vad a slabtistek, chycené v izZasné
zivych ajednoduchych obratech; zfidka se Moliére sméje Zenam, ale
také zridka nakresli Zenu, kterd by nebyla vrtkava, zlomyslna, hubats;
mél zirejmé své zkuSenosti. Vcelku posméch Moliériv nestiha poméry,
nybrz lidské povahy; v tom dava mu latku jednak jeho neobycejné kon-
krétni pozorovani, jednak Ziva komediantska tradice, na kterou nava-
zoval: charakterova komedie lidova, italské improvizované frasky se
svymi povahovymi typy, a konecné i klasickd komedie fimska. Cestou
pozorovani i cestou tradice vléva se do jeho dila lidovy Zivel a udrzuje
v ném vécnou Zivotni svéZest navzdory mnohému, co je v ném pro nas
konvencni.
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Kdyby z néjaké elysejské lenosky duch Moliéruv ptihlizel k nasemu
predstaveni (nemél-li by ovSem zaméstnani dulezitéjsiho), co myslite,
dival by se spiSe na své kolegy herce s pronikavym napétim autora
areziséra, nebo na vas, divaky, tak jako v oficiné pézenaské? Kéz by-
chom pred timto pohledem obstali na scéné i v hledisti!

k k%

Zevnim pojitkem tii malych her, jezZ dnes hrajeme, je Sganarelle, rodny
bratr Cervantesova Sancha Panzy, nastupce Mascarilltiv, dédic italské-
ho arlecchina a v jadre predek Figartiv; Sganarelle, sobec, mluvka, zba-
bélec, ale pritom mazany jelimanek, ktery svou drzosti a prakti¢nosti
rozleptava stiredovéké konvence cti, diistojnosti, autority; tento komic-
ky chrapoun sem tam zastava cosi jako Kkritiku mravi. Moliére vzdy
sam hraval Sganarella, podle tradice s oblicejem zacernénym.

Vsechny ty tfi hry jsou pocitdny mezi frasky. Sganarelle ¢ili Domnély
parohac (poprvé hrano roku 1660) je sloZzen podle starsi komedie vlas-
ské; Lékarem proti své vili (1666), nejlepsi fraska Moliérova, spociva
patrné na lidovém vzoru jako zcela shodna latka Karaghuezova; Vynu-
ceny snatek (1664), vzaty latkou z Rabelaise, pocita se za koncesi pu-
bliku, ackoliv ve dvou postavach filozofli je s podivuhodnou btitkosti
karikovana formalistickd, autoritarska filozofie stiredovéka (Pancrace)
a noetickd, descartovska filozofie novovéku (Marphurius).

Troji postava Sganarellova jest ovSem silnym reZisérskym pokuSe-
nim zkusiti troji hereckou variaci na jedno téma a zaroven troji polohu
Moliérova humoru od gracie pres fraskovitost ke grotesce. JeZto Mo-
liere $il své role na télo sobé a svym herclim, jest ikol dnesniho rezisé-
ra ten, transponovat komedii do polohy, ve které se zvoleny predstavi-
tel co moZna nenucené a prirozené setkava se svou roli. Ze by u nas
francouzska tradice, jak hrati Moliéra, neméla zivych zakladd, je samo-

vvvvv

Program k predstaveni 14. 1.
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Jak se ma psati divadelni kritika

1. Nevyhody referentského povolani

Tuto prirucku nepiSi proto, Ze bych chtél kohokoliv poucovati; toho
zajisté neni u nas treba. Chci jen opakovat po jinych, Ze divadlo vypada
docela jinak odptedu nezli odzadu, jinak z publika nezli z kulis, a Ze
mezi témito obéma hledisky byva az zbytecné veliky rozpor. Mam na
mysli pouze pokus pozvat na chvili pana referenta na druhou stranu
oné veliké prehrady, ktera se jmenuje opona.

Vim z vlastni zkuSenosti, Ze byt panem referentem neni povolani
venkoncem libé. Jakze! Nékolik vecCerl tydné mlcky prosedét, divat se
na hry, z nichz malem kazda se zda unavenym smyslim, ach, tak po-
dobnd jinym, vidét tytéZ herce v rolich stale podobnych, a den nato se
nutit napsat o tom vSem néco nového s védomim, Ze chvala bude nevy-
hnutelné platit za osobni favorizovani a hana za ignorantstvi, krvelac-
nost a osobni neptratelstvi, to vSe, pravim, nepatii k rozkoSim Zivota.
Proto zacindm své rozjimani prosbou k hercim a vSem, kdoz pracuji na
druhé strané opony: budte blahovolni ke kritice; nemyslete si, Ze ji
patfi jenom med divadelniho Zivota, kdeZto nam jenom diina. Neni
tomu tak. Byt referentem je tézka a velmi nevdécna prace.

2. Proc se ta hra viitbec dava

Vv

Prvni pti¢ina neshody mezi kritikou a zdoponim (dovolite-li mi toto
nové slovo) je otazka, pro¢ se dava zrovna tahle hra, a ne jin3, tisickrat
lepsi, zabavnéjsi, aktuadlnéjsi, literarnéjsi atd. Nuze, pric¢iny jsou nékoli-
keré:

1. Bud’ se dava hra proto, Ze se libi uméleckému vedeni divadla; zda
pravem, to ovSem je otazka vkusu, o niz se da vzdycky psat.

2. Nebo proto, Ze hra zaméstna a uspokoji urcitého herce nebo celou
cast ansamblu, ktera neni zrovna zaprazena.
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3. Nebo proto, Ze hra neda mnoho prace, Ze se da studovat soucasné
s néjakou jinou hrou, Ze nezaméstna malirnu ani krejcovnu atd.

4. Nebo proto, Ze se od ni ¢ekd dobra kasa a uspokojeni publika.

5. Nebo proto, aby se nedavala na jiném divadle.

Jak vidite, dobrovolna volba podle vkusu je jenom jeden z ptipadi,
a z toho nahlédnete, Ze otazka ,proc se ten kus viibec dava“ se neda
zodpovédéti pouhym minénim vkusu. Podobné je tomu s otazkou, proc
se néktery kus nedava.

3. Co je to ,premiéra“?

Premiéra je obycejné to nejhorsi predstaveni; to snad je metafyzicky
dtvod, proc se piSe jenom o premiérach. Vsadil bych se, Ze kazdy solid-
ni reZisér by dal o premiére tii mésice svého Zivota za to, kdyby pre-
miéra byla asponl o tfi dny pozdéji. Takzvana generalni zkouSka ma
teoreticky ucel zkouset cely kus na chlup tak, jak to ma opravdu pro
publikum vypadat; ale v praxi se jejim tcelem zda byt zjisténi, Ze chybi
polovina dekoraci a druha polovina Ze se nepovedla; z krejcovny nedo-
sla polovina kostymi a ta hotova polovina Ze se z néjaké priciny neda
nosit; Ze osvétlovac za zivého boha nevi, co ma délat, a Ze v rekvizi-
tarné je sice vSecko mozné, jen ne to, ¢eho je pro ten kus tfeba; Ze po-
lovina hercl je indisponovdna aze urcité zitra nebude moci hrat,
a druha polovina Ze by potrebovala jeSté Sest poradnych zkousek, aby
nevisela na napovédové budce. Zkratka obycejna generalka je bezna-
déjna obhlidka vSech mezer, nedostatkli, malért a nezdarti a je potiebi
skute¢né mravni otrlosti, aby rezisér se po ni nesel hned obésit do pro-
vazisté jako stavitel Karlova.

Skutecna generalni zkouska, pri které se honem dosivaji posledni
stehy a zavésuji kulisy jeSté mokré a dodavaji rekvizity v posledni vte-
finé a rozhoduji herci, Ze nevrati roli pro téZkou indispozici, je premié-
ra. Premiéra je vecer, kdy by rezisér chtél pékné sedét sam a sam
v hledisti a zapisovat si, co vSechno je Spatné, co se musi prestudovat
a ménit a presit, vSechno, co schazi a vadi a skiipe a selhavj, a zlobit se,
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kricet, opravovat, dodavat chuti, lomit rukama, zurit, tiibit, osvétlovat
a tak dale. Bohuzel je uz nadobro pozdég, a aby nezkazil situaci jesteé vic,
Septa rezisér v kulisach kdekomu: ,No, jde to, vyborné, jen kuraz, zna-
menité,” atd.; atretiho dne pak honem ¢te noviny, avida, chvala pa-
nubohu: kritika v§echna dohromady si nevsSimla ani desitiny vSech téch
nehod, trapnosti, kotrmelcti a neplech, které se staly na jevisti pti pre-
miére.

Kazda takreCena vyznamna premiéra, vidéna z kulis, je splasena pa-
nika spéchu, trémy, technickych prekazek a povsechné nehotovosti;
nebot kaZzda sebe dbala premiéra je s osudovou nutnosti predcasna.
Kus u nas se studuje a musi studovat prili§ nakvap, naSe divadlo, naSi
herci itechnicky persondl Ziji pod bi¢em spéchu. 1 kdyZ to z publika
neni vidét, vézte, Ze se pred vami hraje ve stavu uStvani.

4. O hercich

Hraje-li deset hercl, mlzete si byt jisti, Ze aspon jeden z nich je trochu
nemocen a sehrava svou roli jen s premahanim, ze druhy nemohl byt
na vSech zkouskach, ze treti pirevzal narychlo roli za jiného a Ctvrty Ze
hraje svou tlohu viibec nerad a paty Ze se na premiére neubrani trémé,
¢imZ splete Sestého, jenz je jeho partnerem, a tak dale. Zkratka bud'te
pamétlivi, Ze se pti spolupraci deseti lidi nikdy nedosahne plné kondice
vSech a Ze je priliS snadno nékomu z nich ukrivdit.

Nebo zase jina véc: ¢asto vy, kdoz piSete kritiky, feknete o nékterém
herci, Ze ,Spatné pojal svou ulohu“, Ze ji mél ,psychologicky zalozit“
spiSe tak nebo onak. NuZe, obycejné ,nepojima“ roli herec, nybrz rezi-
sér; rezisér ulozi herci psychologicky typ, naridi mu zddraznit tenhle
rys nebo ,vypichnout onuhle scénu; jsou-li jeho instrukce Spatné, ne-
kiivdéte proto herci. Ale jindy zas ukrivdite reZisérovi, nedostane-li
Zivou moci z herce, co chce; kdyby se nékdy ukricel, neozve se z herce
to, co do ného vola; byvaji v clovéku prekvapujici meze. Ale radéji
ukrivdéte reZisérovi neZzli herci, a to nejen proto, Ze herec je naivnéjsi
a citlivéjsi.
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Nebot pomeér herctiv ke kritice je docela zvlastni. At se tvari jakko-
liv pohrdaveé k svétské slavé a k minéni nekompetentni kritiky, herec
bere kritiku absolutné vazné. Je vice ranén vytkou a détinStéji potéSen
neni jen z jeSitnosti. Kdyz mali namaluje obraz, mtize se na néj podivat
pozitii, az mu vychladne hlava; ale herec nevidi své dilo, nemtiZe se na
né Kriticky a s odstupem podivat; a tak tedy vy, pani referenti, mu po-
davate zrcadlo, ve kterém hleda, co vlastné udélal, jak vlastné vypadal
na jevisti. Nemtze kontrolovat vas usudek vlastnim nahledem; je
straSné odkazan na to vaSe nékolikaradkové zrcadlo. Béda, ukazuje-li
pokroucené! Skute¢né, pani (a damy) recenzenti, rozchazejte se po
libosti o tom, hral-li X boZsky nebo pod psa, - nebot to je otdzka osob-
niho vkusu; ale nepiSte jeden, Ze hral ptilis uhlazené, a druhy, Ze hral
ptili§ hranaté, nebo pftili§ rychle, a zase ptili§ pomalu, nebo Ze ,tento-
krat umeél roli“, ¢i naopak ,tentokrat neumél roli“; v téchto vécech mys-
lim by bylo moZzno dosici v referatech vétsi jednoty, nez se déje. A za
druhé, nebud'te skoupi na slovo; reknete-li o nékom, Ze se ,s ispéchem
zhostil své role”, potésite ho sice, ale nepoucite ho.

Vyda-li basnik knihu nebo vystavuje-li malit své obrazy, je to jisté
plod jeho nejstastnéjsSich, fyzicky i dusevné plnocennych okamzikd; je
to zajisté to nejlepsi, co vdaném oboru dovede. AvSak herec musi hrati
i ve svych méné cennych chvilich, kdy je poklesly, bez sebedlivéry; obo-
len; musi hrati roli, ktera je mu ptidélena, tfeba se v ni neciti a nema
k ni dost malo chuti; jen vyjimecné je jeho vykon nejstastnéjSim oka-
mzikem. Tim vSim nechci zavazovati kritiku k mimoradné blahovli,
ale aspon k jisté ohlednosti a jemnosti.

Konecné krivdit (byt nerada) mize kazda Kritika. Ale obraz, socha,
kniha zlistanou na svété dal a pristi generace miiZe napravit u¢inénou
kiivdu svym novym soudem. Ale ukftivdite-li herci vjedné jeho roli,
ni¢im a nikdy uZ tento vas omyl nebude napraven. Tim opatrnéji dluz-
no odméiovati sviij soud o herci.
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5. Co déla rezisér

Nékdy ovSem je to vidéti velmi okazale, a v tom pripadé se toho o rezi-
sérovi dosti napiSe. Ale nehraji-li se zrovna cisaiské manévry s voj-
skem, bitvami a stotisicovou vypravou, napiSe se uznale: ,ReZie byla
pecliva.“ Snad si leckdo mysli, Ze zkousi-li se pokojny dialog dvou lidj,
rezisér si zatim vyklada karty a,peclivé dba“, aby ten treti herec
v pravy Cas priSel pravymi dvermi na scénu. Rezie, ktera je jenom pec-
liva, neni skoro zadna; nebot rezie musi byt vtipna, filozoficka, basniva,
lyrickd, vécnd, vytvarna, duchaplna, hluboka, nebo zase naopak; reZisér
bere do ruky kazdé slovicko, kazdou situaci, kazdou vtetrinu ¢asu, aby
zni néco udélal, nebo naopak; rezie je predevsim invence, a nikoliv
,péce”. Peclivy je pan inspicient. Vtom sméru se vyskytnou zvlastni
nedorozuméni. Jednou jsem Ccetl: ,Rezie nebyla dosti pecliva: bylot
vidéti v kulisach hasice.” Jindy napsal kdosi, Ze rezie byla ptimo chatr-
na; a kdyz jsem se ho ptal, z ceho tak soudi, odpovédél, Ze pry ,ten po-
koj vypadal nemozné*“.

Ani rezisér nepracuje tak volné, abyste ho mohli ¢init plné odpo-
védnym za vysledek. Pfedné nemize vzdy volit ty herce, kterych by
potreboval; bud vibec nejsou vansamblu, nebo jsou zaméstnani
v jiném kuse atd. Za druhé nedostane vzdy vypravu, jakou by potiebo-
val; nebot to je otdzka kasy. Za tieti nedostane nikdy tolik zkousek,
a zejména zkousSek na jevisti, kolik by pottfeboval; ani nevite, kolikrat
herci plavou jen proto, ze méli pouze tfi nebo ctyii zkousky na jevisti,
jeZ ma jinou akustiku nez zkusebni sal. Za ¢tvrté, nema-li byc¢i nervy,
rozbije se o komparz. Za paté, kdyby se rozkrajel, nezdola herce po své
chuti; i ten nejlepsi herec nékdy tika treba jen jedno slovicko Spatné,
a kdyby ho mucili, nefekne je spravné; tady nic nesvedete, i kdybyste
byl feldvébl. Koneckonci vysledek rezisérské prace je jisty kompromis:
udélat, co se dalo. Ale v kazdém uspokojivém pripadé je to néco vic nez
»peclivost”.

O reZisérovi lze mluviti z téchto stranek:

1. jaky je scénicky aranzér;
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2. jaky je technik feci;

3. jaky je psycholog;

4.jaky je pozorovatel;

5. jaky je dramaticky tviirce a) co do figuralni invence, b) co do vy-
stavby dramatu, c) co do Cistoty a osobitosti slohu atd.

Ano, oreZisérovi je stejné mnoho co premyslet jako o herci, ovSsem
nejste-li literarni kritik v divadle, nybrz rozeny divadelnik.

Ale vtomto druhém pripadé jste nemusel ¢ist mij cely clanek, ne-
bot jste védél vSe, co v ném je, a jesSté mnohem vice.

* % %

A tedy: jak se ma psati divadelni kritika?

Misto odpovédi jesté jedna pozndmka: myslim, Ze divadelni kritika je
dutlezitym organem kulturni politiky. Beze vSeho hluku rozviji se dnes
konflikt divadla abiografu; ,Sirsi lid“ je divadlu bezmala jiz odnat.
V tomto tichém souboji by se mélo vytvorit pevné sourucenstvi divadel-
nikl pired oponou s divadelniky za oponou. A tiebaze jsem psal o jinych
vécech, myslim nakonec, Ze divadelni kritika by se méla psat hlavné tak,
aby to divadlo vyhralo. Tak, aby rostl a zvroucnél zajem o divadlo. Tak,
aby divadlo samo salo z kritiky podnéty Zivota a smélosti. Divadlo se
nesmi stat kulturnim preZitkem. A kritika se nesmi stat straZcem umira-
jicich hodnot. A straZzcem dokonce unavenym a nedtvéfivym.

Jevisté 9. 2.
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Kam s nim?

Abych vas zbytecné nenapinal, tedy kam s nim? Kam s novym Narod-
nim divadlem, jehoZ projektem nas nadélila ¢ila hlava pana ministra
obchodu L. Novaka? Kazdého dne otviram noviny s ptijemnou zvéda-
vosti, Ze se v nich objevi jeSté jeden navrh a) nového umisténi, b) nové-
ho téelu, c) nové aktualni potieby jesté néjakého jiného divadla. Clovék
aspoil je potéSen tim, Ze v Praze je mista nejméné na deset novych vel-
kodivadel; a to blazi.

Zatim ministerska rada se usnesla nejen postavit velkou operu, ale
také vratit Stavovské divadlo Némctim. Tento druhy krok ma své vazné
disledky. Otazka nové divadelni budovy se tim stava neodkladnou. Snad
navraceni Stavovského divadla poskozuje nas narodni prestiz, desavuuje
trochu prikie vynos soudt atd., ale mezi nami receno, k potiebé Stavov-
ské divadlo uZ neni. To dezolatni jevisté, nemozné kuloary, ¢tyfi patra
1671, ze kterych nevidite nic, hrozné zakulisi, abych nemluvil o horsich
vécech, to vSe nestoji za to, abychom stali na nejkrasnéjsim historickém
pravu na tuto ctihodnou rachotu. Myslim, Ze ani Némci o ni vdZné nesto-
ji, anavrhoval jsem uz davno z divného Sovinismu usporadat na Némce
pogrom, aby byli nasilim vehnani nazpatek v drzavu Stavovského diva-
dla, protoZe tam po dobrém asi neptijdou.

Ale budiZ tomu uz jakkoliv z hlediska prava i uzitecnosti, Stavovské
divadlo ma nyni byt vraceno Némclim, a tim stava se otazka nové diva-
delni budovy naprosto aktualni. Jak zndmo, ministerska rada se posta-
vila za navrh p. ministra L. Novaka, aby byla vybudovdna Smetanova
opera. Udaje o nakladu kolisaji mezi 38 a 120 miliony K¢& jedna-li se
vSak opravdu o velikou operu, pak jsou tyto udaje smésné nizké,
a predpoklad, ze by byla postavena do roku 1924, trochu odvazny;
reknéme radéji, Ze by byla postavena do roku 1940.

Rikam, Ze tato nova budova musi byt operni, a sice aspoti pro 3000
divakil; nebot pak by se (pry) mohla opera, dosud krvaveé pasivni, vy-
placet. Dobra, ma-li se vSak opera vyplacet, musi byt dostatecné vy-
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konna; toho v$ak u nas z riiznych pricin neni, takze by patrné bylo nut-
no znasobiti co do poctu orchestr, solisty i sbor; ale to znamena novy
naklad, na jehoZ tthradu nestaci sebevétsi budova. Dale divadlo pro
3000 osob muselo by nutné byt vyhnano do vysky; tim pada myslenka
postaviti budovu z lacinéjSich hmot jako dlouholeté provizorium. To
neni spravny kalkul, myslet si, ze vétsi divadlo znamena prosté vétsi
prijem; nebot znamena predevsim daleko vétsi naklad stavebni a po-
tom idaleko vétsi naklad provozovaci. Zkratka, operu na 3000 osob
nenaplnite trvale bez daleko vétsiho rozmachu v repertoaru a vykon-
nosti. Potfeba nové velké opery musi byt prece jen trochu uvaZena také
z této strany.

Projekt p. ministra Novdka ma jeSté jednu zajimavou stranku, o kte-
ré se kupodivu malo piSe. Je to jisté junktim3? nové opery s osobou diri-
genta 0. Nedbala; pravi se totiz, Ze na ném zavisi ucast zahrani¢niho
kapitalu - nezndmo zatim v jaké vysi. Necitim se kompetentni soudit
o tomto vynikajicim hudebnikovi; myslim vsak, Ze obsazovat predem
budouci operu je prinejmensim napadné. Mluvi se pirece o Smetanoveé
opere, a nikoliv o Nedbalové opere; zde snad bude ponechano jenom
tém nejkompetentnéjsim, aby mluvili o vedeni budouci opery.

Vracim se k minéni, které jsem zastaval uz jednou na tomto misteé.
Opera, ktera by hrala desetkrat tydné, nepotiebuje zatim budovy roz-
sahlejsi, nez je Narodni divadlo. Cinohra, stisnén4 zastaralym jevistém
a technickym aparatem v dosavadni budové, potifebovala by divadla
nového, a to solidniho a moderniho provizoria, kde by se zkusmo uzilo
vSech vymoZenosti moderni scény. Nedomnivejme se, Ze divadlo neza-
stara; i ta nejmodernéjsi budova za padesat let je skoro k nepotiebé.
Bylo by Silenym vyhazovanim penéz stavét mramorové divadelni mas-
todonty pro budoucnost, ktera prijde s novymi a novymi poZadavky.
Narodni divadlo, nadherné umeélecké dilo od zakladl po strechu, staci
dokonale na reprezentacni tikol, jejZ ma a bude miti statni opera. AvSak
¢inohra, jeZ je uméleckym utvarem daleko pruznéjSim a pokroko-

39 Vazanost na urcitou podminku. Pozn. red.
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véjsim, potrebuje néceho lehciho a ohebnéjsiho: nové scény a demo-
kratictéjSiho hlediste.

vvvvvv

nového divadla neni , kam s nim?“, nybrz neklidna otazka: , kam s tim?“

Lidové noviny 15. 2.
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Dva vaudevilly Eugena Labiche

Vaudevillovy vecer starého Labiche, jejZ nase divadlo virazuje do maso-
pustniho repertoaru jako ndhradu za moderni zbozi fraskovni, je zaro-
venl kus literarni retrospektivy. Moderni dramaturgie se dnes castéji
ohliZi do minulosti, kterd pred nékolika lety platila za pékné prekona-
nou; Sardou, Dumas, Kotzebue i Offenbach vynoruji se na modernich
scénach a piisobi jednak tim, Ze to je prece jen dobré divadlo, a jednak
uz ilevandulovou viini minulosti. Labiche, celebrita Sedesatych let
a padla velic¢ina let devadesatych, nebude pro nas uz spornym pripa-
dem; je to Zovialni lidovy humorista, ktery nechtél vice nez rozesmat
své obecenstvo; chcete-li mu pricisti zvlastni prednost, je to ta, Ze ni-
kdy neni frivolni a nerozleptava lidovych mravnich jistot. Ale snad uz
tato prednost stoji za to, abychom si vzpomneéli na starého akademika-
vaudevillistu.

Je prirozeno, Ze letoSni dramaturgie se pohybuje prevazné v poli
molierovském. A jako nds upoutala Zeyerova Stara historie svymi mo-
lierovskymi reminiscencemi, tak iv Labicheovi citime vyznivat tuto
ryze francouzskou tradici. Jeho komedie egoismu Ja se pripojuje svym
zpisobem ktypim Lakomce a Tartuffa; jeho Mrzout ahrubian je
v jadre fraskovité doieSeni Moliérova Morousa: zlidovély Misantrop se
tu potkava se ztélesnénim svého idedlu pravdomluvnosti a diikladné
zmoudrii. Ostatné snad i forma vaudevillu je spiSe zlidovéla tradice ko-
medie-baletu nez zkaZena opera.

A posléze, ano: jde tu o pokus. Dostane-li se starému fraskari sankce
na velkém divadle, upozorni se tim malé a ochotnické scény na vdécny
a pozapomenuty lidovy repertoar, ktery rozhodné predci dneSni bul-
varni a némecké frasky jednak pravym humorem, jednak zdravym mo-
ralnim smyslem. I unds ma Labiche svou tradici; byl ¢as, kdy Mosna
triumfoval vjeho figurach, apravé pry postava pana Montaudoina
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(Cvanéary) patiila k jeho nejpopularnéjsim. Vykonejz tedy i dnes klasik
,nizkého Zanru“ svou povinnost ve chvili jevistniho oddechu mezi Shake-
spearem a Claudelem, Sramkem a Pugkinem!

Program k predstaveni 20. 2.
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K vaznému slovu

»,Vazné slovo“ Ot. Fischera v kritické rubrice Narodnich listd ponouka
nikoli k polemice, ale k nékterym tvaham dramaturgickym; k ivaham,
fraska, nebo je-li tu podezrela chut vratit se k opereté, bohudik odbyté.
Ale abych jako dramaturg se neuhybal odpovédnosti, podotykam, Ze
nahodou pokladdm vaudevilly, jez daly podnét k ,vaZnému slovu“, za
divadlo sic drobné raze, ale za dobré divadlo, jeZ neSkodi hrat a jez také
bylo dobte hrano. Ale to mi je vedlejsi otazkou; jde mi o dramaturgické
ukoly zadsadnéjsi povahy.

Kdyby se mne pritel Ot. Fischer zeptal, chtél-li bych dramaturgicky
soutézit se scénami nebo kabarety, ekl bych mu, Ze ano. Ano, tiikrat
ano, a nejen to: chtél bych soutéZit i s kinematografem a pranic bych se
za to nestydél. Nechtél bych sice miti jejich repertodr, ale chtél bych
mit jejich publikum. Vidim-li na sedadlech divadla, jemuZ slouZim, sa-
mé ,lepSi obecenstvo“, je mi lito, Ze tam nevidim také - feknéme -
yhorsi obecenstvo“. Chtél bych se mezi vétsimi tkoly také uchazet
o unavené nebo zpovrchnélé lidi, olidi naivni a,nevzdélané“; chtél
bych je ziskat pro divadlo, dokonce pro Divadlo, chtél bych je pritah-
nout odnékud, kde jim predkladaji pitomosti nebo cochonerie, chtél
bych, aby si zvykali na dobré herce a dobrou hru. Chtél bych to provést
bez ustupkl uméleckych a mravnich; i kdyZ to nejde naraz, nepresta-
vam vérit v tuto myslenku; a nepiestavam vérit v lidové kusy, které by
byly zdravym a upfimnym poZitkem i té nejintelektualnéjsi elité jakoz-
to literatura nebo retrospektiva nebo radost ze Zivota.

Nebot, netajme si to, panové divadelnici, Ze dnes divadlo skoro do-
cela odlidovélo. Neni to z dGvoda financ¢nich; cenové neni divadlo sko-
ro nikomu nedostupné. Je to prosté odcizeni, ztrata kontaktu; mezi

40 Oplzlost. Pozn. red.
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divadlo alidové obecenstvo se nadto vloZil biograf. Ctu-li o ¢eském
divadle pred sto lety i pred Sedesati lety, o predstavenich skoro jen pro
sluzky aucedniky, je mi néceho lito; totiZ toho, Ze také sluzky
a ucednici tehdy chodili do divadla. CoZ nezbyva nic neZ sloZit ruce
v klin a Fici si: at si tedy ten lid chodi, kam ho Certi nosi? A feknete-li, at
se tedy o tohle publikum uchdazeji predmeéstské arény, dobra: posilate
je jenom tam? Myslite vazné, zZe propast mezi ,uméleckou elitou” a ,ne-
uméleckym davem® nepotiebuje Zadného mustku? Ja vérim, ze by
dnesni dav mohl stejné vnimat Shakespeara jako dav za doby velikého
Williama; ale vtip je ten, dostat ten dav do boudy, kde se dava Shake-
speare, Ci spiSe: kde se dobte dava Shakespeare.

Odlidovéni divadla neni jen problémem dramaturgie, nybrZ i pro-
blémem dramatického spisovatelstvi. Reknéme si to upfimné: my ne-
umime psat dramata pro lid. Snad i to nékdy ptijde, ale zatim zbyva jen
ohlizet se nazpét. Dramaturgicky jsme to zkouseli s Klicperou a s Ty-
lem, a tu ovSem nikdo nerikal ,vazné slovo“; ostatné pokus se ve vétsi
mire nepodaril, nepodaii se snad ani s Labichem, ale ani potom ne-
prestanu vérit, ze stoji za to zkousSet dal. Ale primo mne zarazi, Ze nikdo
z kritik(, ani z téch pobavenych, nefrekl teplého slova pro tento imysl
Snad predpokladaji, Ze rubrika, do niZ pisi, neni ¢tena neZ od dusSevni
elity. Ale i to je stav, ktery by snad méli prekonavat.

Ale je tu jesté jedna zasadni ivaha. Prazska dramaturgie kterého-
koliv divadla je odpovédna nejen za sviij repertoar, ale i za repertoar
mensich spole¢nosti a ochotnikii. Co se suspéchem hraje v Praze,
hraje se i po venkové, at je to Jeho kocicka nebo Stara historie. Uvazte
prosim, neni-li tu hodné odpovédnosti ¢isté moralni. Rozhodné neni
to Merope ani Ifigenie v Tauridé, ktera se bude venku napodobit; bu-
de to zboZi zcela jiného druhu. Reknéte sami, maji-li tu davati piiklad
jen vydélecné scény, nebo téZ divadla védoma svého verejného posla-
ni?

A proto konc¢im timto vaznym slovem: Je dobie, Ze soudite podle
svého vysokého vkusu a zadate od nasich divadel nejvyssi realizace; ale
premyslejte s nami také o téchto ukolech, jez jsou naléhavéjsi, nez mo-
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hou znati navstévnici premiér. Nikoli letni sezona, ale cely rok a vSech-

na pristi 1éta musi ndm byt palcivou dobou pro tyto zasadni otazky
divadla; nuZe, pomozte se svymi znalostmil!

Ndrodni listy 23. 2.
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O nové divadlo

Otazka nové divadelni budovy, jeZ se stala svrchované aktualni jednak
zasluhou ministra obchodu L. Novaka, jednak politickou likvidaci sporu
o Stavovské divadlo, byla zprvu feSena bez pribrani odbornikl. Anketa,
kterou svolal dodatecné ministr Skolstvi, vétSinou nahledd silné po-
zménila prvotni projekt, totiZz stavéti velikou operu (pro 3000 osob)
jako pomnik Bedfichu Smetanovi. Proti tomuto feSeni namita se hlavné
(odecteme-li jiné skeptické hlasy), ze z dlivodli regulacnich, stavebné
technickych a financ¢nich protahla by se stavba velké opery na dlouhou
fadu let, a Ze dnesni tisnivé divadelni provizorium nelze protahovati na
tak dlouhou dobu. Je-li treba neprodlené tlevy Narodnimu divadlu -
a o tom neni pochybnosti -, zda se, Ze neni jiného vychodiska nez pfi-
krociti bez odkladu k postaveni mensi, nenaro¢né, ale moderni budovy
¢inoherni (nebo ¢inoherné operni), ve které by se hralo nejpozdéji uz
za dvé léta. Pritom mohlo by se bez preruSeni pracovati na pripravach
pro velkou budovu operni. To je zhruba prakticky vysledek svolané
ankety; k nému jesté nékolik poznamek.

1. Toto reSeni vyplynulo z nutnosti stavéti rychle. Ale kazdy staveb-
ni praktik potvrdi, Ze bude-li podnikatelem stavby stat nebo zemsky
vybor, nedojdeme nikdy k rychlému vybudovani. Verejné rizeni sou-
tézni a ofertni si vyZada nepomérné dlouhé doby; stavba divadla bude
politikum, pfi némz budou zainteresovany nejriiznéjsi strany a poza-
davky. To vSe stavbu nejen zdrzi, ale také zdraZi. Daleko ucelnéjsi by
bylo, kdyby stavbu vzal na se soukromy podnikatel nebo podnikatel-
stvo (ovSem nevydélecné), které by se zavazalo, Ze do té a té lhity doda
k provozovani divadlo hotové do posledniho hiebiku, poskytne-li stat
(zemé nebo obec) priméreny stavebni uvér. Podle odhadu by tato bu-
dova mohla stati do osmnacti mésici.

2. Jelikoz opera i ¢inohra prohlasuji stejné, zZe potiebuji nového je-
visté, modernéjsiho, nez ma Narodni divadlo, mélo by se stavéti diva-
dlo smisené, cinoherné operni. A tu se patrné zapomina, Ze tady mame
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divadelni budovu stavénou jako smisSeny typ, ve které se vSak toho
Casu hraje pouze Cinohra, a to moderni budovu Méstského divadla na
Kral. Vinohradech, jeZ je nyni majetkem mésta Prahy. Je tedy nasnadé
mysSlenka, Ze by se pro cisté ¢inoherni ansadmbl postavilo ¢isté ¢inoher-
ni divadlo a divadlo smiSené postoupilo ansamblu smisenému. Byla by
to opét podstatnd dspora Casu ipenéz, reSeni rychlé, ekonomické
a ucelné; plné by se vyuzilo budovy, jez ma stejné uspokojivé podmin-
Ky pro Cinohru jako pro mensi a komickou operu, a neplytvalo by se
energii a penézi na treti théatre mixte v Praze. K tomu neni tfeba nez
rozumné dohody, k niZ ostatné pritomna krize dava ty nejvaznéjsi po-
hnutky.

3. Nynéjsi divadelni situace naprosto nevede k nahledu, Ze by bylo
tfeba nové veliké ¢inohry, dvou nebo tritisicové, jakési kopie byvalého
Schumannova cirku v Berliné. Na to prosté nestaci ani nase obecenstvo,
ani naSe vypravné prostiedky, ani na$ repertoar. Nesmime si jen tak
myslet, Ze dvojnasobny pocet mist (kdyby byla plné obsazena) zname-
na prosté kasovni plus; ¢im vétsi divadlo, tim vétsi naroky na vypravu,
na komparzni masy atd. Mimoto spocitejte si na prstech, kolik her za
rok udéla u nds vice neZ dvanact normadlnich repriz; to znamen3, Ze
normalni pocet predstaveni v nasich malych divadlech zpravidla stadi,
aby zajem byl vycerpan; nema tedy opravdu smyslu projektovat ¢ino-
herni divadlo vétsi, nez je typ dosavadni. Pro nejblizsi dobu staci pro
naSe divadelni rozpéti nahradit Stavovské divadlo dcelnéj$i a poho-
dInéjsi budovou.

4. Zbyva projekt velké opery. Jako hlavni motiv pro jeji neodkladné
budovani se uvadi jubileum Bedricha Smetany 1924. Ale cela ta mys-
lenka divadla jako pamatniku je nestastna. Moderni divadlo ¢im dale
tim vice se stava technickym, provozovacim objektem jako tovarna
nebo nadraZi; a prestava byt nécim jako chram nebo palac. Sebelepsi
divadlo po padesati nebo stu letech zastara tak, jako zastaralo Stavov-
ské divadlo; stava se pak skoro prekazkou. Pomnik v§ak nema zastarat
anema se stavét pro néjakych padesat nebo sto let, aby pak byl obtiz-
nou historickou pamatkou. Potfebujeme-li opery, stavme operu, a ni-
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koliv pomnik; operu, to jest technickou budovu pro jisté praktické pro-
vozovani, ktera se jednou miiZe prestavét nebo nahradit nécim lepSim,
ukaze-li se toho potfeba. To neznamend stavét provizoria; ale zatéZo-
vat budoucnost vékovitou pamatkou tam, kde se jedna o stale Zivouci
a promeénlivou ucelnost, to neni dobfe vymysleno. Proto nesmésujme
dva docela riizné ucely, pomnikovy a prakticky jevistni; nebot nakonec

by to neposlouzilo tomu ani onomu.

Jeviste 23. 2.
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Maly reformator

Ze ano, to mi potvrdite: nékdy se na jevisti fekne vtip, vtip prithledny,
prekvapujici, novy, mohutny a viibec znamenity, a nikdo se v hledisti
nezasméje; snad nebylo dosti ¢asu, aby si posluchaci uvédomili, Ze to je
vtip, snad na ten vtip zrovna necekali, nebo budiZ to vysvétleno jakou-
koliv davovou psychologii, zkratka vtip se ztrati. Skoda ho: mohli jste
se zasmat o jednou vickrat.

Ale jindy se obecenstvo z ni¢eho nic rozesmeéje, kdyZ se na jevisti
le, kdy hrdina bolesti zavravora; a obecenstvo se vdé¢né zasméje tomu,
ze zavravoral. Heda Gablerova bere do rukou pistole generala Gablera;
je to vlastné tragické, ale obecenstvo se zasméje. V Syngoveé Studnici
svétcl uzdraveny slepec poznava, Ze jeho krasavice-Zena je Seredna; je
to sice rozryvné, ale publikum ma za to, Ze se tim musi bavit. Padne-li
na jevisti facka nebo hruba nadavka, publikum ji kvituje vdé¢nym smi-
chem, ackoliv nadavka nemusi byt nic smésného a nechce viibec byt
vtipem. Nékdy vam zrovna vstanou vlasy nad tim, co vzbudi smich.

Nesmeéje-li se tedy publikum tam, kde by se smat mohlo (a kdy si
plati za to, aby se smalo), a sméje-li se tam, kde by se pod trestem
ocistcovych muk viibec smat nemélo, je to dezorientace, zmatek, nejis-
tota. Neni tu voditka dost bezpecného. Je tieba napravy.

Je to mozno nékolikerym zptisobem. Bud' by mohl napovéda pred
kazdym vtipem stisknutim knofliku rozsvitit malou ¢ervenou Zarovku,
ktera by znamenala: ,Pozor, ted’ prijde vtip.“ Tato Zarovka by svitila pri
mistech veselych a zhasinala v okamzicich vaznych. Kazdy by védél na
prvni pohled, miize-li se zasmat. Nebo by se zridil na rampé zvlastni
semafor, jaky byva na kolejich, a oponar by jim manipuloval; rameno
Sikmo nahoru by znamenalo: ,Cesta je volna, Zddna prekazka na kole-
jich, kdo chce, mliZe se smat.“ Rameno vodorovné: ,Pozor, kolej zatara-
sena vaznou prekazkou, nesméjte se.“ Rameno Sikmo dolt: ,Je zle, déje

se néco tragického, kdo chce, at se spasi.“ A hle, bylo by po nesnazich.
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Rovnéz na priceli divadla by se mohly rozzihat Zarovky riizné barvy
podle toho, bude-li se uvnitr dit néco veselého, vazného nebo smisené-
ho; coz by konecné piisobilo i dekorativni dojem.

Tuto mySlenku nabizim zadarmo.

% k% k

Mimoto existuje divadelni katar pridusek; obycejné vypuka akutné
v okamziku, kdy se na jevisti mluvi tiSe a snad iduchaplné (pravim
»snad“, protoze to neni slySet). VZdycky zakasla jeden pan (v treti ra-
dé), naCez navaze astmaticka dama (vzadu) a téZce nachlazeny student
(v konirné). V tu chvili propukne epidemie, vpadne kaslajici sbor asi
triceti chronickych bronchitikd (basi, alti) a tolikéz laryngofaryngitiki
(barytoni, mezzosoprani), kterdzto produkce prejde po nékolika minu-
tach, kdyz uz se na jevisti Stastné a nepozorované odehral nejdutlezitéj-
i kousek dialogu. Kdosi vidél v divadelnim kasli tajnou organizaci; ja
vSak soudim, Ze je to epidemie.

Procez minim, Ze by se mél v divadlech ziidit urad predkaslavace,
popiipadé piredkaslavacky. Tato ucinkujici osoba by sedéla na jevisti,
totiz na rampé u portalu. Ve vhodnych, predem urcenych okamZicich
by zvedla taktovku (nebo pendrek), herci by se rdzem zastavili, prestali
hrat a mluvit (jako kdyz straznik na Mistku zastavi frekvenci), pred-
kaslava¢ by se mohutné, sugestivné a zdravé rozkaslal, ¢imz by strhl
kataralni obecenstvo kulevujicimu, hromadnému kasli. Herci by se
zatim mezi sebou tlumené bavili. Po tfech minutach kasle zvedl by
predkaslavac taktovku (nebo pendrek), publikum by dochrchlalo, nové
znameni, a za hlubokého ticha by herci zacali tam, kde predtim ptestali.
Za nékolik minut by se vSe opakovalo; myslim, Ze by stacilo dvacet tri-
minutovych kasld za celovecerni piedstaveni.

Povolani Cinitelé zajisté vezmou v Gvahu tento dobi'e minény navrh.

Lidové noviny 23. 2.
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Poznamka k Molierovu Lakomci

Lakomec dovrsSuje cyklus her, jimz naSe divadlo vzpomina tristého
vyroci narozeni Molierova. V tomto poradi znovu uvedeny Amfitryon,
ironickd mytologie, psand pro vzdélanou smetanku francouzského
dvora, je nejbaroknéjSi hrou Molierovou; tfi sganarellovské frasky,
razu znacné lidovéjsiho, ukazuji Moliertiv humor celkem bez satirické
tendence; Lakomec zastupuje jeho veliké povahopisné komedie a Kre-
hotinky jsou spolecenskou satirou ¢ili ,komedii mravi*“.

Krehotinky (Les Précieuses ridicules), tfeti komedie Moliérova,
hrany byly poprvé roku 1659. Byl to jeden zjeho prvych pronikavych
uspéchii; vypravuje se, Ze prostied premiéry volal néjaky stareCek
z parteru na autora, jenZ hral Mascarilla: ,0dvahu, Moliére, tohle je
Lakomec davan poprvé 9. zati 1668; Moliere sdm hral Harpagona. Obe-
censtvo zpocatku bylo zdrZelivé - bylat to prvni velikd komedie
v préze; predchazejici Tartuffe i Misantrop byly psany alexandrinem -,
ale posléze bylo strzeno krutou zivotnosti postavy Harpagonovy. Od té
doby Lakomec ziistal vécnou hrou svétového repertoaru a neméné
véctnym zkuSebnim kamenem charakterniho herectvi.

Je znama dost tésna zavislost Molierova Lakomce na Plautové ko-
medii Aulularia; rekli bychom rovnou, Ze Moliere si vyptjcil od Plauta
latku i situace, - kdyby to nebyl Moliere, ¢i spiSe kdyby Moli nebyl kla-
sicky basnik. Kdyby si nékdo z nas vyptjcil vétu od Ibsena nebo tieba
pravé od Moliera, byl by ztoho krik, a prdvem. Nebot to jest jedna
z vysad a zarovei jedno z tajemstvi klasi¢nosti: Ze klasicky duch nenf
bi¢ovan potrebou originalnosti; Ze Zije z hotovych mySlenek alatek
stejné nevinné a zdravé jako z boziho vzduchu az vezdejSiho chleba.
Eklektik neptijima latky, nybrz uméleckou kulturu hotovych dél; ro-
mantik pirebasiuje a transponuje do jinych poloh hotové literarni typy;
klasik sahne po hotové literarni latce s naivnim a objektivnim ocené-
nim: to je tak dobré, jako bych to vymyslil sam. Klasik ma k literatuie
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stejné bezprostiredni vztah jako ke skutecCnosti; pravé proto zni tézi
stejné Zivotné a neodvozené jako ze samotného zZivota.

Skoro kazdy vék vola svym Casem po klasi¢nosti. Touha po klasic¢-
nosti se neobraci do minula, naopak zptitomnuje vSe minulé; pravi, Ze
vSe, co je dobré, je Zivouci a ndm vlastni. Jen klasi¢nost se dovede uva-
zat v plné dédictvi hotovych duchovych statkl; vtom pravé jest ob-
zvlastni bohatstvi klasickych epoch.

* % %

Plautova i Moliérova komedie o Lakomci jsou hry o penezich. Tak jako
laska, ctizadost ajiné vasné jsou i penize vécnou latkou pro tragické
a komické basniky. Ale vaseii Harpagonova, straSna Zizenl miti, byti
vlastnikem, drZeti, skryvati poklad, tot vlastné uz stara piseil zlata;
penize Harpagonovy nejsou neZli posedlost a soukromy htich jednoho
zatracence. Basnici minulého stoleti, Balzac snad prvni mezi nimi, uka-
zali jiny problém penéz: jejich kupni silu, jejich moc opatiovat rozkose,
lasku, hrich, cokoliv; nikoliv miti penize, nybrz kupciti jimi, kupovat
a prodavat ctnost, svédomi, duse, sam zZivot, to je nova, tentokrat soci-
alni a etickd dramaticnost zlata. A kone¢né nase doba odhaluje tieti
potenci penéz: tou nejsilnéjsi moci zlata neni miti je ani kupovati za né,
ale vydélavati je. Moderni Harpagon by uZz nezakopaval svou kasicku na
zahradé€ ani by nekupcil lidskymi hodnotami; byl by snad podnikate-
lem, zakladal by zavody, sedél u telegrafniho dratu, sdm mimo dobro
a zlo jako Claudeliv Pollock, a tak nesmirné bohat, Ze toho uz nevyjadii
ani predstava vlastnictvi, ani suma vSech pozitkd, nybrz jen moc nad
poméry, vécmi a lidmi.
Ale tuto pisen zlata slySime zatim mocnéji v Zivoté nez v basnictvi...

Program k predstaveni 28. 2. a 24. 3.
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Leopold Jessner

K jeho pohostinské rezii v Némeckém divadle v Praze

Leopold Jessner, intendant berlinskych statnich divadel, ,novy muz“
némeckého reZijntho uméni po Reinhardtovi, pfedvedl v Praze svou
reZii Shakespearova Richarda IIl. Jessner reprezentuje nejostiejsi pro-
tivu naturalistické scény; jedina plastickd dekorace, dlouhad hradba ¢i
terasa s Sirokym otvorem brany, tot staly rdmec dvaadvaceti Shake-
spearovych obraz(; dal nelze jit ve scénické askezi - a opravdu to za tfi
hodiny unavi. Nic zbytecného; radéji monumentalni prazdnota. Mate
skoro dojem vzduchoprazdného prostoru.

Prvni obraz je tak trochu klicem k Jessneroveé rezii herecké. Richard
I1I. vyleze na pédium pred temnou oponu, prudce osvétlen reflektory,
a vyvolava jako na trhu své d’'abelské imysly. Aby hned bylo jasno, o¢
jde. Aby divak nemusel hledat vlastni orientaci v této temné povaze.
Misto psychologického monologu Cisté zevni explikace, rizna, hlu¢na
anahd. Tato strohost a nasilnost hereckého zvnéj$néni je nejsilnéjsi
karta Jessnerova; zakratko vSak vidite, Ze se stejné silackym rozma-
chem vynasi také nejmizernéjsi minelku; i kdyz neprebije, tvari se, jako
by ptebil, a hra jde dale rychlym tempem, aby si divak neuvédomil, Ze
byl vlastné oSizen. Nicméné ma to styl, energicky, disledny a jasny. Az
na to, Ze prave kviili stylu se tu déje mnoho zbytecného, co piiki-e kon-
trastuje s vynesenou, primo vykrikovanou jednoduchosti planu. Vné;js-
nost, okazale vyhnanda z dekoraci a rekvizit, se vraci druhymi dvefmi:
stylizovanou zevnosti herecké reprodukce. Siluetova hra, tvrda dekora-
tivnost seskupeni, loutkova schematicnost, zpivavy prednes, to vse
zbavuje herce vSeho nitra; misto herct vidite fizné, prudké rezisérovo
»Sic volo, sic iubeo#”, Vile je vSe. Die Vorstellung als Wille. Té viile je
daleko vice nez imaginace, nez zaziti, nez krve. Je to témér abstraktni
vile, ktera se vybiji jenom v téch rychlych zablescich na jevisti; mimo

41 Tak chci, tak porou¢im (citat z luvenalovych Satir). Pozn. red.
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jevisté, za nim, kolem ného v prostoru i v ¢ase neni Zivota, neni Richar-
da, neni zdroji a prikladi ani pokraCovani a dosnivani toho, co jste
vidéli na jevisti. Proto na ném vidite spiSe pohyb neZ Zivot, spiSe ruch,
napéti a dynamiku neZ proZiti. VSe je jakoby zmechanizovano; podivu-
jete se sile, jeZz tuto mechaniku uvadi v pohyb, ale stézi se dostanete
blize. VSe je nakonec jenom podivana, hotovy triumf zevnosti. Coz je
velky paradox jessnerovské askeze.

Co dluzno zvlasté uznati: tato rezie ma neobycejné narodni raz: riz-
ny, monumentalni a kovovy, zrovna priléhajici ke kadenci némciny.

Lidové noviny 7. 3.
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V4

Poznamka k prohlaseni

Tento projev podepsal jsem rad, zejména proto, Ze protestuje proti
nespravnosti, ,aby na dilo bylo atocCeno z hledisek osobniho ¢i politic-
kého nepratelstvi aaby byly vydavany nebyvalym Stvanicim osoby
autorti, ktefi vytvorili dilo podle svého svobodného presvédceni
a podle svych uméleckych schopnosti“. A to nejen pro pripad p. Dvora-
ka a Klimy. Tento duch tolerance opravdu ¢asem schazi nasi divadelni
verejnosti. — Zato mne uvadi do rozpakl véticka, ze ,umélecky soud
prislusi jen uméleckym odbornikim“. Kdo jsou to vlastné ajak se zis-
kava umeélecké odbornictvi? Je tak nesporné jisto, ze kazdy divadelni
kritik je umélecky odbornik? Tyden co tyden by se mohla sebrati sntis-
ka primo dojemnych doklad® odbornictvi; clovék se az zapoti, kdyz to
Cte. Tedy ta posledni véta by musila znit, Ze ,umélecky soud ptislusi jen
lidem, kterym redakce toho kterého deniku svérila divadelni referat”.
Jak vidite, v téhle formé to nezni uZ tak samoziejmé. A Ctete-li denné,
jak si umélecti odbornici odporuji v nejprimitivnéjsich vécech, zmate
se vam otazka ,prisluSnosti uméleckého soudu“ uz nadobro. Ne, tady
plati jen jedno: ,nezasahovat nasilim do oblasti uméleckého soudu®, ne
vSak proto, Ze je odborny, nybrz proto, Ze je soukromy. A kdyby na to
vZdy pamatovali ti, kterym je svéieno verejné minéni v kterékoliv rub-
rice, prednaseli by své soukromé minéni Casto aspon mirnéji; nebot
soukromé injurie ¢ini vzdy ten, kdo se domysli, Ze mluvi za jiné, za stav,
za vSechny.

Lidové noviny 16. 3.
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O jedné obrazarné

Jmenuji ji timto neurcitym nazvem, ackoliv si sama - patrné ze zvyku -
prezdivd Moderni galerie. Nevim, co je na ni moderniho, a galerie to
také neni, protoZe do ni malem nikdo nechodi; je to viceméné soukro-
my sklad obrazli nedostatec¢né rozvésenych.

Tento sklad obrazli a soch ma patrné néjaké stanovy a néjaké kura-
torium z anno Domini; ma snad také néjaky ucel, jimz se zda byti zis-
kani uméleckych dél od ceskych umélci, aby tato dila byla muzealné
zachovana budoucim ¢astim. Mohlo by se mysliti, Ze se ma zde soustre-
diti pokud mozno vSestranny vybér soudobého ceského vytvarnictvi.
Avsak neni tomu tak. Néco tomu brani. Bud' stanovy, nebo kuratorium,
nebo jakasi neznama sila. Abych nechodil okolo, povim nékolik pripa-
di. Zemrel malit Bohumil Kubista, jehoZ priibojny vyznam pro nase
mladé uméni je obecné znam. Na jeho posmrtné vystavé se naposledy
seSla jeho dila; byla tu prilezitost volit, pokud se prace neboZtikova
nerozplyne do soukromych vlastnictvi. TakieCend Moderni galerie se
zajimala o jednu nebo dvé malickosti, jeZ zesnulého nijak nereprezen-
tovaly, a mimoto podivnou ndhodou byly uz soukromym majetkem.
Pozlistali umélcovi nabidli feCenému ustavu nejlepsi dilo KubisStovo
darem. AvSak zajimavy dstav daru nepfijal. Bohumil Kubista nema uz
nikdy byt zastoupen v galerii ceského umeéni. Zato se koupil pétisty lept
mistra Petra nebo Pavla. Zemiel malif Marvanek; posmrtna vystava
jeho dél ndm objevila Cistého, houZevnaté zapasiciho umeélce; avSak
nase obétavé skladisté se nepokusilo ziskat ani jednu pamatku po tom-
to ryzim a jemném malifi, a tak jeho pozustali darovali aspon nékolik
obrazi statni galerii, jeZ ovSem dosud neexistuje a jez, doufejme, bude
méné... moderni nez uUstav ve Stromovce. Jeden mlady a dobry literat,
jehoZ ndm panbih dlouho zachovej, v predcasné starostlivosti odkazal
svou soukromou sbirku, obsahujici cenné kusy starsiho i nového umeéni
ceského i cizitho, onomu faméznimu ustavu; bylo tam nékolik docela
dobrych, ale bohuzel i modernich c¢eskych dél; skladisté odmitlo odkaz.
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Jsou ijiné vroubky: peclivé kuratorium nemélo mista pro AlSovy kar-
tony a nechalo je schazet vlhkem; bylo treba jistého skandalu, aby je
umistilo bezpec¢néji. Zato se v poslednich dnech zakoupil odlitek sochy,
ktera uz tak jako tak je na vécné Casy postavena na vefejném misté; je
to sice dobré sochaiské dilo, ale konecné... je tu zvécnéno podruhé,
zatimco takovi KubiStové a Marvdnkové nedosdhnou ani uzndni, Ze
v naSem vytvarnictvi Zili, trpéli, néco znamenali a néco svého prinesli.
Nyni méla pry sprava tohoto skladu prejiti do rukou praktického sbé-
ratele obrazl, ktery se - rovnéz prakticky - etabloval na urcity okruh
vytvarnikd. Nic jiného by bylo neschazelo, aby tato drzava byla zpece-
téna.

Nevim, je-li tato soukroma spole¢nost schopna néjakého rozumného
vyvoje, ktery by napravil u¢inéné chyby a pro budoucnost znamenal
slusnéjsi uctovani aspon s mrtvymi umeélci, nelze-li uz plédovat za zivé.
Ty pany z Moderni galerie nelze k nicemu nutit; zda se, Ze se ani nepo-
vazuji za odpovédné verejnosti. Zbyva jen jediné: odvratit jakoukoliv
nadéji od tohoto pochybného tstavu a tim netrpélivéji vyhliZet ziizeni
statni galerie, jiZ slibuje novou budovu nas pan ministr obchodu a v niz
by se korigovaly nejhrub$i nedostatky a schvalnosti tohoto druhého
obrazového skladu. Je tu vyhlidka na mlads$i a proziravéjsi vedeni, je tu
obrazarnu. Je ovSem pozoruhodno, Ze se tyto nadéje museji skladati
v Ustav zaloZeny vlastné pro historické pamatky umélecké; je to samo
o sobé dikazem, Ze takieCena Moderni galerie viibec nesplituje povin-
nost uloZenou ji titulem samotnym a Ze nezbyva nez zaridit se, jako by
ji vlibec nebylo. Vzdyt celda Moderni galerie neni, jak se zd3, nic jiného
nez jista sluZebnost vici oficiAlnimu umeéni, ktera zajde odimrtim po-
zZivatell. Ledaze se podari vypéstit jich uméle novy chov.

Lidové noviny 18. 3.
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Zdenék Nejedly:
Hostinského estetika 1.

Predevsim dluzno oceniti zasluzny a obétavy ukol, jejz vzal na se prof. Ne-
jedly: podle pirednasek, rozptylenych stati, zapiskd a fragmentl zesnu-
lého Otakara Hostinského rekonstruovat, utridit a sestavit v systém
estetické nazory naseho nejdikladnéjsiho a filozoficky nejvzdélané;jsi-
ho estetika. Pokud se pamatuji na prednasky a spisy Hostinského, mam
dojem, Ze Nejedlého rekonstrukce je pietni a do podrobnosti vérna.
Tim nam autor shrnul Zivotni dilo velkého ucditele, dilo, jeZ jinak by
pomalu bylo zapomenuto a za néz mu nalezi plny dik ve jménu nasi
filozofické kultury. A snad méa prof. Nejedly pravdu ivtom, Ze jesté
dnes mizZe dilo Hostinského slouzit jako uvod do estetiky a studia
umeéni - bohuzel myslim v mife uz znacné omezené. Tento jasny, logic-
Ky, strizlivy systém estetiky je uz valné zastaraly. Zastaraly je jeho psy-
chologicky formalismus, ba i jeho soustavnost a univerzalnost. Zabyval
jsem se estetikou prilis, abych si z ni nakonec neodnesl skepsi pokud
moZno neohrani¢enou. A zda se mi, jako bych mezi fadky Hostinského
estetiky cetl: je-li uz viibec néjaké estetiky treba, tedy budizZ to nauka
co nejstrizlivéjsi, jeZ neklade mezi nas a uméni velka slova a zmatené
symboly; budiZ vécna, geometricka, experimentalni a co nejobecnéjsi,...
ale uménti je néco docela jiného.

Aspon jeden rys bych rad vyzvedl na Hostinského estetice. Je to jeji
Klasi¢nost. Klasicka estetika od Aristotela se pta: co je to krasno, jak
vznika krasno. Je objektivni; chce vysvétlit estetickou kvalitu krasnych
véci. A tieba se tisickrat od Kanta opakovalo, Ze ,esteticky soud je Cisté
subjektivni®, tato klasicka objektivita je trvalou prednosti herbartovské
estetiky. Pfes vSechny subtilni filozofické pletichy budeme vzdy véfit
objektivné: Ze véc se nam libi, protoZe je krasna, misto subjektivniho:
véc je krasna, protoze se nam libi. Zejména umélec véii a musi vérit, ze
krasa ma své objektivni zakony, Ze ji lze realizovat, Ze existuje plné
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a bezpecné. Ano, Kant ma pravdu, Ze esteticky soud je subjektivni; ale
z toho neplyne, Ze také krasa je subjektivni, nybrz jen, Ze esteticky soud
zndni krasna atim je uméni. Kdyby se estetika prestala parati v sub-
jektivnich citech azacala porddné studovat uméni, - nebyla by ovSem
v tu ranu hotova a moudr3; ale zacala by aspon sbirat objektivni poznat-
Ky, jisté relativni zakony, jista formalni pravidla o platnosti historicky
omezené, ale nepochybné. A tu praveé Ize v jistém smyslu navazat na Hos-
tinského ,estetické prvky“, jenze obracenou metodou: nikoliv postupem
od obecnych abstrakci ke konkrétnim uméleckym utvarim, nybrz po-
stupem od konkrétnich poznatkd formovych k obecnéjsim zakontim,
aniz by Uplna obecnost byla cilem. Zda se ostatné, Ze ani Hostinsky, vy-
kladaje abstraktné o ,estetickych prvcich®, nebyl ptili§ vazné zaujat tou-
to abecedou umeéleckych forem; oziva, kde Cerpa z plnosti uméni, a praveé
zde, ve svém jemném znalectvi a vytiibené lasce k uméleckym projeviim,
je Hostinsky nehynoucim ucitelem pristi nasi estetice. Tuto stranku jeho
zivotniho dila budeme moci teprve ocenit v chystaném dalSim svazku
Nejedlého publikace.

Lidové noviny 22. 3.
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Poznamky k Zivotu hmyzu

Pr'ed premiérou v Narodnim divadle

Komedie Ze Zivota hmyzu vzala svilij pocatek v Cetbé Fabrovych klasic-
kych dél La Vie des insectes a Souvenirs entomologiques, a to z kapitol
o zajimavé Celedi kutilek (Sphex); samo jméno je voleno na pocest
Fabrovu. Z jinych literarnich vlivi lze uvésti jen détskou knizku Cvrcek
houslista, jejthoZ autora jsme zapomnéli. Jiné literarni analogie tu a tam
uvadéné nebyly autoriim znamy. - DalSim pramenem bylo vlastni po-
zorovani piirody, mnohaleté sbératelstvi hmyzu, chov vselijakych lar-
vi¢ek a housenek a posléze pozorovanti lidi.

Vsetecnéjsi lidé by radi zvédéli, jaky podil ma tenktery z autorti na
rozlozit v kaménky; nevznika z napadl kladenych prosté vedle sebe.
KaZdy napad ptechazi z ruky do ruky, méni se, rozviji se, plodi nové
mySlenky; jak se ma potom urcit jeho pravy vlastnik? Spise lze urciti,
kdo dal té nebo oné myslence formu; ale izde se superponuji rtizné
redakce textu, takZe i definitivni vyraz je spole¢ny. Ostatné hlavnim
pojitkem nebyl spolecny kalamar, nybrz spolecna fabulace ze spolec-
nych zkuSenosti. Ale je-li uz treba rici néjaky postup prace, toz jeden
dostava napad z Fabra, druhy piejima jeho impulz, prvni vymysli Ko-
ristniky, druhy piichazi s Motyly, prvni koncipuje Tulaka a druhy zase
Mravence, tyz druhy to vSechno piSe (vynechavaje Tuladka) az po akt
Mravenct, ale pak se utrhne a odstipnuv z Mravenci vedlejsi myslenku
taylorismu pousti se do psani Robotti, zatimco prvni separatné mode-
luje postavu Tuldka, a pak celd véc zmizi v zadsuvce, a pak se to pocina
zas od zacatku, cely kus je psan znova, kazda véta se obraci a dopliiuje
ve dvojich rukou, az z toho vznika cosi obéma autorim osobné stejné
blizkého. To je nutno Fici, nebot’ uz se vyskytly nespravné dohady.

%k k
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Autofri jsou si védomi, Ze jejich komedie Ze Zivota hmyzu nenf hra, jak
se slusi a patfi; jsou to tfi nebo Ctyri aktovky, jakych by mohlo byt Cty-
ficet, jakZztakZ spojené postavou Tuldka a jakousi myslenkovou stav-
bou. Neni to drama, jsou to scény; je to podivang, tak jako podivanou je
Zivot hmyzu nebo... Zivot lidi. S&m Tuldak mél prvotné byt jen komenta-
torem, a teprve postupem prace se zaplétal stale silnéji do déje, aZ se
stal vlastné hrdinou hry.

Autori jsou si dale védomi, Ze tentokrate kiivdi jak hmyzu, tak li-
dem. Ale psali védomé moralitu, coz omlouva jejich volnost na obé
strany. Védi dobfte, Ze Apaturidae se nemohou pafrit s Papilionidami, Ze
Sphex hromadici cvréky neni Lumek, nybrZz Kutilka, Ze v mravenéim
staté neni monarchistické myslenky a tak dale; ale nechat je odbornici
omluvi tim, Ze chtéli psati olidech, anikoliv o hmyzu. Prekvapujici
a kruta analogie lidskych zvykd a fadd s pudy arady f#ise hmyzi, tot
zaminka této morality; je to krivé zrcadlo nastavené clovéku; je to
Salebny trik, jenz ukazuje nas Zivot vjiném svétle a vyvolava kritiku
dejme tomu sobectvi pozivacného, sobectvi rodinného, sobectvi statni-
ho daleko ucinnéji, nez by bylo lze v podobé lidské. Ale béda, tato kriti-
ka dopadla drtivéji, neZ autofi zamysleli; na scéné se ukazalo, Ze navrat
k prostému lidskému Zivotu, jejz podnikli v Epilogu, nezahladi mucivy
dojem predchéazejicich invektiv. A prece Epilog mél trochu vykoupit
divaka z bezohledného soudu; mél ho jaksi probudit k védomi, Ze neni
zhmyzu, nybrz zlidi, aZe lidsky Zivot prese vSe nabada kduavére
aradosti. Toho autofi nedosahli, a proto napsali alternativni konec, kde
Tulak jesté jednou procita ztézkého sna hmyzi grotesky a prestava
clovéka kritizovat, nebot vidi, Ze lepsi a prostsi je podat mu pomocnou
ruku; vzdyt

»pokud Ize Cclovéku pomoci,
neni proc ho soudit”.
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At ze scény Narodniho divadla zazni ten ¢i onen Epilog, mini autori
predem, Ze jejich moralité néco schazi, neodnese-li si jeden kazdy divak
aspon jiskticku jasného smiru.

k %k %k

Co se vypravy tycCe, je tu mozno dvoje témér protichtidné pojeti. Bud' je
hlavnim vtipem, Ze jisty lidsky socialni typ se na jevisti prohlasi za Lum-
ka ¢i Chrobaka, Ze velmi lidska rodinka plati za Cvrcky nebo Ze krém nasi
